Al

keresztyen
igazsag

az Ordass Lajos Alapitvany negyedévi folyodirata

Uj folyam 141. szém 2024. 1. szam



tartalom

igehirdetés
Szeverényi Janos: Az Urtél jon a szabadulds! / 1

dokumentumok
Adalékok Ordass piispok portréjahoz / 4

tanulmanyok
Weltler Gabor: ,J6jj, hogyha b(indm éget...”
Gondolatok blinrél, blinbanatrol, blinbocsanatrol 2. rész / 5
Tuban Jozsef: Baptisatus sum. A keresztség szentsége lelkészi és csaladi oldalrél / 10
Németh Szabolcs: ,Szenvedett hitéért gyotrelmes rabsagot ...”
Zsédenyi Istvan lelkészt 350 évvel ezel6tt idézték a pozsonyi vésztorvényszék elé / 27

misszid, pasztoracio
Ilttzés Szilvia: Eqyhazi és allami iskolak. Pedagdgiai gondolatok mindkét ,térfélrél” / 30

Tartalmi dsszesit6k / 40

keresztyén igazsag Az Ordass Lajos Alapitvany negyedévi folydirata
Fiiggetlen evangélikus teoldgiai és kritikai lap
Uj folyam 141. szam — 2024. 1. szém

Felelds szerkesztd: Isé Dorottya, e-mail: isodorottya66@gmail.com
A szerkesztobizottsag tagjai: Is6 Dorottya, Ittzés Janos, Jankovits Béla,
Kovacs LaszIo, Tuban Jozsef, Weltler Gabor

Eszrevételeiket, hozzaszolésaikat srommel fogadjuk, kérjiik, hogy a felelds szerkeszt6 e-mail cimére kiildjek.

Olvasdszerkeszt6: Ittzés Déaniel

Tordel6szerkesztd: Dénes Tamés

Felelds kiado: ifj. Zaszkaliczky Pal

Kiadé: Ordass Lajos Alapitvany, 1171 Budapest, Lenkehéz u. 2. www.ordass.hu
Bankszamlaszam: 10700732-49912407-51100005

Nyomdai kivitelezés: O0K-Press Kft., Veszprém Felelds vezet6: Szathmary Attila
HU ISSN 0865-2163 — Torzsszam: 1996/320 — Eng.szam: 1ll./E1/20/1989



Az Urtél jon a szabadulas!

3Nyomordsagomban az Urhoz kialtottam, és 6 meghallgatott engem. A halal torkabdl kidltot-
tam segitségért, és te meghallottad hangomat. “Mélységbe dobtdl, a tenger kdzepébe, és aradat
vett koriil. Minden habod és hulldmod étcsapott folgttem. SEn mér azt gondoltam, hogy eltaszi-
tottal magadtol, és nem lathatom tobbé szent templomodat! *Mar-mar életemet fenyegette a
viz, mélység és orvény vett koriil, hinar fonddott a fejemre. “Lesiillyedtem a hegyek alapjaig,
oOrokre bezarult mogottem a fold. De te kiemelted életemet a sirbél, 6, Uram, Istenem! 8Amikor
elcsiiggedt a lelkem, az Urra gondoltam, és imadsagom eljutott hozzad, szent templomodba.
Akik hitvany balvanyokhoz ragaszkodnak, azok elhagyjék jotevdjiiket. °De én halaéneket zeng-
ve &ldozok neked, és amit megfogadtam, teljesitem. Az Urt6l jon a szabadulds! (Jon 2,3—10)

A hisvét elnevezés semmit nem fejez ki abbdl, amit ez az linnep a keresztyének szamara
jelent. A hiis-vét arra utal, hogy a bojti iddszak utan djra lehet hdst enni. Ez igy kevés, és félre-
vezetd a lényeg, a valdsag szempontjabdl.

Természetesen a hivd ember szamara az étkezés is tobb mint a has megtéltése, s6t a gazda-
gon teritett asztal része lehet az iinnepi 6romnek, de itt masrél és tobbrdl van sz6. Ezen a napon
nem a sonkanak és a fétt tojasnak oriiliink csupan, hanem sokkal inkabb annak, hogy

— Isten Jézusban legydzte a biint, a halalt és a gonosz hatalmat;

— van testi-lelki-szellemi feltamadas;

— az ember nemcsak 70-80 évnyi hidbavald faradozasra teremtetett, hanem teljes, 6rok
életre;

— van szabadulds a b(in levegétlen szoritasabol;

— nem a halalé a végsd sz, mert van élet a haldl utan, és van élet a halal el6tt is;

— Isten szabaditd erejével mi is gy6zhetiink az 6rddg, a gonosz felett.

Annak, hogy én hirdethetem az isteni igét, az 6romhirt és hogy ezt hallgathatjak, olvashat-
jak, egyetlen igazi oka és magyarazata van, mégpedig az, hogy Jézus él. O nem emlék és nem
varazslat, nem balvany, nem emberi vallas, hanem €16 személy, a mi teremténk és megvaltonk,
aki (t, igazsag és élet, akivel ma is €16, személyes kapcsolatunk lehet. Ez a Jézus azt mondta
nekiink, tanitvanyainak, hogy ,én élek, és ti is élni fogtok” (Jn 14,19); ,[...] aki hallja az én
igémet, és hisz abban, aki elkiildétt engem,
annak orok élete van, sét itéletre sem megy, egyetlen igazi oka és magyardzata van,
hanem atment a halalbél az életbe” (In 5,24).  mégpedig az, hogy Jézus él.

Jonasrél, az engedetlen préfétardl olvas-

tunk, aki Jézus el6tt ezer esztenddvel élt. Jo-
nas konyve a Biblia egyik legérdekesebb torténetét tartalmazza, mely mai iizenetet hordoz.
Ezt a kdnyvet Jézus is ismerte és szerette, s6t a halalbdl valé feltdmadas el6képének tartotta a
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Jonassal torténteket. Maté evangéliumaban (12,39-40) igy olvassuk: ,Ez a gonosz és parazna

nemzedék jelt kovetel, de nem adatik neki mas jel, csak a Jonas préféta jele. Mert ahogyan Jonas

harom nap és harom éjjel volt a hal gyomraban, gy lesz az Emberfia is a fold belsejében harom
nap és harom éjjel”.

Jézus is ismerte és szerette, s6t a haldlbol Ki is volt ez a Jonas? A vélasztott nép, lzrael
vald feltamadds el6képének tartotta a Jondssal ~  tagja, Isten profétja, akit Ura azzal bizott meg,
térténteket. hogy lépjen ki sajat vallasos kereteibdl, kultdra-

jabol. Menjen el Assziria févarosaba, Ninivébe,

és hirdesse a poganyoknak Isten igéjét, mert
Isten nem csak a zsidok Istene. Jonas erre nem hajlandd, hanem engedetleniil mas iranyba
veszi az (tjat. Felszall egy hajora, amely viharba keveredik, és végiil sajat kérésére a hajosok a
tengerbe dobjak.

A kijelolt igeszakasz a pusztulasha, mélységbe, haldlba zuhant ember iméja, aki atéli Isten
szabaditasat. Mit jelent, mit {izen ez a torténet szamunkra?

Mindnydjan Isten vélasztottai vagyunk. Masképp nem is hallhatnank Isten igéjét. Mindaddig
keresiink, kutatunk, vagy éppen kompenzalunk, pétlékokat alkalmazunk, amig meg nem ta-
laljuk létiink, életiink igazi, maradando értelmét és céljat, vagyis meg nem értjiik, hogy 6 mar
régen keres minket.

Jonasnak — ahogy mindnyajunknak — kiildetése van. De 6 engedetlen, dnfejli. A valasztott
néphez tartozoként, zsidoként nem akar a lenézett, pogany Ninivébe menni. Nem érti, Isten
miért szereti Ninivét, az akkori vilag gazdag, hatalmas és erdszakos varosat. Az ott él6k tobbek
kozott arrdl voltak ismertek, hogy a hadifoglyokat iszonyatosan megkinoztak. Jonas tudhatott
ilyen esetekrdl.

A lényeg, hogy Isten szamon tartja Jonast, de Ninivét is szereti. Azt akarja, hogy Jonas és
Ninive is megtaldlja az Isten és az ember tiszteletében, szeretetében és szolgalataban élete
értelmét és céljat. Isten az egész vilagot szereti, és iidvoziteni akarja, Jonas pedig nem ért

egyet ezzel a szandékkal. A torténetnek még
Isten szamon tartja Jondst, de Ninivét is szereti. izgalmasabb az olvasata, ha tudjuk, hogy Ninive
a mai Irak teriiletén, a Tigris folyd partjan épiilt
varos volt. Isten mai vélasztottai mit adnak, mit
visznek Ninive kés6i utddainak? Akkor Isten igét kiildott a pogany, er6szakos varosha.

Kétféle latas és (t létezik a vilagban: a halal és az élet (tja. A halal (tja a bezarkdzas, gy(ildlet,
habord, az 6rok, egyetemes térvények semmibevétele, a szabadossag, a fogyasztéi, materia-
lista, hedonista szemlélet és gyakorlat. A benniinket koriilvevd kultira értékeket is hordoz, de
a csillogads és gazdagséag ellenére a haldl biizét arasztja. Az embert megfosztja méltdsagatél
és egyetlen célja van, hogy iranyithatd, manipulalt fogyasztdi babokka valjunk. Ebbe az drdogi
tervbe pedig nem fér bele a szeretet, az aldozatos, szolgald élet, a magzatok és az idések meg-
becsiilése, védelme, az egészséges hazassag és csaldd, a tizparancsolat, az evangélium és Jézus
kovetése.
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Ninive vagy éppen az 6kori Rdma, de a mai vilagbirodalmak is ezt a szellemiséget képvisel-
ték és képviselik. Roma jelképe a két arvat — Romulust és Remust — etetd farkas. Védelmet
és taplalékot ad, de teljes alavetettséget var ezért. Ne gondolkozz, ne legyen a korszellemmel
szemben mas véleményed, és fogyassz, egyél, mi majd megvédiink. Folyik ma is az etetés. ..

Jonasnak egyediil kellett szembeszallnia az akkor lenyiigdz6, de halalos szellemiséget képvi-
seld varossal. Megtérést kellett hirdetnie. Vallalja-e Isten mai népe ezt a népszerditlen szolgala-
tot? A profétaknak ez volt a feladatuk. Jézus is megtérést hirdetett az akkori Rdmai Birodalom-
ban éloknek. Az elsé keresztyének azért valtak sokszor csoportosan is martirokka, mert nem
engedelmeskedtek Rdmanak, amely ugyan adott ingyen cirkuszt és kenyeret, de megkdvetelte,
hogy a csaszart tartsak megvaltonak és isten fianak.

Az istentelenség, a materializmus, az 6nmegvaltas és az emberimadat a haldl Gtja! Vilagunk
és tarsadalmunk ma a halal Gtjan jar, ha nem is akar tudni réla. Isten igéje a halal atjarél valé
megtérést feltdmaddsnak nevezi:

- ,,»Ebredj fel, aki alszol, tdmadj fel a halalbdl, és felragyog neked a Krisztus!«” (Ef 5,14)

— ,Titeket is életre keltett, akik halottak voltatok vétkeitek és biineitek miatt”. (Ef 2,1)

— ,[...) az én fiam meghalt és feltdmadott” — mondja a tékozl6 fill megtérésekor az apja.
(Lk 15,24)

—,[...) hogy megismerjem 6t Jézust), és feltamadasa erejét”. (Fil 3,10)

Silesius igy énekel: ,Mondom neked, nem segit rajtad Krisztus feltdmadasa, / Ha tunyan
heversz a blinben, halalos béklyoba verve.”
Lelki, szellemi feltamadasunk nélkiil a ,,kellemes hisvéti” innepelgetés oda visz, ahova jutot-
tunk: nyuszika, csoki, tojas, lerészegedés, liresség, onmegvaltasi kisérletek, luciferi valdsagshow.
Isten pedig azt mondja, kiéltja most is: ,,[...] nem kivanom én a biinds ember halalat — igy sz6l
az én Uram, az Ur —, hanem azt, hogy megtérjen Gtjardl, és éljen” (Ez 18,23; kiemelés — Sz. J).
Térsadalom, vilag, egyhdz, ébredj fel haldlos dlmodbdl! Isten azt mondja, hogy nem halhatsz
meg! Elned kell! Az Istentdl kapott élet pedig szabadsag, 6rom, békesség. Kell-e ez neked?
Jonas imajanak utolsé mondata (Jon 2,10):
,Az Urtdl jon a szabadulas!” Lehet, hogy lelki-  Tarsadalom, vildg, egyhdz, ébred; fel haldlos
leg te is azt éled &t, mint Jonas a hal gyomra-  dlmodbdl!
ban: sotétség, bezartsag, reménytelenség vesz

koriil. Talan azt gondolod, hogy nincs tovabb,
mélységbe zuhantal, hinar fonddott a fejedre, nyakadra, és fojtogat. Talan te is ezt ny6szorgod:
En Istenem, miért hagytal el?!

Isten parancsolt a halnak, és az kivetette Jonast a partra. Isten ura a haldlnak, a rabsagnak.
Kialts hozza, mint Jonés: Uram, mentsd meg lelkemet, életemet! Amen.

1 www. Angelus Silesius: Hidba sziiletik Krisztus http//www.zold-s.hu/doc/kar_2012.pdf (letdltve: 2024. marcius 5.)
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Ordass Lajos

Adalékok Ordass piispok portréjahoz

Budapest, 1975. augusztus 23.

Kedves Béla!

E hd 14-én keltezett kedves levelednek nagyon megdriiltem. Koszonom.
Oriilok annak, hogy végre egyiitt van megint az ,egész csalad”. Arrél nyilvan tudsz, hogy
mindennapi kdnydrgé imadsagomban Te és a Tiéid benne vagytok. Leveledbdl azt érzem, hogy
erre szilkségetek is van. igérem, hogy a j6vé-
mindennapi kényérgé imadsagomban ben is naponként kérek aldast Istentél szolga-
Te és a Tiéid benne vagytok. latotokra.
A kép, amelyet gyiilekezetedrdl adsz leve-
ledben, nem idegen szamomra. llyennek tudom
0ssz-egyhazunk képét. Ezért csak konyordgni tudok Istenhez: legyen irgalmas egyhazunk, ben-
ne gyiilekezeteink irant, és O adjon irdnyitast lelkipasztorainknak, kozottiik neked is.
Kedves szamomra meghivd szavad is, mert bel6le dszinte szeretet sugarzaséat érzem. A meg-
hivassal nem tudok élni, — sajnlatomra. En
A meghivassal nem tudok éini, ,lepras” ember vagyok. Nem vihetek bajt egy
— sajnalatomra. En Lleprds” ember vagyok. csondes pardchiaba, mert, ha bel6le baj szar-
mazik, akkor nem tudok segiteni. Megszoktam
elszigeteltségemet és megmaradok benne.
Csondes maganyomban mostandban ifjlsagi ahitatok forditasaval foglalkozom, — norvéghdl.
Egynéhany szemelvényt mellékelek is.
Kicsi Asszonykadnak kézcsokot kiildok, Gyermekeidet, — a Nagyokat is, a Kicsit is, csokolom.
szeretettel kdszont

Ordass Lajos bacsi

Szereteted kifogyhatatlan forrasat nyisd meg el6ttem. Hadd merithessek bel6le
er6t akaratod teljesitésére. Ha tobbre nem: legalabb eqy ember felé rendezzem,
ami nyugtalanit. Legalabb egy emberért tudjak 6szintén imadkozni. (uo. 310.).

4  Adalékok Ordass plispok portréjahoz



Weltler Gabor

»J0jj, hogyha biinom éget...”" Gondolatok biinrél,
biinbanatrol, biinbocsanatrol 2. rész

Kereszttel vagy kereszt nélkiil?

Luther a Heidelbergi disputdcic utolsé teoldgiai tételében Isten szeretetének teremtd erejérdl
tanit, aki nem megtaldlja, hanem megteremti a szamara szeretetre méltét. Ahhoz azonban,
hogy Isten e teremté munkajat megkezdje, el6tte az embernek semmivé és senkivé kell lennie,
mert Isten csak a semmibdl és a senkibdl tud és akar teremteni. Aki még valaki, akinek még
van valamije, att6l Isten csak elvesz, hogy teljesen megalazza. Mindezt azonban nem azért teszi,
hogy az embert megsemmisitse, ellenkezdleg:
azért, hogy Gjjateremtse. Nem kisemmizni akar  Isten csak a semmibél és a senkibél tud
minket, hanem a legnagyobb kinccsel, 6nmaga-  és akar teremteni.

val megajandékozni. Pl apostol igy tanitja: ,S6t
azokat valasztotta ki Isten, akik a vilag szemé-
ben bolondok, hogy megszégyenitse a bélcseket, és azokat valasztotta ki Isten, akik a vilag
szemében erétlenek, hogy megszégyenitse az erdseket, és azokat valasztotta ki Isten, akik a
vilag szemében nem el6keldk, s6t lenézettek, és a semmiket, hogy semmikké tegye a valami-
ket, hogy egyetlen ember se dicsekedjék az Isten szine el6tt. Az 6 munkaja az, hogy ti Krisztus
Jézusban vagytok.” (1Kor 1,27-30)

A kereszt teologusa ezért eljutott mdr arra a pontra, ahol semmit nem lehet tenni és akarni.
Ez az a bizonyos ,nagy vizvélasztd”, ahol a farizeus és a vamszedd (tja végleg elvalik egymas-
tél. Isten szine el6tt a templomban még egyiitt
imadkoztak, ha nem is egymés mellett, mert A kereszt teoldgusa ezért eljutott mar arra a
egyikiik elol, masikuk hétul allt. Kettdjik kézil  pontra, ahol semmit nem lehet tenni és akarni.

azonban csak a vamszedd tért haza megigazul-
va (vo. Lk 18,9-14). Aki ugyanis Onigazolast
var Istent6l, mint a farizeus, mindig csalatkozni fog. Aki viszont sziintelen blinbanatban megiga-
zulast remél, mint a vamszedd, soha nem marad szégyenben.

A dics6ség teoldgusainak azonban ez nem tetszik, helyette inkabb vallasossagot, kegyes-
séget szinlelnek. Elrejtik, kimagyarazzak, dédelgetik biineiket, mikdzben nyiltan megerdsitést
és elfogadast kovetelnek. Csak a nekik tetszé hangokra hallgatnak, az optimistakra, akik a
pozitiv gondolkodés erejére apelldinak, vagy egyéb teoldgiai ,nyalanksagokat” és kiilonféle
,wellnessteoldgidkat” kinalnak. Gerhard O. Forde, aki K7 a kereszt teologusa? cimmel irt konyvet
Luther heidelbergi disputajarél, ezen a ponton a ,fiiggés” analdgidjat hasznalja. Mert az ilyenek

*  EE4l6.
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kis idore akar még bizakodé hangulatba is keriilhetnek, de vilagosabb pillanataikban, akarcsak
az alkoholista, gyanakszanak, hogy ez igy mégsem fog menni.2 A kereszt teoldgusa azonban jol
tudja, hogy az ember minél tobbet kap, annal tobbet akar. A vdgyak gydgyszere nem a kielégi-
tésiik, hanem a kioltdsuk!
Ebben az Gsszefiiggésben irja Pal apostol: ,Oljétek meg tehét tagjaitokban azt, ami foldi”
(Kol 3,5). 0ldoklg kiizdelmet folytat az ember a létéért, a megélhetésért, a meggazdagodasért,
az érvényesiilésért, id6t, faradsagot nem kimélve, olykor még az eszkdzokben sem valogatva.
Amikor viszont Isten igéje alapjin onmagunk ellen kellene fordulnunk, onmagunkat kellene
legybzniink, rendkiviil tapintatosak vagyunk. Az onmagunkra mért iitésekbdl simogatas lesz,
legfeljebb csak egy enyhe dnmarcangolas. Pedig az igazi élet nem az 6nmegvaldsitasban tel-
jesedik ki, hanem az 6nmegtagadasban. ,Ha valaki énutanam akar jonni, tagadja meg magat,
vegye fel a keresztjét” — mondja Jézus (Mt 16,24). A keresztyén ember tehat nem mésok ellen,
még csak nem is feltétleniil masokért, hanem legel6sz6r Gnmaga ellen harcol.
Kereszttel vagy kereszt nélkiil — ez itt a kérdés. A vélasz természetesen: kereszttel. A bo-
londsagnak latszd bolcsesséqggel és az erGtlenségnek latszo erével (vo. 1Kor 1,23-25). A ke-
reszt a ,kegyelemnek szép rézséja’ (vo. EE
Kereszttel vagy kereszt nélkiil 456), amely nem a szemet, hanem a szivet
- ez itt a kérdés. gyonyorkodteti, amint reformatorunk csaladi
cimerében, a Luther-rézsaban is lathato.
Mikszath Kalman azt irja egy helyiitt a ma-
gyar emberrdl, hogy ,szereti keresni az igazsagot. De nem szereti megtalalni. Es ha mégis meg-
taldlja, mindjart beleun: ejnye, de kellemetlen poféja van!” Ennél talalobban nem jellemezhet6
az Isten igazsagat buzgon keresd sem, aki szintén akkor un bele, komorodik el, amikor megtalal-
ja. Amikor kideriil, hogy nincs neki szép alakja, amiben gyonyorkddni lehetne, sem olyan kiilseje,
amiért kedvelhetd volna (vo. Ezs 53). A latszat csal — tartja a mondas, és ez a teolégiaban hat-
vanyozottan igaz. A j6 és rossz tudasanak faja
A latszat csal - tartja a mondas, szemre kivanatos és csabité volt (vé. 1M6z 3,6),
6s ez a teoldgidban hatvanyozottan igaz. mégis halalt hozott. Ezzel szemben a kereszt-
fa csuf és rémisztd, mégis életet hoz azoknak,
akik hisznek az Ur Jézusban. Luther eqy helyiitt
igy szélaltatja meg ennek az 6rok evangéliumnak a hangjat: ,Krisztusnak nincs pénze, sem
erszénye, se foldi birodalma. Mindezt egészen a foldi kirdlyoknak engedte at. Egyet azonban
magénak tartott fenn. Valamit, amit sem ember, sem angyal nem tud. 0 az, aki legydzi a biint,
halalt, ordogot és poklot. A halaban is meg tudja tartani azokat, akik igéjével benne hisznek.”

2 Forde, Gerhard O.: Ki a kereszt teoldgusa? Gondolatok Luther Heidelbergi disputdcidjdrdl. Budapest, 2005,
Magyarorszagi Luther Szovetség, 97. /Magyar Luther Kényvek, 10./

3 Mikszath Kalmén: Uj Zrinyidsz. Budapest, 1980, Méra Kiadd, 140.
Szab ). ford. Jer, drvendjiink, keresztyének. Luther irdsaibol mindennapi dhitatra dsszedllitotta: D. Karl Witte.
4. kiad. Budapest, 2011, Luther Kiadd, 106.
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Hinni vagy tenni?

Luther szerint a hit teljesiti, amit a torvény kovetel. A dics6ség teoldgusa szerint ez az allitas
talzo, s6t veszélyes. Mert mivé lesz az erkélcsi komolység, ha az ember azt hallja, hogy Krisz-
tusban minden beteljesiilt? Mindig nagy a kisértés, hogy visszatérjiink a torvényhez, akar eredeti
értelmében,> akar (j értelmezés szerint, amit a térvény harmadik hasznalaténak neveznek. A
kereszt teologusa azonban ftudja, hogy nincs
visszaut. Ezért tanitja Luther: ,A torvény ezt  Luther szerint a hit teljesiti, amit a térvény
mondja: »Tedd eztl« és soha nem teljesii. A  kévetel.
kegyelem igéje igy szdl: »Higgy ebben« és mar

minden el is van végezve.”® Ez nagy bolondség-

nak tlinik sokak szaméra. Luther dllitdsa azonban az értiink mindent elvégzd evangélium tani-
tdsdn alapszik. ,Lam ez a kiilonbség a torvény és evangélium kozott. A torvény haragot és gyii-
[6letet sziil, az evangélium pedig kegyelmet ad. A Sinai-hegy alatt Izrael fiai hallani se kivantak
Isten szavét, most pedig nem tudunk betelni vele, olyan édes az. Azért ha félelem vagy fajdalom
gy6tor, ne a Sinai-hegyre menekiilj, hogy a torvény cselekedeteiben keress menedéket, hanem
fordulj az evangéliumhoz. Mert csak az evangélium szél igy: »Biineid meg vannak bocsatva,
eredj el, s tobbé ne vétkezzéll«”” Szintén 6 irja: ,Az evangéliumbdl tanuld meg hét, hogy mi a
kezdete és (tja-mddja a megigazulasnak. Csak egy: Kiralyod eljon hozzad, s elkezdi benned a
jot. Nem te keresed 6t, hanem 6 téged. Nem te taldlod meg 6t, hanem 6 téged. Hited is tdle van,
nem magadbdl, s ha 6 nem jon, te ugyancsak kiviil maradsz: Ahol nem evangélium van, ott Isten
sincs, hanem csak biin és merd karhozat. Ne kérdezgesd hét, hol kezdjed a megigazulast. Csak
gy kezdddhetik, hogy a Kiraly megjelenik, és evangelluma megszélal.”® Rossz felé néz tehat,
aki nem az (j Adémra, a Krisztusra tekint! A régi Adamot csak megélni tudja a torvény, semmi
értelme nincs a torvénnyel ,mesterségesen lélegeztetni.”

5 6 példa erre a galaték, akiket P&l éppen azért ostoroz, mert visszatértek a torvényhez: 0, esztelen galatak, ki
igézett meg titeket, akiknek szeme el6tt gy irtuk le Jézus Krisztust, mintha kdzéttetek feszitették volna meg?
Csak azt szeretném megtudni tdletek: a torvény cselekvése alapjan kaptatok-e a Lelket, vagy a hit igéjének hal-
lasa alapjan? Ennyire esztelenek vagytok? Amit Lélekben kezdtetek el, most testben akarjatok befejezni?” (Gal
3,1-3) Pdl azért indulatos, mert ldtja a torvény dltal felkindlt lehetdség siralmas voltdt a Krisztusban elnyert
Uj élet pdratlan gazdagsdgdval szemben. Szomor(, mert a szebbet, a jobbat, a teljest valami sokkal silanyabbra
cserélték. Ha ugyanis van iidvosség a torvény cselekvése éltal, akkor Krisztus hidba halt meg. Ez pedig isten-
kéromlés. A torvényhez vald visszatérés azért is veszélyes, mert az embert sajét er6forrasainak mozgésitasara
kérhoztatja. Vagyis arra, amit 6 tehet, és nem arra, amit Krisztus tett érte. Ez az {idvdsséq elvesztéséhez vezet.

6  Nagybocskai V. ford. Luther Mérton: Heidelbergi disputdcio. Budapest, 1999, Magyarorszagi Luther Szévetség,
1. /Magyar Luther Fiizetek, 8./

7 Szabd J. ford. Jer, orvendjiink, keresztyének. Luther irdsaibol mindennapi dhitatra dsszedllitotta: D. Karl Witte.
4. kiad. Budapest, 2011, Luther Kiado, 18.

8  Szabd J. ford. Jer, Grvendjiink, keresztyének... (6. jz.), 17.
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Hinni vagy tenni — ez itt a kérdés. A helyes valasz természetesen: hinni. Hinni nemcsak gy
altalaban, hanem hinni Isten legtokéletesebb munkajaban: a Krisztusban. Az igaz hitnek két
alapvetd ismérve van: Krisztusra tekint, és Krisztus munkélkodik benne. Amit Keresztel§ Janos
kovetelt (,Térjetek meg!”), egyediil Jézus altal valdsulhat meg, amiként az apostol vallja és
tanitja: ,Ezért ha valaki Krisztusban van, (ij teremtés az: a régi elmlt, és ime: 0j jott létre.”

(2Kor 5,17) A megtérés valdjaban nem mds,
Az igaz hitnek két alapvetd ismérve van: mint Jézus dltal kapcsolatba keriilni Istennel.
Krisztusra tekint, és Krisztus munkalkodik benne. Isten ugyanis nem benniink, hanem az O sze-
retett Fiaban gyonyorkodik (vo. Mt 3,17 és Mt
17,5). Ezért mi csak akkor lehetiink kedvesek
szamara, ha mar Krisztus uralkodik a sziviinkben. Pl a keresztyén életnek ezt az (ij valdsagat
talan akkor fogalmazta meg a legszebben, amikor ezt irta: ,Krisztussal egyiitt keresztre vagyok
feszitve: tobbé tehat nem én élek, hanem Krisztus él bennem; azt az életet pedig, amelyet most
testben élek, az Isten Fidaban vald hitben élem, aki szeretett engem, és Gnmagat adta értem.”
(Gal 2,20) Az ilyen ember mar semmit nem tulajdonit Gnmaganak, hiszen pontosan tudja, hogy
mindent Istennek kdszonhet. Ezért nem kényszerbdl vagy elvarasbol, nem érdemszerzéshdl
vagy hil dicsdségvagybol, még csak nem is valami f6ldi vagy akar mennyei jutalomért cserébe,
hanem a Szentlélek gyengéd tiizét6l szitva mindent halabol cselekszik.

Mi az egyhaz feladata?

Az egyhdzrél sz6l6 tanités helye a teoldgia tudomanyaban hagyomanyosan a szdférioldgia,
amely megvaltastant jelent. Az evangélium rovid dsszefoglaldsa az egyik legdsibb hitvallasunk
alapjan igy hangzik: Jézus Krisztus Isten Fia,
a Szentlélek gyengéd tiizét6l szitva mindent Megvalté. Meguditd, vagyis cwTvip (sz6tér). Eti-
héléabdl cselekszik. moldgidjat tekintve a cwtip a oww (sz6dzd)
igébdl ered, amelynek jelentése: ‘megment, ki-
ment’. Szoktuk az ,,lidvozit6” szot is hasznalni
a owTnp forditdsaként, amely ugyan nem helytelen, de kevéshbé mutatja meg a krisztusi sza-
baditéas arnyoldalat: a biint, az elveszettséget és a halalt, amelyet manapsag amdgy is divatos
elhallgatni. A oi)lw ige nemcsak az tidvosség ,magassdgdra”, hanem a bin ,mélységére” is
rdmutat. A coyp nem mds, mint aki a biin mélységébol kirdnt, kiemel. Valojaban itt a halalbol
az életre menekiilésrél van sz6, amelynek ,otthona” a gyiilekezet kozossége.
Luther a Szentlélek munkajardl egyebek mellett azt irja, hogy ,a foldon él6 egész egyhazat
is elhivja, gy(jti, megvilagositja, megszenteli, és Jézus Krisztusnal megtartja az egy igaz hitben.
Ebben az egyhazban nekem és minden hivének naponként minden biint béséggel megbocsat”?

9  Préhle K. ford. Luther Mérton: A kis katé. In Luther Mdrton négy hitvalldsa. A keresztyén ember szabadsdgdrol, A kis
kdté, A nagy kdte, A keresztyén hit fotételei. Budapest, 1983, A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Sajtéosztélya, 88.

8  Weltler Gabor | ,J0jj, hogyha blinom éget...”



Az egyhéz tehat akkor teljesiti Istent6l kapott mandatumat e vilagban, ha benne a b(inds ember
nem sajat akaratanak és vagyainak beteljesiilését, hanem biinei bocsanatat, életét és {idvosségét
taldlja meg. A biint és a biindst ugyanis nem lehet egyszerre menteni. Ha a biint relativizaljuk, ak-
kor kiildetésiinket sem tudjuk hiiséggel betdlteni, hiszen csak biin terhe alatt Osszeroppant ember
szamdra ragyoghat fel a biinbocsdnat és a kegyelem fénye.

Az elkdtelez bizonysagtételre (Luther kifejezése ez is!)*® nagyobb sziikség van, mint valaha.
Ez azt jelenti, hogy homaélyos és kétértelm(i beszéd helyett vilagosan kell hirdetniink a biinds
ember egyediili reménységét: a kereszt evangéliumét. ,Legyen gondod dnmagadra és a tani-
tasra, maradj meg ezek mellett, mert ha igy cselekszel, megmented magadat is, hallgatdidat
is” — irja Pal Timéteusnak (1Tim 4,16). Szavai alapjan nem lehet eléggé hangsilyozni, hogy a
mdsik ember irdnti feleldsségiinket legeldszor is a tiszta tanitdssal gyakorolhatjuk. Az elkote-
lez6 bizonysagtétellel. Kétségkiviil igaz, hogy talan a legnehezebben a lelki magvetés érik be.
Sok esetben a magveté meg sem lathatja munkdja gyiimélcsét. Mégis az evangélium hirdetése
a legszebb és legszentebb szolgalat, hiszen magunk és masok életét is megmenthetjiik. Ezért
mondja Luther: ,Félre hat a szkeptikusokkal, félre az Akadémistékkal, és ide azokkal, akik elkd-
telezGen szélnak!”" Osszefoglalva: ,Az eqyhaznak nincs mas rendeltetése és dolga, mint Isten
igéjének hirdetése. Ha nem ezt teszi, nem egyhaz — legfeljebb névleges. Nem az ige van az
egyhazért, hanem az egyhaz az igéért. Nem azért van ige, hogy az egyhdz megszélalhasson,
hanem azért van egyhdz, hogy az ige megszolalhasson. Nem az egyhdz teremt igét, hanem az
ige teremti az egyhazat. Az igazi egyhaz legbiztosabb ismertetdjegye az Isten igéje.”*

Befejezés

Mit tehet ezek utdn az ember? Imadkozhat! Példaul David kirallyal: ,Tiszta szivet teremts
bennem, Istenem”! (Zsolt 51,12) Vagy a szent liturgia blinbané imajanak szavaival: ,Nincs mivel
dicsekednem elGtted, Istenem...”®> Vagy Péter apostollal: ,Menj el t6lem, mert biinds ember va-
gyok, Uram!” (Lk 5,8) Vagy a vamszeddvel: ,Isten, légy irgalmas nekem, biinésnek!” (Lk 18,13)
Vagy Lutherral: , Ernk magaban mit sem ér” (EE 254), illetve ,Onndn erdnk csak délibab” (EE
256). Vagy Tamassal: _En Uram és én Istenem!” (Jn 20,28) Vagy a rémai katolikus testvérekkel:
,En vétkem, én vétkem, én igen nagy vétkem.”* Vagy minden keresztyén orok iméjaval: ,Uram,
irgalmazz! Krisztus, kegyelmezz! Uram, irgalmazz!”

10 Jakabné Csizmazia E.— Weltler 0. — Weltler S. ford. Luther Marton: A szolgai akarat. 2. jav. kiad. Budapest, 2006,
Magyarorszagi Luther Szovetség, 20. /Magyar Luther Kényvek, 11./

11 Jakabné Csizmazia E. — Weltler 0. — Weltler S. ford. Luther: A szolgai akarat... (9. jz), 19.

12 Szabd ). ford. Jer, Grvendjiink, keresztyének... (6. jz.), 365.

13 Préhle Kéroly (szerk.): Agenda a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz lelkészei szdmdra. Budapest, 1996, Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhaz Sajtéosztalya, 192.

14 A rémai katolikus liturgidbél ismert blinbanati imadség részlete.

15 Az evangélikus liturgidban is hasznélt Kyrie-imédsag.
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Tuban Jozsef

Baptisatus sum.
A keresztség szentsége lelkészi és csaladi oldalrél

,Naponként latom és hallom, hogy mennyire lanyhan és komolytalanul — nem akarom azt
mondani, hogy konnyelmiien — kezelik a kisgyermekeknél a keresztség fenséges, szent és vi-
gasztald szentségét. Azt hiszem, ennek egyik oka az, hogy a koriilallok mit sem értenek abbdl,
ami ott elhangzik és torténik. Ezért nemcsak hasznosnak, hanem sziikségesnek is tartom, hogy
a keresztelés német nyelven torténjék. Németre forditottam tehét azt, ami eddig latinul tortént,
és elkezdtem németiil keresztelni, hogy a keresztsziilok és a koriilallok jobban felbuzduljanak
hitre és komoly ahitatra, a keresztelé papok pedig nagyobb buzgdsagra kényszeriiljenek a hall-
gatok miatt.”

igy ir Luther a keresztségrdl abban A keresztelési kinyvecskéjében, amelyet késobb a Kis
kdtéhoz csatolva adtak ki, és annak részeként olvashatjuk mi magunk is.

A latlelet ma sem kedvezdbb, mér csak azért sem, mert a kozépkor végi helyzettdl eltérd-
en napjainkban nem a nyelvi nehézségek jelentik a f6 problémat. Tény, hogy a hazai lakossag
nagyobb része meg van keresztelve, mint ahogyan (még?) a megsziiletett gyermekek jelentds
hanyadat is megkereszteltetik a sziileik. Akkor is, ha 6k maguk éppenséggel nem rendelkeznek
semmiféle egyhazi kotddéssel, nem gyakoroljak a hitiiket, nem jelent szamukra semmit mindaz,
ami a keresztségben torténik, illetve ami azzal elkezdddik.

J6 az, hogy valésziniileg az esetek tobbségében nincsen semmiféle tudatos hitbeli tdmogatas
a keresztség mogott? A valasz természetesen az, hogy nem. Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy a
keresztség nem 6nmagaban és nem is a sziili hattér miatt vezet {idvosségre, hanem csakis a
hit, vagyis Isten cselekvése ltal. igy magénak a keresztségnek a puszta megléte sem csekély
dolog, mert habar nemritkan csak a kiiiresedett népegyhazi gyakorlat all mogotte, mégis maga
Isten cselekszik a sajat akarata és belatasa szerint a formasagbdl megkeresztelt gyermekkel.

Hogy mindezekkel tisztaban legyiink, és helyesen értelmezziik a keresztség szentségét lel-
készként, sziiloként vagy keresztsziiloként, ehhez ma nem a szertartas egyszerii leforditasara
van sziikség, mint Luther koraban, hanem arra, hogy az alapokig leasva megértsiik és megér-

tessiik, mit cselekszik veliink Isten a kereszt-
az alapokig ledsva megértsik és megértes-  ségben.
stik, mit cselekszik veltink Isten a keresztségben. Az alabbiakban kifejezetten a gyermek-
keresztséggel kapcsolatos kérdéseket fogjuk
megvizsgalni. Az éltalanosan elmondottak ter-

1 Préhle K. ford. Kis kdté. In Schmalkaldeni cikkek. Ertekezés a pdpa hatalmdrdl és elsébbségérdl. Kis kdté. Nagy
kdté. Budapest, 2019, Luther Kiadd, 154. /Konkordiakdonyv. A Magyarorszagi Evangélikus Egyhéz hitvallasi ira-
tai, 4./

10 Tuban Jozsef | Baptisatus sum



mészetesen a felnGttkeresztségre is érvényesek, am az azzal kapcsolatos specialis témakat itt
nem tudjuk részletezni.

Rovid teoldgiai alapvetés

Az Ujszovetségben kétféle kereszteléssel talélkozunk. Az elsg a Janos-féle keresztség, amely
a Jordanban val6 teljes alamerités volt: az elnevezés — BdmTiopa (baptiszma)— maga is erre
a mddra, tehét a kiilsé formara utal. Janos keresztségének alapja a biinbanat volt (Lk 3,3).
Ez belesimul nemcsak a korabeli zsidé radikalis

kozosségek, példaul a qumraniak gondolkodd- Az ﬂjszﬁvetségben kétféle kereszteléssel

saba, de a fdsodrati farizeusi kegyességbe is:  taldlkozunk.
az embernek szakitania kell a biineivel, hogy a

tovabbiakban Isten akarata szerint élhessen, és

igy kiérdemelje az lidvisséget. Ez a keresztséq tehdt az Oszovetségben, illetve szamos més kul-
taraban gyakorolt ritudlis tisztalkodassal allithaté parhuzamba (3Méz 15,16—18; 4Méz 19,19).
Azt mar maga Janos mondja el — noha nem részletezi —, hogy az 6 keresztsége nem olyan, mint
amilyen majd Jézusé lesz (Mt 3,11). Ettél fiiggetleniil vélhet6en a részben Janos korébdl szar-
maz6 tanitvanyok révén a janosi keresztség vagy annak valamilyen valtozata jelen volt Jézus
tanitvanyi mozgalmaban is (Jn 4,1-2).

Jézus maga ugyan nem keresztelt, am a tanitvanyokra az evangélium hirdetésével parhuza-
mosan ezt a szolgalatot is rabizta (Mt 28,18—20; Mk 16,15-16). Az Ujszévetség ebben az eset-
benis aBamTilw (baptizd) kifejezést haszndlja, minthogy a keresztelés médja — a vizben valé
teljes alamerités — valtozatlan maradt. A szentség tartalma azonban merében més, minthogy a
Jézus &ltal rendelt és az egyhaz ltal gyakorolt keresztség hatterében nem a térvény all — mint a
janosi keresztség esetében —, hanem az evangélium. A keresztyén keresztségben ugyanis Isten
nem az ember hiiségét kdveteli, hanem a maga hiiségérdl, blinbocsété és lidvozitd szeretetérdl
tesz tanlisagot.

Mindezt az Ujszévetségben Pal fejti ki részletesen, amikor a keresztséq jelent6ségét targyal-
ja. A keresztség az ember gydkeres megujulasat jelenti. Ahogyan Krisztus meghalt és feltamadt,
gy hal meg a biinds 6ember, hogy az (jjaszii-

letett ember ne a biinnek, vagyis a karhozat-  Isten nem az ember hiiségét kéveteli, hanem

nak, hanem — a még meg nem rontott, eredeti  a maga hiiségérdl, blinbocsato és ldvézitd

allapotanak megfeleléen — Istennek éljen (Rom  szeretetérdl tesz tantsagot.
6,10-11; Kol 2,12). Pal masutt dgy fogalmaz,

hogy a keresztség révén az ember Krisztust olti

magara, azaz a személyisége dsszekapcsolodik az érte meghalt Krisztussal (Gal 3,27; vd. Rom
13,14; Ef 4,24). A meghalas és feltamadas képe természetes modon alakult ki a korabeli ke-
resztelési gyakorlat, a teljes alamerités alapjan. Bar ez a gyakorlat azta médosult, azzal ma is
tisztaban kell lenniink, hogy a keresztségben a viz nem egyszeriien a megtisztulasnak, hanem
az 6ember halalanak és az (ij ember megsziiletésének a jele.
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Luther gy magyarazza Palnak a keresztség éltali meghalasra és (jjasziiletésre vonatkozd
szavait, hogy ,a test és az Gember vagyait meg kell torni a blinbanat cselekedeteivel, és naprol
napra mérsékelni s végiil megéini Gket”? Masutt a szentség német elnevezését (Taufe) erre
a meghalasra utalva a mélység (Tiefe) szobol vezeti le, hiszen ,amit az ember megkeresztel, azt
mélyen a vizbe siillyeszti” 2 Szerinte a keresztség nem mas, mint ,a blinnek valé boldog meg-
halés és az Isten kegyelmében valé feltdmadas, azaz az dember, aki blinben fogantatott és
sziiletett, itt megfojtatik, és (ij ember jon el és tamad fel, aki kegyelembe sziiletett”.* Ez azon-

ban a keresztségben még csak megkezdddik:

a keresztség nem mds, mint ,a biinnek valo ,Azért ez az egész élet nem més, mint megsza-
boldog meghalas és az Isten kegyelmében valo  kités nélkiili lelki keresztség, egészen a hald-
feltdmadas lig.”s Mindez két dolgot jelent: ,El6szor: ameny-

nyiben te magadat a keresztség szentségének

és jelentésének atadod, azaz meg kivansz halni
biineiddel egyiitt, és az utolsé napon (jjateremtetni, amint azt a szentség kijelenti — ahogy
mar mondtuk —, akkor Isten ezt elfogadja t6led, megkereszteltet téged, és attdl az oréatdl fogva
elkezd Gjjateremteni: kionti rad kegyelmét és Szentlelkét, aki hozzéfog, hogy a természetet és
a biint megdalje, s hogy a haldlra és az utolsé napon valo feltdmadasra elkészitsen. Masodszor:
elkotelezed magad, hogy igy maradsz, és biineidet, ameddig élsz, mindig jobban és jobban meg-
01doklod, egészen a haldlig; Isten ezt is elfogadja, és az életeden at sok jo dologgal és tébbféle
szenvedéssel nevel téged.”

Luther szerint a keresztséghen nem az ember, hanem Isten cselekszik, vagyis ,akit Isten
nevében keresztelnek, azt nem emberek, hanem maga Isten kereszteli: emberi kéz végzi, de va-
[6jaban Isten sajat cselekedete az”.” S6t a szentség éppenséggel az ember egy fajta megsemmi-
siilését, illetve Isten altal vald djjateremtését jelenti. Ezért bar a keresztségnek sziikségszeriien
hitre van sziiksége ahhoz, hogy Isten akaratanak megfeleléen lelkileg gazdagodjunk altala (vo.

Mk 16,16), valddi erejét nem a megkeresztelt —

Luther szerint a keresztségben nem az ember,  egyébként szintén Istentdl ajandékba kapott —
hanem Isten cselekszik hite, hanem Istennek a szentségben megszélalé

12

igéje adja: ,Mert a hitem nem alkotja, hanem
befogadja a keresztséget. A keresztség nem

2 Kréhling E. ford. Pal apostol levele a rdmaiakhoz. In Csepregi Zoltan — Horvéath Orsolya — Krahling Edit (szerk.):
Luther vdlogatott miivei. 9. két. A Rémai és a Galata levél magyardzata. Budapest, 2020, Luther Kiadd, 330.

3 Gancs A. — Muntag A. ford. Sermo a keresztség szentségérdl. In Csepregi Zoltan — Horvath Orsolya (szerk.):

Luther vdlogatott miivei. 6. két. Prédikdcick. Budapest, 2015, Luther Kiadd, 135.

Géncs A. — Muntag A. ford. Sermo... (3. jz.), 136.

Gancs A. — Muntag A. ford. Sermo... (3. jz.), 136.

Géancs A. — Muntag A. ford. Sermo... (3. jz.), 139.

Préhle K. ford. Luther Marton: Nagy kété. In Konkordiakonyv..., 4. (1. jz.), 287.
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lesz attol érvénytelen, hogy nem fogadjuk be, vagy nem hasznaljuk helyesen, mert ahogyan
mondottuk, nem a hitiinktdl, hanem az igétdl fiigg.”

Sz6Inunk kell arrél is, hogy ez az Gjjateremtés egyben elhivast is jelent az ember szdméra.
Egészen pontosan azt, amire egyetemes papsagként szoktunk utalni. Luther szerint ,senkisem
[sic!] tagadhatja, hogy minden keresztyén birja Isten igéjét, hogy az evangéliom minden emberé
és hogy minden keresztyén az Isten altal ki van
tanitva és fel van kenve pappa”, igy akik meg ez az Ujjateremtés egyben elhivést is jelent
vannak keresztelve, azok ,Krisztus testvérei, az ember szamadra.
akik Krisztussal, a Krisztusban papokka szen-
teltettek”.? Jol kell persze érteniink mindezt: az
egyetemes papsag nem a lelkészi szolgélat megsziintetését vagy jelentéktelenségét foglalja
magaban, hanem azt, hogy a Krisztushan djjasziiletett keresztyének imadkozzanak eqymaésért,
tamogassék és vigasztaljak egymast, aldozatokat is véllalva. Ez az a ,,papi” funkcié, amely vol-
taképpen a megszentelt életet jelenti Krisztus egyhazaban, és amelynek gyakorlasahoz semmi-
féle dszovetségi értelemben vett papi kdzbenjaréasra nincs sziikség.

Mi torténik a keresztségben?

A liturgia

LA keresztség nem egyéb, mint Isten igéje a vizben [Gotfes Wort im Wasser]”'° — irja Luther.
Tehét a keresztségre gy kell tekinteniink, mint az igehirdetésnek eqy kiilonleges, jellegzetes,
lathat jellel 6sszekapcsolt forméjara, nem pusztan mint egy fajta szertartasra, ritudléra.

Egyhazunk gyakorlataban jelenleg kétféle
keresztelési liturgiat latunk. Az Agenda és a ,,A keresztség nem egyéb, mint Isten igéje
Liturgikus konyv keresztelési rendje végered-  a vizben”
ményben ugyanarra a sémara épiil, az utdbbi

tulajdonképpen két régebbi, az idék soran a

hasznalatbdl kikopott elem visszavezetésével gazdagitja a szertartast: a gonosznak valé nyilva-
nos ellentmondéssal és a keresztelési gyertya hasznélataval. A bevezetdben az Agenda hatéro-
zottan éllast foglal abban a kérdéshen, hogy a keresztség és a keresztyén életvitel elvalasztha-
tatlanul 6sszefonddik: ,Ebbdl kovetkezik, hogy csak keresztyén csalad gyermekeit kereszteljiik
meg, keresztsziil6iil keresztyéneket fogadunk el, és tartjuk azt a rendet is, hogy legalabb egyik

8  Préhle K. ford. Luther: Nagy kdté... (7. jz.), 294—295.
Hork J. ford. A keresztyén gyiilekezet jogdrdl és hatalmdrdl. In Masznyik Endre (szerk.): D. Luther Mdrton mifvei.
A reformdczié négyszdzados forduldjdnak dromiinnepére és emlékezetére. 4. kot. Budapest—Pozsony, 1908,
Luther-Tarsasag, 74.

10 Pélfy M. ford. Luther Marton: Schmalkaldeni cikkek. In Konkordiakinyv... (1. jz.), 62.
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keresztsziilé evangélikus legyen.”™ A Liturgikus konyv més oldalrél fogalmaz meg hatarozott
kijelentést: ,A keresztelést rendszerint gyiilekezeti istentisztelet keretében végezziik. Kivételes
esetben kiilon keresztelési istentiszteletet is tarthatunk. Hazndl csak komoly sziikség esetén
kereszteljiink!”? Vagyis a keresztelést kifejezetten gyiilekezeti eseményként hatdrozza meg.

Ugyancsak lényeges teoldgiai megallapitast

a keresztelést kifejezetten gyiilekezeti tesz azzal kapcsolatban a Liturgikus kinyv,
eseménykeént hatdrozza meg. hogy ,,az istentisztelet rendjében a keresztelés

szorosan kotddik a hitvallashoz”.® Ennek meg-

14

felelGen itt a keresztelés rendjében kizardlag az
apostoli hitvallas elmondasaval torténik a sziil6k és a keresztsziilok, illetve az egész gyiilekezet
hitvalldsa, nem pedig egy kérdésre adott vélasszal, amire az Agenda lehetdséget nydit.

A keresztelés rendjének vazlata a kovetkez6:

Agenda Liturgikus konyv

Gyermekek evangéliuma Gyermekek evangéliuma

Szerzési igék Szerzési igék

Igehirdetés Igehirdetés

Imadséag Imadséag

Hitvallas Kérdések

Kérdések Hitvallas

Keresztelés Keresztelés

Egyhazkelés A keresztelési gyertya atadasa
Egyhazkelés

Isten igéje

A liturgidban két kozvetlen szentirdsi szakasszal talalkozunk. Az elsé az Ggynevezett gyer-
mekek evangéliuma, amely mar a kozépkorban szerves része volt a szertartasnak, amint errél
Luther Kis kdtéja, illetve A keresztelési kinyvecske tandskodik.* Az itt felolvasott torténetet
(Mk 10,13-16) nem a gyermekek szerepeltetése kapcsolja a szentséghez, hanem az az iizenet,
amely szerint a Jézussal valé kdzosség és az 6 ldasaban vald részesiilés nem érdem alapjan, az
arra méltoknak jar, hanem kizarélag kegyelmes ajandékként élhetd at.

11  Préhle Karoly (szerk.): Agenda a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz lelkészei szdmdra. Budapest, 1996, Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhéz Sajtéosztalya, 317.

12 Hafenscher Karoly (szerk.): Evangélikus istentisztelet. Liturgikus konyv. Budapest, 2007, Luther Kiadé, 615.

13 LK (12.z.), 615.

14 Luther: Kis kdte... (1.jz.), 157.
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A maésodik bibliai ige mar magara a keresztelésre vonatkozik: itt a két evangélista altal is
rank hagyomanyozott misszi6i parancsot olvassuk fel (Mt 28,16—20; Mk 16,16). Medfigyel-
hetjiik, hogy ebben a szakaszban egyszerre van jelen mindaz, ami a keresztségnek a Iényegét
adja: a tanités, vagyis az igehirdetés, a keresztelés és a hit; mindez pedig Krisztus hatalmanak
héatterén, az 6 parancsara és az 6 nevében, az lidvosség reménységére. Fontos, hogy miutan a
liturgikus rend szerint e szakasz felolvasasat igehirdetés koveti, ennek a koncentralt iizenetnek
a bemutatdsa megszabhatja annak tartalmat. (Kevésbé szerencsés esetben értd fiilek szdmara
esetleg el6re korrigalhatja azt.)

A hitvallas

Minthogy a keresztség valdjaban igehirdetés, ezért magétdl értetddik, hogy Isten igéjének
megszolaltatasat a hitvallas koveti, hiszen az ember hitét az ige teremti és erdsiti meg. Ezt
ismét két részre bonthatjuk: a kérdések forma-
jaban elhangz6 — ha Ggy tetszik — személyes a keresztséq valdjaban igehirdetés
bizonysagtételre, illetve a keresztelési hitvallas

elmondasara.

A kérdések

Az Agenda és a Liturgikus konyv csaknem egységes abban a két személyes kérdésben,
amelyek a keresztséq iranti igényre, illetve annak kdvetkezményére vonatkoznak. A kérdések
maguk is nyilvanos vallastételek: ,Akarjatok-e, hogy ez a gyermek a szent keresztségben ré-
szesiiljon, ezzel Isten gyermeke és Krisztus egyhazanak tagja legyen? (... Vallaljatok-e, hogy az
evangélikus egyhdz segitségével gondoskodtok e gyermek hivé keresztyénné novekedésérol?”
A Liturgikus konyv azonban ez utdbbi mondatot sziikségesnek latja két helyen megvaltoztatni.
Egyszer azért, hogy a személyes kdzdsség tényét aldhlzza: ezért haszndlja ,az evangélikus
egyhdz és gyiilekezetiink segitségével” formulat. Masfel6l viszont egy kénnyen ingovanyossa
val6 teoldgiai stlypontot hataroz meg joval korrektebben, amikor a megkeresztelendé gyer-
mek ,hivd kereszténnyé nevelésérél” beszél.’® A nevelés valdban a sziilok és a keresztsziilok
feladata, hiszen Luthertdl tudjuk, hogy a keresztség, vagyis az 6ember megdlddklése egészen a
halalunkig tart; am a hitbeli novekedést mar nem az 6 felelds helytallasuk eredményezi, hanem
a Szentlélek ajandékozza.

A Liturgikus konyv e két kérdés elé egy tovabbit is beszir, legalabbis szdgletes zardjellel
jelolt lehet6ségkeént: ,Ellene mondotok-e a gonosznak, minden mivének és cselvetésének?”*” A
kérdés sokak szamara meglehetdsen archaikusnak tiinhet, minthogy valéban egy rendkiviil régi
keresztyén tradiciot emel vissza a liturgikus rendbe. Azon til, hogy az 6rdognek val ellentmon-

15 Agenda... (11.z.), 321.
16 LK (12.jz),617.
17 LK (12.jz), 617.
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dast példaul Luther is emliti,'® egészen az 6keresztyén korhoz nydlhatunk vissza. A lll. szazad
elején keletkezett, mar eqy kikristalyosodott, tehat hosszabb ideje gyakorolt keresztelési rendet
tartalmazo Traditio Apostolica szerint a megkeresztelendG személy a keresztelést végzd felszo-

litasara ezt kellett, hogy mondja: ,,Ellentmon-

az ordognek vald ellentmonddsnak nagyon is ~ dok neked, Satan, és minden pompéadnak és
helye van a keresztelés rendjében minden mivednek.” Az 6rddgnek valé ellent-

mondas ugyan anakronisztikusnak hangozhat

akkor, ha osztjuk napjaink divatos tévtanitasat,
miszerint nem létezik a személyes gonosz. Am éppen mivel e vélekedés elfogadhatatlan, ezért
az ordognek valé ellentmondasnak nagyon is helye van a keresztelés rendjében, hiszen a szent-
ség révén a megkeresztelt karhozatra méltd 6emberhdl idvosségre hivott (j teremtéssé lesz.

Az apostoli hitvallas

Ugyancsak ezen a héttéren értjiik meg, hogy miért szilkséges a keresztség liturgiajaban
elhangoznia a hitvallasnak. Az apostoli hitvallasrél van sz6, amely alapvetéen az egyhdz ke-
resztelési hitvallasa, szemben a niceai hitvallassal, amely a gyiilekezetnek az istentiszteleteken
altalanossagban elhangz6 hitvallasa. Mas kérdés, hogy a hazai lutheranus gyakorlatban sajna-
latos mddon az apostoli hitvallas vette at az utébbinak a szerepét is, noha az évtizedek dta
hasznalatban lévé énekeskdonyviink legalabbis egyenrang, vélaszthaté szovegkeént tiinteti fel
mindkettdt.

Az apostoli hitvallas a ma hasznélt formaja-

a keresztség dital a gyermek a kézosség ban ugyan csak a kozépkor elejére allt készen
részévé vdlik és terjedt el a nyugati keresztyénségben, am

16

szamos rovidebb, esetleg kérdések formajaban
megfogalmazott el6képét ismerjiik a korab-
bi id6kbdl. E véltozatok kivétel nélkiil a kereszteléshez kapcsolddnak: innen a tobb helyen is
felt(ing kérdés forma. A szdveg eredete Romara megy vissza, és megint csak a Traditio Apos-
folicaban talalkozunk vele, mégpedig a haromszori vizbe merités soran a megkeresztelendd
altal megvalaszolandé kérdések formajaban: ,Hiszel-e Istenben, a mindenhaté Atyaban? [...)
Hiszel-e Jézus Krisztusban, Isten Fidban, aki a Szentlélek altal sziiletett Sz(iz Mariatol, és akit
keresztre feszitettek Pontius Pilatus alatt, meghalt és feltamadt a harmadik napon, él6ként
a holtak koziil, és felment a mennyekbe, és az Atya jobbjara iilt, s majd eljon itélni él6ket és
holtakat? [...] Hiszel-e a Szentlélekben és (hiszed-e) a szent egyhézat és a test feltdmadasat?”?
Luther szintén a kérdés-felelet formulat alkalmazza.®

18 Luther: Kis kdté... (1.jz.), 157.

19  Erd6 P ford. Traditio Apostolica. In Vany6 Laszl6 (szerk.): Az dkeresztény kor egyhdzfegyelme. Budapest, 1983,
Szent Istvan Tarsulat, 94. /Okeresztény irdk, 5./

20 Erdé P ford. Traditio Apostolica... (19. jz.), 94.

21  Luther: Kis kdté... (1. jz.), 158.
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Amikor tehat az Agenda lehetGséget ad arra, hogy a hitvallas kérdés formajaban hangozzon
el, valdjaban egy 6si egyhéazi hagyomanyt tart fenn. Annal figyelemre méltobb, hogy a Liturgikus
konyv kifejezetten az apostoli hitvallasnak a gyiilekezettel kozos elmondéséra ad utasitast a ke-
resztelési rendben. A liturgia belsé Gsszefliggései szerint a Liturgikus konyv az igehirdetés utan
elhangzo, arra reflektald hitvallas helyére teszi a keresztséget, amelynek keretében hangzik el
tehét a hitvallas, mig az Agenda istentiszteleti rendje szerint a hitvallds megeldzi az igehirdetést.
(Igaz, az Agenda oda is lehetdséget ad a keresztelés beszirasara.)

Fontos azonban egy masik szempont is. A korabbi idokben ugyanis a keresztség kimondottan
a keresztsziilok, nem pedig a gylilekezet jelenlétében zajlott, hiszen a gyakori csecsemdha-
landdséagra vald tekintettel siettek a szentség kiszolgaltatasaval. Még régebben, az 6korban a
szertartas intimitasa miatt — a megkeresztelt felndtteket ruha nélkiil meritették ala a keresz-
telémedencében — ugyancsak a gyiilekezet jelenléte nélkiil tortént a keresztség. A Traditio
Apostolica ezért rendelkezik Ggy, hogy a szertartast kévetGen a megkereszteltek ,egyenként
toriilkozzenek meg, dltdzzenek fel és menjenek be a templomba”.?? Egészen mas helyzettel
szamol azonban a Liturgikus konyv: azzal tudniillik, hogy a keresztség a vasarnapi istentiszte-
let része, igy azon jelen van a keresztség altal érintett csaladon kiviil a gyiilekezet is. A veliik
kozdsen elmondott hitvallas igy ugyanarra utal, mint a korabban emlitett, kibdvitett kérdés: a
keresztség altal a gyermek a kozdsség részévé valik, mégpedig az egyhaz egységét biztositd —
az apostoli hitvallasban megfogalmazott — kdzos hit révén.

A keresztelés

LA keresztség nem egyszer(ien viz, hanem Isten parancsaba foglalt és Isten igéjével egyiitt
hasznalt [mit Gottes Wort verbunden) viz"* — hangzik Luther jol ismert meghatarozésa. A ve-
retes kifejezés azt jelzi, hogy a keresztséget nem a viz allapota (,szenteltviz”) vagy egyéb kiils6
koriilmény — példaul a viz hasznalatanak maddja (teljes bemerités, ledntés stb.) —, hanem Isten-
nek a szertartas soran elhangzd igéje teszi szentséggé.

Mi ez az ige? Mind az Agenda, mind a Liturgikus konyv ugyanazt az egyszer(i formulat kozli:
~Megkeresztellek téged az Atyanak és a Filinak és a Szentléleknek nevében”;?* illetve: ,Meg-
keresztellek téged az Atya, Fili, Szentlélek nevében”.® Ez nem mas, mint a krisztusi misszi6i
parancs aktuélis megismétlése (Mt 28,19). Mindaz, amit a keresztségben végbemend torténés-
rél elmondtunk, itt megy végbe, egészen ponto-
san itt viszi végbe Isten igéje. Ha a keresztelési  Ez nem mas, mint a krisztusi misszioi
szertartds eredeti formajat nézzilk, ami a telies  parancs aktuélis megismétlése
bemerités volt, akkor latjuk igazan, hogy mirdl

22 Erdé P ford. Traditio Apostolica... (19. jz.), 95.
23 Préhle K. ford. Luther: Kis kdte... (1. jz)), 133.
24 Agenda (11.jz), 321.

25 LK (12.jz), 618.
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is van sz0. Isten igéje elhangzik és cselekedni kezd: megkeresztel, azaz kereszténnyé, krisztusi-
va tesz, kiragad a karhozatbdl, és Gj emberré formal. Ennek jele a vizben val6 elmeriilés, vagyis a
meghalés és az Uj életre tdmadas. Méra kialakult keresztelési gyakorlatunk, a vizzel val6 ledntés
jelentdsen tompitja ugyan a jel mondanivaléjat, hiszen legfeljebb a megtisztulas aktusat tudjuk
belelatni a meghalés és feltamadas helyett, am mivel nem a kiilsé jel, hanem az ekkor hangzé
ige végzi el a keresztséget, ezért annak minden megszegényedése mellett is csak masodlagos
jelentdsége van.

Az sem mellékes, hogy a vizzel egyiitt hasznalt keresztelési igébe a megkereszteltnek a
neve is bele van foglalva. Nem azért, mintha a keresztelés névadas volna. Nem az, illetve csak
annyiban, hogy az ember Gjjasziiletve krisztusi (= keresztyén) lesz. Ez viszont személyes &télést
jelent, nem elméletet. Amit Krisztus a golgotai kereszten térben és id6ben tavol cselekedett,
az az egyes ember szamara akkor valik valésagga, amikor a keresztségben Krisztus a maga
kozosségébe fogadja.

Ezért hangzik el e donté eseményt kovetden az az aldas, amelyet mar Luthernél olvasha-
tunk, és amely ugyancsak az 6ember (jjasziiletésére vonatkozik: ,A mindenhat6 Isten és Jézus
Krisztus Urunk Atyja, aki téged Gjonnan sziilt vizzel és Szentlélekkel, és meghocsétotta minden
biinodet, erdsitsen téged kegyelmével az 6rok életre. Amen.”? Réadésul Luther mindezt azzal
a kisérdszoveggel kozli, hogy az aldas kozben adja fel a gyermekre a keresztelést végz lelkész
a fehér inget, az Gjjasziiletés jelképét — kései lenyomataként az Gegyhdzban a keresztelést
kévetden nyolc napon at viselt héfehér ruhanak. Az aldas szovege gyakorlatilag véltozatlanul
megtalalhaté mind az Agenddban, mind a Liturgikus konyvben. S6t, noha a gyermekkeresztség
alkalméaval gyakran értetlenség dvezi a blin megbocsatasara vonatkozo szavakat — sajnalatos
modon gyakran még a lelkészek részérdl is! —, liturgikus rendiink még pontositja is Luther sza-
vait. O ugyanis minden biinrdl beszél, mig a mi szévegiink egyszeriien a btinrél: egyértelmiivé
téve, hogy nem a néhény hetes vagy hdnapos gyermek erkélcsi allapotarél van szd, hanem arrél
az eredend6 biinrél, amely karhozatot jelent, és amelybdl éppen a keresztség, az (ij ember
megsziiletése révén szabadulunk meg.

Kozkeletii félreértések

Bérmennyire is a hitéletiink alapjat képezi a keresztség — vagy talan éppen azért —, sza-
mos eltorzult, az eredeti jelentésétdl eltéré gondolkodasmdd és gyakorlat alakult ki vele dsz-
szefliggésben. A legmegddbbentdbb az, hogy

nem a néhany hetes vagy honapos gyermek ilyen torzuldsokat nemcsak az egyhéztél tévoli
erkélcsi dllapotdrdl van szo, hanem az eredend6  személyeknél tapasztalhatunk, de nem ritkan a

blinrél,

lelkészeink gyakorlataban is, mégpedig tetsze-

18

tésnek t(ind érvekkel megtamogatva. Minthogy

26  Préhle K. ford. Luther: Kis kdte... (1. jz)), 159.
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azonban a keresztség szentsége sem egyéb, mint Isten igéje, ezért feltétleniil sziikséges, hogy
annak tisztasagara fokozottan vigyazzunk, és ami nem odaillé, azzal egyszer és mindenkorra
szakitsunk.

Evangélikusnak vagyok keresztelve?

A kozbeszédben gyakran elhangzik, hogy valakit evangélikusnak vagy éppen mas felekeze-
tlinek kereszteltek, ami valojaban persze azt jelenti, hogy a csaladi hagyoméanynak megfeleléen
egy adott felekezethez tartozik az illetd. Azt ugyanakkor feltétleniil tisztaznunk kell, hogy a
szentség sohasem egy adott felekezethez, hanem minden esetben az egyetemes anyaszent-
egyhazhoz kapcsolja a megkereszteltet. Ahogyan az imént mar utaltunk ra: a keresztség révén
azt az Gj nevet nyerjiik el, hogy keresztyének, azaz krisztusiak vagyunk. Ha nyelvileg kozelitjiik
meg a kérdést, eleve azt latjuk, hogy a magyar keresztyén, illetve keresztelni kifejezés egyarant
a gordg XproTiavdl (Khrisztianosz) sz6bdl, végsé soron tehat Krisztus nevébdl (vo. ApCsel
11,26) szarmazik, és minden bizonnyal szlav kozvetitéssel érkezett el hozzank.?

Eppen ezért a keresztség az a szentség, amely gyakorlatilag vita nélkiil kompatibilis a kii-
[6nb0z6 keresztyén felekezetek kozott: abban az esetben, ha valaki attér egy masik keresztyén
kozosségbe — legalabbis a nagy torténelmi fele-

kezetek esetében — nincs szilkség Gjrakeresz- minden esetben az egyetemes anyaszent-

telésre, minthogy az ,eredetileg” kiszolgéltatott  egyhdzhoz kapcsolja a megkereszteltet.

szentséget kolcsondsen érvényesnek fogadijak el.

Csaladi iinnep?

Gyakran talalkozunk azzal a felfogassal, hogy a keresztelésre egy csalad belsé eseményeként
tekintenek, és ennek elfogadasét igénylik az eqyhaztdl, illetve a lelkésztdl is. Ez a gyakorlat-
ban abban csapddik le, hogy a szertartast mindenképpen a gyiilekezeti istentiszteleten kiviil,
szlikebb csaladi korben kivanjak megiinnepelni. Nyilvanval6 hattere ennek a tragikus mértéki
elvilagiasodas: kénytelenek vagyunk szembenézni azzal a valésaggal, hogy a keresztséget kérok
jelentés része nem igényli az egyhazhoz valé tartozast. Ezzel pedig maris egy feloldhatatlan
ellentéthez értiink.

Tény, hogy a korabbi id6kben, a gyermekkeresztséqg altalanossa valasakor — mint arra ko-
rabban utaltunk — valéban leginkabb sziik csaladi korben zajlottak a keresztelések, tobbnyire
a keresztsziilok, esetleg az édesapa részvételével. Ennek oka a gyakori csecsemdhalandésag
volt, erre valé tekintettel pedig a keresztelésre a sziiletést kdvet6en orakon vagy egy-két na-
pon beliil sort keritettek, amikor az édesanya még a gyermekagyban fekiidt. Ez az alaphelyzet
azonban jelenleg nem all fenn, igy nem is taldlunk elfogadhaté indokot arra — leszamitva ter-

27 A mi nyelviinkben ugyanakkor mér nehezebb nyomon kdvetni a kifejezés eredetét, mint a mai szlav nyelvek-
ben. A keresztyén szd lengyeliil chrzescijanin, csehiil kfest’an, szlovékul krest’an, oroszul pedig xpuctnanmH.
Ugyanigy a keresztelni ige lengyeliil ochrzci¢, csehil krtit, szlovdkul krstit, oroszul kpectuts.
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mészetesen néhany valdban érthetd szituaciét —, hogy a szentséget a gyiilekezet tavollétében,
kényelmi szempontokra tamaszkodva szolgaltassuk ki.

Az nem elfogadhatd, ha a csalad azzal érvel, hogy nem akarnak idegeneket latni az intim
alkalmon. Hiszen a keresztség éppen azt hozza magaval, hogy a megkeresztelt gyermek az egy-
héz, illetve a konkrét gyiilekezet részévé valik, igy az istentiszteleten jelenlévék sem idegenek,
hanem testvérek a Krisztus-hitben. Legalabbis ha a csalad tudatosan éli meg a keresztséget,
nem pedig lires formasagként, csaladi egyiittlétre alkalmat adé eseményként. Pontosan ezt
seqiti a Liturgikus konyvben olvashaté pontositas a keresztelést megel6z6 kérdéseknél: ,Val-
laljatok-e, hogy az evangélikus egyhaz és gyiilekezetiink segitségével gondoskodtok e gyermek
hiv kereszténnyé nevelésérdl?” A kérdésre adott igenl6 vélasz abban a pillanatban hazug-
sagga leplezddik, ha a csalad lathatdan maga sem akar a gyiilekezeti kozosség részeként élni.

Helyenként még él az a gyakorlat, amely szerint a keresztelés ugyan a gyiilekezet jelenlé-
tében, a vasarnapi istentiszteleten torténik, am a szertartasban érintett csalad — tucatnyi vagy
még tobb ember — nem az elejétdl fogva vesz részt azon, hanem csak a keresztelés idejére
jelenik meg a templomban. Még pontosabban: valamikor az istentisztelet kdozepe téjan, a ke-
resztelési részt megel6zéen. Hogy jol értsiik: nagyjabél az igehirdetés kozepén nyilik az ajto, és
az els6 padokban (!) elfoglalja helyét a csalad.

Alapvetden a lelkész feleldssége az, hogy az efféle méltatlan helyzeteket kikiiszobdlje a gyii-
lekezeti gyakorlatbdl, mindenekel6tt pedig megértesse azt, hogy a keresztelés nem a csalad,
hanem az egyhéz {innepe, ezért annak a helye alapvetéen a gyiilekezet kozosségében, annak
kozos linnepén, a vasarnapi istentiszteleten van.

Tagadjuk az eredendé biint?

Megddbbentd tapasztalat az, hogy Gjabban a lelkészek eqy része megmasitja a keresztelési
liturgia bizonyos hangsilyos szévegeit. A valtoztatas dontéen két ponton torténik, az iranya
azonban ugyanaz. A keresztelés szerzési igéinek felolvasasakor némelyek hajlamosak elhagyni
az utolsé félmondatot Jézus (!) szavaibol, amely szerint ,aki pedig nem hisz, elkdrhozik” (Mk

16,16). A mésik 6nkényes véltoztatas a keresz-

Alapvetden a lelkész feleldssége az, telést kozvetleniil koveté aldas szovegének
hogy az efféle méltatlan helyzeteket kikiisz6bdlje ~ atformalésa. Ez jelenthet egy teljesen (j, tobb-
a gylilekezeti gyakorlatbol nyire Isten befogadd szeretetére emlékeztetd

mondatot, de azt mindenképpen, hogy elhagy-
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jak az ,és blinddet megbocsétotta” kifejezést.
Mindezt azzal indokoljak, hogy egyrészt a kisgyermek biineire vonatkozd kijelentés értetlensé-
get vagy ellenkezést sziilhet, és ehelyett valamilyen pozitiv iizenetet kellene kdzvetiteni, mas-
részt egyenesen azzal, hogy eqy kisgyermeknek nem lehetnek biinei.

28 LK (12.jz),617.
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Azért szomoru ez a jelenség, mert arra enged kdvetkeztetni, hogy a lelkészek — és ebbdl
kifoly6lag a rajuk bizott hivék — sincsenek tisztdban azzal, hogy a keresztelési aldas nem a
konkrét vétkek, hanem az embert Istentdl elvélaszté és az életét teljesen megkot6zd eredendd
biinre vonatkozik. Kényes kérdés ez: mindezt nem tudjak vagy nem is hiszik, netan csak a kor-
szellemnek akarnak kedvezni azzal, hogy a rettegést keltd szavak helyett mindenaron valami-
lyen pozitiv kicsengésii szveget akarnak beleerdltetni a szertartasha?

Az mindenesetre sarkalatos pontja az egyhaz tanitasanak, hogy ,Adam biinbeesése utan
a szarmazas természetes rendjében minden ember biinnel sziiletik [nascantur cum peccato;
in Stinden empfangen und geboren werden), vagyis istenfélelem és Istenbe vetett bizodalom
nélkiil és biinds kivansaggal, és hogy ez az eredeti betegség vagy romlas valdban biin [vere sit
peccatum; wahrhaftig Stinde sei), amely karhoztat, és most is 6rok halalt hoz azoknak, akik nem
sziiletnek 0jja a keresztség és a Szentlélek altal”.?” Ezzel kapcsolatban pedig nem az a pozitiv
iizenet, hogy ,az ember természetes erdi épek és romlatlanok maradtak, és hogy az emberi
értelem és akarat természettdl fogva igaz és j6”2° — mert ez csak dnaltatas —, hanem éppen az,
hogy ennek a romlottsdgnak a kdovetkezményét, a karhozatot a keresztség altal Isten kegyel-
mesen elhdritja rélunk. Ha ezt az 6romteli lizenetet megcsonkitjuk, elgyengitjiik, megvonjuk a
keresztelést kér6ktdl, azzal valdjaban becsapjuk
6ket, és magét a szentségben cselekvé Krisz- ennek a romiottsdgnak a kévetkezményét, a
tust probéljuk stlytalannd tenni: ,lgazi pogény  kdrhozatot a keresztség altal Isten kegyelmesen
tanitas ez [rechte heidnische Lehre], amelyet  elhdritja rélunk
nem tlrhetiink. Mert ha ez igaz tanitas volna,

akkor Krisztus hiaba halt meg, mert hiszen sem
kérosodas, sem biin nincsen az emberben, amiért meg kellett volna halnia. Vagy csupan a tes-
tért s nem egydttal a Iélekért is halt volna meg, mert hiszen a lélek ép, és csak a test érdemel
halalt.”!

Nem formai vagy izlésbeli kérdésr6l van sz6 tehat, hanem az eqyhaz tanitasanak kézéppont-
jardl, Krisztus megvalté mivérdl, amely hangsulyossa teszi nemcsak a lelkészek, de a tiszta
tanitas dreiként a pilispokoknek a felelésségét is.

Kinek a felelossége?

A XX. szazad masodik felének silyos torténelméhdl eredéen hazankban egy idében sokan
nem részesiiltek sziiletésiik utan a keresztség szentségében, akar a sziil6k félelme miatt, akar
— rosszabb esetben — azok tudatos elhatarozasanak kovetkezményeként. Azonban éppen a
vallasszabadséag visszanyerését kovetden kezdett el terjedni az elvilagiasodas Gjabb szomoru

29 Badi E.— Reuss A. (ford.): Agostai hitvallds. Budapest, 2008, Luther Kiadé, 20—21. /Konkordiakdnyv. A Magyar-
orszagi Evangélikus Egyhaz hitvallasi iratai, 2./

30 Palfy M. ford. Luther: Schmalkaldeni cikkek... (10. jz), 45.

31 Palfy M. ford. Luther: Schmalkaldeni cikkek... (10. jz), 47.
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kovetkezménye, amely egy Ujabb nemzedéket idegenitett el az egyhéaztol: az tudniillik, hogy a
sziilok nem értik bele a gondviseldi felel6sség korébe a gyermekiik megkeresztelését és hitbeli
nevelését, hanem rabizzék azt magara a majdan felnétté éré gyermekre. Ennek a felel6tlen
hozzaéllasnak az eredménye végteleniil elszomoritd, az esetek tébbségében ugyanis nyilvan-
valéan nem a Krisztus melletti tudatos déntéshez, hanem éppenséggel a hittel és az egyhazzal
szembeni idegenkedéshez, kozombdsséghez vagy teljes elhatarolédashoz vezet.

A kérdés igencsak messzire vezet, hiszen érinti a felelds gyermeknevelés problémdjat is,
amely semmiképpen nem meriilhet ki a gyermek igényeinek kritikatlan kiszolgalasaban, sokkal
inkabb jelenti a megfeleld iranyba vald terelést, az értékek atadasat. Természetesen mivel a vi-
lagi torvények garantaljak a lelkiismereti szabadsagot, az egyhaznak nincs méodja a gyermekek
keresztelésére kotelezni senkit. Az viszont mar a lelkészek feleldssége a jegyesoktatas alkalma-
val, hogy a templomi eskiivdt igénylé paroknak idejekoran felhivja a figyelmét felelésségiikre, a
sziiletendd gyermekeik hitbeli nevelésének fontossagara.

Kit kereszteliink meg?

A cimbe foglalt kérdés a gyakorlatban olyan médon szokott felmeriilni, hogy megkereszteli-e
a lelkész azoknak a gyermekét, akik maguk nincsenek megkeresztelve, netan nem kotottek
templomi hazassagot, vagy nem evangélikusok, esetleg el vannak maradva a gyiilekezet anyagi
tdmogatéasaval?

A valasz ilyen és hasonlé koriilmények esetében is tobbnyire igenld. Az is tény, hogy az Agen-
da — az el6z6 fejezetben emlitett nehéz torténelmi iddszakban — mintha sziikitené a kereszt-
ségben részesithet6k korét, mégpedig éppen a hitbeli nevelés biztosithatésagara hivatkozva:
,EbbGI kovetkezik, hogy csak keresztyén csaldad gyermekeit kereszteljiik meg, keresztsziilgiil
keresztyéneket fogadunk el, és tartjuk azt a rendet is, hogy legalabb egyik keresztsziilé evan-
gélikus legyen.”? Kérdés, hogy nem all-e ez fesziiltségben a misszidi paranccsal, amely viszont
mindenkire kiterjed (Mt 28,19; Mk 16,15)?

Azzal is tisztaban kell lenniink, hogy az Agenda megjegyzése minddssze a keresztyénség
formalis meglétére utal, vagyis arra, hogy a gyermeke keresztségét kérd sziilok maguk is meg
vannak-e keresztelve, nem pedig arra, hogy aktiv tagjai-e a gyiilekezetnek. Nyilvanvald, hogy
az 1950-es évek végén — az Agenda szovegének fogalmazasakor — a lakossag tdlnyomo részét
azok tették ki, akiket még kisgyermekként megkereszteltek, fiiggetlenill attdl, hogy az § sziileik
egyébként gyakorolték-e a vallasukat.

Az magatél értetddik, hogy a keresztséget kdvetnie kell annak a hitbeli nevelésnek, amire
egyébként a mar idézett kérdés is utal a keresztelési liturgiaban. Ez nemcsak az egyhazra,
hanem a sziil6kre és a keresztsziil6kre is haruld felel6sség. Az is tény azonban, hogy mivel a ke-
resztségben nem emberi akarat jut kifejezésre, hanem maga Isten cselekszik, ezért annak nincs

32 Agenda... (11.jz), 317.
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és nem is lehet feltétele: pontosan erre figyelmeztet a szintén a liturgidba foglalt gyermekek
evangéliuma (Mk 10,13-16).

Amellett, hogy a hitbeli nevelés felelésségét nem veszi le senkinek a vallarél, éppen Istennek
a szentségben zajlé cselekvése az, amely megkonnyiti szamunkra az eligazodast abban a kér-
désben, hogy milyen feltételekkel kereszteljink meg valakit. Ha ezt a keresztyénség formalis
meglétéhez kotjiik, azzal tulajdonképpen nem tettiink semmit: a csak formalisan keresztyén,
azaz megkeresztelt, de a hitiiket nem gyakorl6 sziil6k és keresztsziil6k éppen annyira nem
végzik el a gyermekeik hitbeli nevelését, mintha maguk meg se volnanak keresztelve. Elvégzi
viszont a maga munkajat Krisztus: ,Ezért mondjuk mi is azt, hogy a gyermekeket idegen hit és
cselekedet hozza a keresztelGre, am amikor oda jutnak, és a lelkész vagy a keresztelést végz6
személy Krisztus helyett foglalkozik veliik, akkor megaldja Gket, és nekik adja a mennyorszagot.
Mivel a lelkész szavai és cselekedetei maganak Krisztusnak a szavai és cselekedetei.”*

Ez pedig azt is jelenti, hogy a keresztséget nem azért szolgaltatjuk ki akar azoknak a gyer-
mekeknek is, akiknek a sziilei ténylegesen vagy formalisan sem aktiv vallasgyakorldk, mert
nyitottak és toleransak vagyunk, hanem mert
— amellett, hogy elengedhetetlennek tartjuk a @ lelkész szavai és cselekedetei maganak
felel6s sziil6i és keresztsziiloi hozzadllast — em-  Krisztusnak a szavai és cselekedetei

beri cselekvések helyett Krisztus igéretében és
munkajéban bizunk.

Kényes kérdések

Mit kezdjiink a keresztsziilokkel?

A keresztelés tekintetében a keresztsziil6k feleléssége és feladata a sziilokével egyenértékii.

Nyomban hozzétehetjiik, hogy ez az allitds abban a formaban is igaz, hogy gyakran a ke-
resztsziiloknek pontosan annyira nem jelent semmit a keresztség és ezzel a sajat keresztsziil6i
hivatasuk, mint amennyire a sziil6k nem érzik
&t a szentségnek és a sajat ezzel kapcsolatos @ keresztsziilok feleldssége és feladata
felelésségiiknek a sulyét. a szlilbkével egyenértékii

Mindennapi tapasztalatunk az, hogy a sziil6k

a rokoni vagy barati kapcsolat okan kérik fel a

keresztsziil6ket, és a valasztasukban egyaltalan nem jatszik szerepet a gyermekiik majdani
hitbeli nevelésének a kérdése. Ahogyan a szertartas soran is azt latjuk, hogy bar a kérdésekre
hangosan adnak vaélaszt — a lelkész el6zetes Utmutatdsa szerint —, am a hitvallast mar nem
mondjak: talan éppen azért, mert nem is ismerik a szovegét. Vagyis formalisan megvaldsul
ugyan az Agenda éltal szabott feltétel, miszerint a keresztsziilok megkeresztelt emberek, am

33 Bellak E. ford. Luther Marton: Az idegen hitrdl és hatalmdrdl. In LVM 6. kot. (3. jz.), 268.
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ezzel egyiitt szemmel lathatéan mit sem jelent nekik a sajat keresztsziil6i hivatasuk, s6t, ke-
resztyén voltuk sem.

Stlyos felelésség harul ezzel kapcsolatban az egyhdzra. Mégpedig nem (gy, hogy a feltétel-
rendszert szigoritsuk, hanem hogy még a szertartast megel6zéen a keresztsziilok szamara is
vilagossa kell tenniink, hogy valéjaban mi is az, amire véllalkoznak. Helyettiik természetesen
nem élhetjiik megq a hitiiket, de eqy fajta [ényegre t6r6 keresztsziil6i ,képzéssel” szolgalhatunk
nekik. (Akar Ugy is, hogy a keziikbe adjuk példaul az apostoli hitvallas szovegét, amelyet a
keresztelés alkalmaval majd el kell mondaniuk.) Elengedhetetlen volna ez a fajta nevelés, hogy
szembesiiljenek azzal, milyen feladat var(na) rajuk keresztsziiloként.

A keresztség mint eszkoz?

A keresztség mint szentség kegyelmi eszkoz a Szentlélek kezében ahhoz, hogy hitet teremt-
sen és ezt a hitet megerdsitse az ember szivében. Sajnalatos mddon azonban gyakran maga az
ember is csak olyan eszkdzként tekint ra, amelynek révén valamit elérhet. Tragikus helyzet volt,
és az egyhazi személyekre, vezetdkre komoly lelkiismereti terhet rott példaul az, hogy a nyilas
diktatira idején zsid6 vallast honfitarsaink az életiik megmentésének reményében, mindenféle
hitbeli meggy6zddés nélkiil kérték a megkeresztelésiiket. Az mar a torténelem Uranak szomor(

fricskaja, hogy nem sokkal késébb olyan dikta-

A keresztség mint szentség kegyelmi eszk6z  tira nehezedett az orszagra, amelynek szemé-
a Szentlélek kezében ben éppen a felndtt korban vallalt keresztség

jelentett negativumot.
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Szerencsére ma nem ilyen helyzetben va-
gyunk, &m a keresztségre napjainkban is olyan lehetségként gondolnak némelyek, amely
példaul elényt jelent a gyermek szamara valamely jobb hirii egyhézi iskolaba valé bejutasnal.
Esetleg azért kéri valaki felnGtt korban a keresztséget, hogy templomi eskiivéje lehessen. Ad
absurdum az is el6fordul, hogy valaki azért akar felndttként megkeresztelkedni, hogy néhéany
héttel késdbb keresztsziild lehessen egy gyermekkeresztségnél.

Mit tegyen ilyen helyzetben az egyhaz? Tagadjuk meg a szentség kiszolgaltatasat arra hivat-
kozva, hogy az nem eszkdz, nem formalitas és nem szolgaltatas? Vagy a tamogaté hozzaallassal
éppen afelé nyitnank esélyt, hogy a szentséget iires kiilsdségként értelmezé emberek atgondol-
jak annak valddi jelentdségét, és eqgy kovetkezd taldlkozasnal mar méasképpen tekintsenek ra?

Atkeresztelkedni?

Jeleztiik mar, hogy a tradicionalis keresztyén felekezetek kdlcsondsen elfogadjak az egymas
templomaiban kiszolgaltatott keresztséget. Ennek a helyesen értelmezett alapja megint csak
nem 6nmagaban a nyitottsag és az elfogadas, hanem az, hogy a szentségben nem az egyhéz,
illetve az adott felekezet, hanem maga Krisztus, az egyetemes anyaszentegyhdz Ura cselekszik.

Ehhez a kolcsonds elfogadashoz elegendd az, ha a keresztség minimalis feltételei adottak:
vagyis a viz mellett jelen van és elhangzik Isten igéje. Ennek tudataban kell feltenniink utolsé
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kényes kérdésiinket: mit tegyiink azokkal, akik az unitérius felekezet keresztségében része-
sliltek, és innen akarnak atlépni a lutheranus — vagy mas keresztyén — felekezetbe? Hiszen a
kozfelfogas szerint az unitarius felekezetet is keresztyén kozosségként tartjuk szamon, mint
ahogyan a kiilsdségei valoban erre utalnak.

Az unitdrius tanitas szerint azonban a keresztség nem az eredendd biin eltdrlése és nem is
az iidvosség felé vezetd kegyelmi eszkdz — minthogy az unitariusok eleve tagadjak az embert
mindenestdl megrontd, Istennel valé kapcsola-
tét lehetetlenné tevé eredendd biin létezését  mit tegyiink azokkal, akik az unitérius feleke-
—, hanem pusztén a kdzdsségbe vald felvétel,  zet keresztségében részesliltek
vagyis ,iinnepélyes kinyilvanitasa a sziilok és
keresztsziilok részérdl annak, hogy keresztény
hitiinket nagyrabecsiilik, s azt 6hajtjak, hogy gyermekeik is abban ndjenek fel és éljenek”.3*
Ennek megfelel6en az unitarius keresztség kiszolgaltatasanal sem a megszokott és sziikséges
ige tarsul a vizhez. Helyette ez a mondat hangzik el: ,En téged N. megkeresztellek az egy 6rok
igaz Isten nevében és felveszlek az unitarius keresztény egyhdz tagjai kozé, Jézus kovetésére.
Amen.” {gy bar magat az elnevezést jobb hijan hasznaljuk, aligha tekinthetjiik az unitarius ko-
z0sségben gyakorolt keresztséget az egyhazban elfogadhatd szentségnek. A rendelkezésiinkre
allé legkorabbi, kifejezetten a liturgikus gyakorlatra vonatkozo utalas szerint ugyanis a kereszt-
ségnek ,az Atya és Fil és Szentlélek nevére”*® kell torténnie.

Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy bar ez szamos fesziiltséghez és egy minden alapot nélkiil6zd,
amde sok helyen él6 gyakorlat felbontasahoz, végs6 soron tehat akar botranyhoz is vezethet, az
unitarius kozosséghdl attérdket kénytelenek vagyunk annak rendje és modija szerint szabalyo-
san megkeresztelni. Pontosan (gy, ahogyan Pal is megkeresztelte azokat az embereket, akikkel
Efezusban akadt dssze, és akik korabban részesiiltek Keresztel6 Janosnak a megtérést koveteld
keresztségében (ApCsel 19,1-6).

Osszefoglalas

A keresztség szentsége az ember Istennel vald kdzdsségének nyitanya: ennek a dramanak a
finaléja pedig majd a végsd itélet napjan, az idvisség beteljesedésével fog felharsanni.

A keresztség mint elvégzett cselekmény 6nmagaban nem ad 6rok életet, dmde az egyhaz
Ura olyan igéretet f{iz6tt hozza, hogy ,,aki hisz, és megkeresztelkedik, {idvoziil” (Mk 16,16).

34 https://debreceniunitariusegyhazkozseg.files.wordpress.com/2011/06/06-unitc3alrius-kc3altc3a9.pdf
(letdltve: 2023. majus 30.).

35 https://unitarius.org/szertartas/ (letéltve: 2023. méjus 30.).

36 Vanyo6 L. ford. Didakhé. In Vanyd Laszl6 (szerk.): Apostoli atydk. Budapest, 1988, Szent Istvan Tarsulat, 96. /
Okeresztény irok, 3./
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Hogy a keresztség megitélése annyira bizonytalan és mostoha, az abbdl ered, hogy puszta

tradicioként és emberi cselekvésként szoktuk értelmezni, nem pedig olyan isteni cselekvés-

ként, amelyben valamilyen esemény részeseivé

A keresztség szentsége az ember Istennel valunk. Mind az egyhaz népének, mind a lelké-

valo k6zésségének nyitanya szeknek komoly okuk van végiggondolni a fent

vazolt kérdéseket, és adott esetben leszamolni

a rossz beidegzédésekkel, a helytelen gyakor-
lattal, a kényelemszeretetbdl magunk el6tt gorgetett gondolkodasmaoddal.

Ennek tiikrében kell meglatnunk a feleldsségiinket lelkészként, adott esetben sziilGként és
keresztsziiloként, mindenekel6tt pedig a keresztség szentségében egykor részesiilt, kegyelem-
be fogadott, lidvdsségre hivott blindsként. Lassuk meg a feleldsségiinket a felkészitést és a
felkésziilést illetden, és tanuljuk meg, hogy a keresztség nem pusztan néhany linnepélyes perc
egy templomban, hanem maga az (j élet: ,A keresztyén élet tehat nem mas, mint mindennapi
keresztség: egyszer elkezdjiik, és mindig benne éliink. Allandéan sziikség van ugyanis arra,
hogy mindig kiseperjiik azt, ami az 6emberé, és el6j6jjon az, ami az Gjé.”

Azt az egyszerii igazsagot tedd ma vilagossa el6ttem, hogy a tél megprébalt
embere ajtajat, ablakat csak akkor tarja ki, ha zart vilagan kiviil ragyog a nap-
sugar és melegebb a levegd.

Tavaszt adj a vilagnak! Keresztyén hitre ébredés tavaszat, amelyben hiveid
életébdl sugarzik a szeretetnek az a melegsége, amely a maltban mar olyan
sokszor hozott dldast erre a foldre.

Az én hitemet is tarsaim iranti szeretetemrdl ismerhesse meg mindenki.
(uo. 141.)

1 Prohle K. ford. Nagy kdté... (7.jz), 297.
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»ozenvedett hitéért gyotrelmes rabsagot ...”
Zsédenyi Istvan lelkészt 350 évvel ezelott idézték
a pozsonyi vesztorvényszék elé

A mencshelyi evangélikus templom kertjében hajét formézé emlékmd &ll, az alsédorgicsei
evangélikus templom szészéke f6l6tt pedig emléktabla, mindkettdt Zsédenyi Istvan XVII. széza-
dilelkész helytallasa és martiromsaga emlékére allitottak. Zsédenyi olyan korban élt és szolgalt,
amikor a politika hatalmi céljainak elérésére hasznalta az eqyhaz szétdarabolt voltat, az egyik-
nek kedvezve, a masikat {ildozve.

Zsédenyi Istvan személyére és élete esemé-  a politika hatalmi céljainak elérésére
nyeire nézve viszonylag kevés forrassal ren-  haszndlta az egyhdz szétdarabolt voltat
delkeziink. Ennek ellenére, habar vézlatosan,

de azért jol rekonstrualhaté élete és munkas-

saga. Feltehet6en — nevének megfeleléen — a Vas varmegyei Zsédeny kozségben sziilethetett
a XVII. szazad els6 felében. 1656-ban Veszprémvarsanyban, 1660-t6l Mencshelyen evangéli-
kus lelkész. Eqy 1660-ra datalt dokumentum nehezen olvashaté mésolata, ami a mencshelyi
anyakonyv elsé lapjan talalhat6, arra enged kovetkeztetni, hogy Dorgicsének lakossaga csekély
szama miatt nem volt sajt lelkésze, ezért a mencshelyi lelkész latta el az ott él6ket is. Az isten-
tiszteletek valdszin(ileg a ma romként lathatd, impozans, alsddorgicsei Gernye-hegyi kdzépkori
templomban lehettek.

Erre az id6szakra esik I. (Habshurg) Lip6t uralkodasa. Az uralkoddt iranyité udvari kordk a
magyar rendi ellenéllast és a protestantizmust 6sszekapcsoljak — s mindkett6t iildozve akarjak
Magyarorszagot és az egész birodalmat egyvallast és egynyelvii, konnyen kezelhet6 orszagga
tenni. Ennek a torekvésnek esnek aldozatul a magyarorszagi protestans prédikatorok, akiket
az elarult és megtorolt Bécs-ellenes Wesselényi-féle dsszeeskiivéssel koholt vadak alapjan
kapcsolatba hoznak. 1674. marcius 5-ére Pozsonyba, a koncepcids per helyszinére idézik Ma-
gyarorszag teljes teriiletérdl a protestans prédikatorokat. A t6rék hddoltsagi teriiletrél a budai
pasa allitdlag nem engedi el a prédikatorokat Pozsonyba, de a kiralyi Magyarorszag teriiletérdl
mindenkinek mennie kell. Zsédenyi Istvan mellett tobb szomszédos prédikator kollégdja is jelen
van, pl. a nagyvazsonyi Zsolnai Istvan evangélikus, Tolnai Istvan reformatus és a kdvagoorsi
Jods Gyorgy evangélikus prédikator. ltt még emberségesen bantak veliik, viszonylagos szabad-
sagban tolthették idejiiket, de Szelepcsényi Gyorgy esztergomi érsek és Kolonics Lipot piispok
(vagy megbizottaik) naponta meglatogattak ket meggy6zésiik szandékaval. Végiil Pozsonybdl
csak azok menekiiltek meg, akik vagy elhagytak az orszagot, vagy lemondva hivatasukrol, ka-
tolizaltak.

Zsédenyi Istvan kitartott hite és hivatasa mellett, ezért 1674. junius 6-a utan tiz hénapot az
orszag kiilonbozé bortoneiben (Komaromban, majd Lipétvaron) raboskodott tarsaival 1675.
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marcius 18-4ig. Innen hajtottak a lelkészeket Morvaorszagon, Ausztrian és Trieszten keresztiil
— ahol szakallukat levagtak és katonaruhaba oltoztették 6ket — gyalog az akkor spanyol uralom

Zsédenyi Istvdn kitartott hite
és hivatasa mellett

alatt 1évé Napolyba, majd a sziciliai Palermo és
Milazzo hadi kikétdje lett szamukra a szenvedé-
sek helyszine. Az utazast nem mindenki élte tdl,
az idos Edvi lllés Gergely malomsoki evangéli-
kus lelkész még Napoly el6tt meghalt.

Galyarabsagra 1675 majusaban adtak el Zsédenyit és 29 tarsat. Borhidai Miklds
rabaszentandrasi lelkész harom tarsaval egyiitt a galyan lelte halalat. Zsédenyi négy hénap
rabszolgamunka utan agyhértyagyulladast kapott, halottnak hitték és mar majdnem a tengerbe
dobtak, amikor észrevették, hogy él. Isten csodajanak kdszonheten a koriilmények ellenére
meggydgyult. Mindekdzben harom, még az Gt soran megszokott felvidéki tarsuk hirét vitte a
vilagba sorsuknak. Ennek kdvetkeztében a nemzetkozi felnaborodas egyre erésebb lett a Habs-

Isten csoddjanak kdszénhetden a kérilmények

ellenére meggyogyult.

burg adminisztracié embertelen és igazsagtalan
intézkedése ellen, amivel a prédikatorokat suj-
totta. Protestans orszagok diplomaciai nyomas
ala vették Bécset, a lelkészek szabadon bocsa-
tasat kovetelve. Ennek folyomanyaként 1676.

februdr 11-én szabaditja ki a még életben maradt 26 prédikéator kozott Zsédenyit is Michael de
Ruyter holland admirdlis — kifizetve a vételarukat és foglaloként hajéi agydit Napolyra iranyitva.
A szép legenda szerint énekiik dallamardl ismert rajuk.

1676. februar 11-én szabaditia ki a még élet-
ben maradt 26 prédikator k6zott Zsédenyit is

A prédikatorok ekkor még nem térhettek
haza, ezért Velencén keresztiil Ziirichbe, majd
az evangélikusok onnan Wittenbergbe mentek,
a reformétusok pedig Hollandiaba. Tovabbi sor-
sukat tekintve vannak érdekes torténetek, a

legmeglepdbb a hanyattatott élet(i Otrokocsi Foris Ferenc sorsanak alakulasa, aki reformatus
[évén szabadulésa utan Hollandidban és Oxfordban is végez tudomanyos munkat, majd évekkel
kés6bb rémai katolikus hitre tér, és Nagyszombatban hal meg.

Zsédenyi wittenbergi id6szakabol egy vers is ismert, § sok tarsaval eqyiitt hazajaban folytat-
ta szolgalatat. Bizonyos forrasok szerint mar 1677-ben hazatért és titokban végezte a lelkészi
munkat. Majd, miutan az 1681-es soproni orszaggy(ilés rendelkezéseivel némileg enyhiilt a pro-

sok tdrsaval egyiitt hazdjaban folytatta
szolgdlatat.

testansok helyzete hazankban, mar nyilvanosan
is szolgalhatott. 1696-ban Kévagdorsre hivjak,
innen visszatért Mencshelyre. Itt is halt meg és
itt van eltemetve a mencshelyi kdzépkori evan-
gélikus templom kertjében. Az 1720-ban nyi-

tott mencshelyi anyakonyv elején egy bejegyzést talalunk ezekkel a szavakkal: , Tiszt. Zedeni
Istvdn dr...] itt Mentselen is végezte el dicséretes jo életit és innét vitetett a dicsdségbe...”
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A gélyarabsag torténetének leghitelesebb forrasa az a latin nyelv{i m(, amit Kocsi Csergd
Balint papai reformatus gélyarab prédikator irt Narratio brevis de oppressione libertatis eccl.
Hung. cimmel. Zsédenyi Istvanrdl kiting folytatdsos novellat kozolt az Evangélikus Csaladi Lap
1911 évi szamainak cimlapjan, Fenyves Ede mencshelyi lelkész tollabdl.

Ugy tinik 350 év tavlatabdl, hogy a Zsédenyivel és tarsaival esett igazsagtalansag leginkabb
politikai indittatast volt. Ennek jele az is, hogy Utjuk soran Italidban éppen a katolikus papok
voltak a legkonydriiletesebbek a gélyarabsagra mend prédikatorokkal. Zsédenyi és tarsainak
helytallasa, amely soran életiiket is feldldoztak volna, és koziiliik tobben fel is aldoztak, de
nem voltak hajlanddak az igazsagtalansag el6tt

meghajolni, és nem tagadtdk meg Krisztust, a Zsédenyivel és tdrsaival esett igazsédgta-

olyan kidllds, amely jelenleg a mi kultirankbdl  lansdg leginkdbb politikai indittatdsu volt.

mar tokéletesen kiveszett. Talan ezért sem ha-
szontalan néha ezekre az el6dokre gondolni.

Alljon itt most emlékiikre az a vers, amit a mencshelyi sziiletési reformétus Lampérth Géza
koIt6 szerzett Borhidai Miklos rabaszentandrasi evangélikus galyarab prédikator emléktablajara:
LKinek nevét kemény kdbe véstiik itten: / Isten szolgaja volt, nagy, erds a hitben, / Szenvedett
hitéért gyotrelmes rabsagot, / De haldlig hiven, rendiiletlen allott, / Foldi porsétora roskadott
csak Ossze, / Lelke — példat adva — él koztlink orokre.”

Gyermekségem ideje 6ta hallom hivd szavadat. Nehéz viszonyok kozott is hiv-
tal. Aldalak érte. S6t kérlek: ne sz(inj meg hivni. Hadd halljam ezt a sz6t akkor is,
amikor nem munkara, kiizdelemre hivsz mar, hanem nyugalmadba. (uo. 175.)

2 https://www.kozterkep.hu/23606/borhidai-miklos-galyarab-lelkesz-emlektablaja#vetito=175410
(letoltve: 2024. marcius 3.)
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[ttzés Szilvia

Egyhazi és allami iskolak.
Pedagodgiai gondolatok mindkét ,térfélrol”

1. Bemutatkozas

Kozépiskolai angoltanarként és elkotelezett evangélikusként természetes volt szamomra,
hogy a rendszervaltaskor indulé hivatasomat egy egyhdzi gimnaziumban kezdjem, ami idével
nyolcosztalyossa nétte ki magat, harom kiilonb6z6 tagozattal. Az itt elt6ltott 15 év alatt mara-
déktalanul magaméva tettem az iskola céljait és érdekeit, és sajatomnak éreztem a kudarcait
is. Vagyis nemcsak a pedagdgiai munkaba vetettem bele magam, hanem az iskolam jobbitaséba
is. Négy évvel ezel6tt azonban megvéltozott a helyzet: eqy belsé hivé szonak engedtem, amikor
nehéz szivvel, de eljéttem a févarosi egyhdzi gimnaziumbdl, és 53 évesen dtmentem egy Pest
megyei atlagos altalanos iskolaba felsd tagozatos tanarnak. Az iskola kiilonlegessége, hogy a
tizezer f0s telepiilés egyetlen — és legmagasabb végzettséget add — iskoldja, igy a telepiilés

0sszes gyereke hivatalosan ide tartozik. Eddigi

53 évesen atmentem egy Pest megyei életpalyambdl adédéan valamennyire betekin-
atlagos altaldnos iskolaba felsé tagozatos tést kaptam elkotelezett pedagdgusként a két
tandrnak kiilonboz6 iskolatipus életébe, igy a kettd dsz-

szehasonlitasabol adddo kérdéseket és témakat
veszem sorra a kovetkezdkben. Tapasztalataim
mellett all még a kétéves kozoktatasvezetdi képzés elvégzése, ami jogi szempontbdl adott in-
formaciét az iskolak éltalanos mikodési feltételeirdl. Az ide késziilt szakdolgozatom irdsakor
ismerkedtem meg a téma tudomanyos irodalmaval is.

2. Elméleti megkozelités
2.1. Merész kezdés: a tanarsag mint anyasag

Négygyermekes anyaként a tizenharom, gyesen toltott év alatt intenziven éltem 4t azt az
alapvetd és éaltalanos anyai élményt, hogy a gyerekeink kiilonboz6ek. Amire az egyiket ra
kell(ene) szoktatni, az a masiknak magatél megy. Amitdl az egyik fél, azt a masik élvezi. Ami
az egyiknek kdnnyen megy, az a méasiknak kiiszkodés. Nemcsak sz6kék és barnak, magasak és
alacsonyak, hanem masként birjak a fizikai, lelki és szellemi megterheléseket, ami azt is jelenti,
hogy az egyikkel konnyebbek a mindennapok, a masikkal kiiszkdddsebbek. Keresztyénként ezt
gy értelmezziik, hogy a gyerekeinket az Uristentl kaptuk, méghozza ajandékba. Rank vannak

bizva, hogy az 6 segitségével probaljuk meg
a gyerekeinket az Uristent6l kaptuk, megtenni a t6liink telhetd legtobbet, hiszen
méghozza ajandékba nagy feleldsség a sziiléség. Ugyanakkor azt is
tudjuk — hiszen nemcsak a gyerekeink kiilon-
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bozbek, de a helyzetiik is a csaladban, valamint a sajat élethelyzetiink, korunk is mas és mas —,
hogy nem fogunk tudni mindent megoldani, hanem az Uristenre kell rabizni magunkat is és a
gyermekeinket is, masképp 6sszeroskadnank a teher alatt. Eqy dolgot azonban nem enged meg
ez a felllas: azt a gyerekiinket, akivel nehezebben birunk, nem tehetjiik at eqy masik csaladba,
mondvan, hogy az mindenkinek jobb.

Eddigi tapasztalataim alapjan ez lett a pedagdgiai hitvalldssom is: keresztyén tanarként csak
gy tudok megfelelni a rdm nehezedd pedagdgiai elvarasoknak, ha a didkjaimat is az Uristen-
t6l veszem. Akiket tanitok, azokat kaptam, és ram vannak bizva, én pedig az Uristenre bizom
magam. Természetesen van olyan, hogy eqy fajta elmérgesedés vagy harci helyzet kialakulasa
miatt le kell adni egy csoportot vagy osztélyt.

Azonban alapvet6en tgy lesziink hatékonyak, a didkjaimat - ahogyan a gyerekeimet is —
hogy ha tigy gondolkodunk, mint egy édesanya: ~ kaptam, nem én valasztottam

a didkjaimat — ahogyan a gyerekeimet is — kap-
tam, nem én valasztottam, és az a feladatom,
hogy a legjobbat kihozzam ezekbdl a ram bizott gyerekekbdl. Akkor indul be a kreativ fantézia,
akkor fejlddik a pedagdgiai tarhaz, akkor lendiil be a kollegidlis problémamegoldas, ha ez lebeg
a szemiink el6tt.

A mai oktatasi rendszerben alapvet6en kétfajta iskola Iétezik: az eqyik a kotelezd korzettel
rendelkezd, amelyik nem valogathat, hanem mindenki az 6 didkja a korzetében — ilyen a je-
lenlegi allami altalanos iskolam. A masik tipus pedig az, amelyik véalogathat, mert vagy egyhazi,
vagy alapitvanyi, vagy valamilyen profillal — pl. gimnazium vagy miivészeti iskola — rendelkezik.
A fenti, anyai-keresztyén gondolkodast azonban mar megzavarja az iskolai valogatas, hiszen
mihelyst lehetGség van arra, hogy valakirdl (igy donthessek, hogy 6t mégsem kérem, mert ,nem
ide valé” — akkor mar tompul a kreativitas és problémamegoldas. llletve a problémamegoldas a
probléma eltavolitasava fog valni — vagy be sem engedésévé. Valdjaban ez volt az a felismerés,
ami engem arra késztetett, hogy keressek egy olyan iskolat, ahol nem opcié a kellemetlen gye-
rekek fel nem vétele vagy utélagos eltavolitasa. Mert igy érezhetem igazan tanarnak magamat.

2.2. Miért lehet valogatni?

Toébb oka is lehet annak a magyarorszagi helyzetnek, hogy lehet valogatni: ebbdl kett6t emel-
nék ki. Az egyik a kereslet-kinalat problémdja. Ma Iényegesen tébb iskolai hely van, mint gyerek,
leginkabb a jogszabalyi, valamint a demografiai
helyzetnek kiszonhetéen. Vagyis az elmdlt 20-  nem opcid a kellemetlen gyerekek fel nem
25 évben szabad volt Ggy beinditani iskoldkat  vétele vagy utdlagos eltavolitasa
adott régidkban, hogy a gyereklétszam azt nem

indokolta, ami azt jelenti, hogy az a gyerek, aki

egy Gjonnan megnyilt gylilekezeti vagy egyhazi iskolaba elment, az valahonnan ment el, valahol
hidnyzott. Vagyis versenyhelyzet alakult ki a gyerekekért, ami viszont azt eredményezte, hogy
természetesen mindenki a kénnyen és j6l tanithatd, valamint a jol viselkedd, egyiittm{ikodé
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csaladokkal rendelkezd gyerekekért verseng.

versenyhelyzet alakult ki Ezt a helyzetet tetézi a demogréfiai lejtmenet és
a gyerekekeért az urbanizacid, vagyis még akkor sem lennének

tele az iskolak, ha nem nyiltak volna pluszban

(j iskolak is.

A masik ok a szabad iskolavélasztas, ami nagyon kevés orszagban létezik. Ez a torvényi
helyzet az 1970-es évek végén alakult ki, csak akkor még olyan magas volt a gyereklétszam,
hogy nem volt kiilondsebb mozgastér. Azéta pedig semelyik politikai rendszer nem mert hoz-
zanylni, hiaba sz6l tanulmanyok sokasaga arrél a hosszu tavi negativ hatasardl, amit mindez a
tarsadalomban eredményez. Vagyis nem kedvez sem az oktatas dsszeredményességének, sem
a munkaerdpiacnak, sem az egyéb tarsadalmi mutatéknak, mint pl. szegénység, mentalis és
fizikai egészség, vagy akar az egyhézak helyzete, létszama. De nem fékezi a pedagdgushiany
novekedését sem.

2.3. A verseny és a valogatas kovetkezményei

A régi és az Uj helyemen latom és érzem azokat a kovetkezményeket, amiket mar egy ideje
tudomanyos szinten rdgzit a szociologia és az oktataskutatas. Ezek olyan tények, amikkel az
egyhazaknak is kell/ene foglalkozniuk. Mik ezek?

— Az oktatast fenntart alapvetGen éllami rendszer nem kényszeriil orvosolni az iskolak
rendszerszintli problémait, ami pl. az alacsony finanszirozashél vagy egyenetlen gye-
rekeloszlasbél adddik, mivel az a természetes, hogy ha valami nem tetszik, valasztunk
egy masikat. igy nincs, aki kiharcolja a mélt6 szinvonalat. Akik pedig nincsenek abban a
helyzetben, hogy mésikat valaszthassanak, mert pl. nincsen autéjuk, vagy nem ismerik a
jogszabalyokat, azoknak altalaban is alacsony az érdekérvényesitési lehetdségiik.

— A sziilékre harul az a nyomas, hogy 6k felelések azért, hogy jo oktatasban részesiiljon a
gyerekiik. A szabad valogatés azt sugallja, hogy van valahol egy jo oktatas, csak meg kell
talalni. Ha nem taldlja meg, és nem mozgat meg mindent, hogy bekeriiljon oda a gyerek,
akkor az 6 hibaja, hogy nem kap megfeleld municiét a gyereke.

— Az iskolak homogénné valnak, illetve az iskolan beliil a kiilonb6zd osztalyok is. A szegrega-
Ci6 és az azzal jar6 homogenitas kiilon nagy téma. Ami ebbdl fontos, az a kdvetkezd:

— A szabad iskolavélasztasnak koszonhetden kiilonvéltak a szegény gyerekek a nem szegé-
nyektdl. Kiilonvaltak a tanulasi nehézségekkel kiizd6k (SNI) azoktol, akik ilyen neuroldgiai,
velesziiletett problémékkal nem kiizdenek. Kiilonvaltak az alacsony iskolazottsagu sziil6k
gyerekei a magasabbakétdl. Kiilonvaltak a csaladokban él6 és a nevel6otthonokban é16

gyerekek. Nekem mint fGvarosi, értelmiségi

A szegregacio és az azzal jaro homogenitds  csaladbdl szarmazo gyereknek még volt olyan
kilén nagy téma. osztalytarsam 8.-o0s koromban, akibél kémiives

lett, és olyan is, akib6l matematikus. Ma ilyen
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mar elvétve létezik.

Ittzés Szilvia | Egyhazi és allami iskolak



— A rangsorolds kordban ma az iskoldkon 6riasi nyomas van, hogy ,jobbak” legyenek, hi-
szen akkor t6bb csalad akarja majd odavinni a gyerekét, és akkor lehet valogatni, és ak-
kor valéban ,jobbak” lesznek, hiszen a vélogatott gyerekek mar sokkal jobban hozzak az
eredményeket. Legalabbis azokat, amiket
konnyen lehet mérni (pl. tanulményi ver-  ma az iskolakon dridsi nyomds van,
senyek), és amik kiadjdk a sorrendet a  hogy ,jobbak” legyenek
rangsorokban. fgy az iskolak nem abban

érdekeltek, hogy azokkal a gyerekkel fog-

lalkozzanak, akik oda jarnak, hanem abban, hogy ne feltétleniil azok a gyerekek jarjanak
hozzdjuk, akik..., hanem ,jobbak”. Ez nincs szinkronban a pedagdgia lényegével, hiszen
nem a gyerek felé fordul, hanem a majdani — iskolai szinten atlagolt — eredmény felé.

2.4. Miert baj a kiilonvalas?

Ez egy nagyon komplex, nehéz kérdés, amit most nem szeretnék egyelére kifejteni. Fon-
tosabbnak tartom annak a tudatositasat, hogy az iskolak a jelenlegi rendszerben a kiilonva-
last erdsitik automatikusan — anélkiil, hogy ezt barki esetleg szandékosan igy szeretné. Vagyis
mindenki jot akar, a lehetd legjobbat — az egyhazanak, a gyerekének, a tanérajanak — de az
eredmény a kiilonvalas, vagyis a szegregacio, iskolak kozott és iskolakon beliil. Annak ellenére,
hogy jogszabalyi szinten tilos a direkt szegregalas. Egyel6re az a fontos, hogy legyen nyilvanvalé:
ha egy egyhazi iskolaba nem jarnak szegény és alacsony iskoldzottsagu csaladokbél szarmazo,
illetve tanulasi nehézségekkel kiizdd gyerekek, akkor az az iskola és/vagy fenntartd valaki mas-
ra bizta ra ezeket a gyerekeket. Azok a gyerekek valahol vannak. Méghozz4 a legnagyobb valé-
szinliség szerint egy olyan helyen, ahol szintén szivesebben foglalkoznanak olyan gyerekekkel,
akik magas statuszi csaladokbél jonnek, ahol a szegénység mindennapos gondjai nem terelik
el az iskolardl a figyelmet, és akik be tudjak fizetni az osztalypénzt a kirdndulasra. Vagy akik
tudjak, hogyan miikddik egy csalad, nem pedig gyakran valtozé nevel6k szarnyai alatt néttek
fel tobbedmagukkal egy allami otthonban. Vagy akiket meg lehet tanitani irni, olvasni és/vagy
szamolni a hagyomanyos, j6l bevalt mdédon, a tobbiek tempéjaban, és nem kiizdenek tanulasi
nehézségekkel (diszlexia, diszgrafia stb.) Vagy akik szimplan kénnyen megiilnek a padban és
tudnak koncentralni hosszabban is. De az az iskola, amelyik nem vélogathat, kdnnyebben kapja
ezeket a gyerekeket, és végiil joval nagyobb Iétszamban kell tanitania 6ket, mint azt a régids
atlag indokolnd. A létszam pedig kulcskérdés: minél tobben vannak a nehezebben tanithatdk,
annal nehezebb dolga van az 6ket tanité pedagdgusoknak.

Tovabbi eredménye a kiilonvalasnak, hogy igy végiil az iskola mint intézmény konzervélja
egy gyerek tarsadalmi statuszat: a szegény szegény marad, az aluliskolazott hatter(i maga is
lemorzsolddik, és az tud végiil is az iskola elvarésai szerint teljesiteni, akinek megvan hozza a
biztos otthoni hattér, mind anyagiakban (autd, mobilitas, tanulast tamogaté lakokoriilmények,
informatikai eszkdzok, kiilonorak), mind eqyéb, nem anyagi téren (az iskolatol nem tart sziil6k,
olvasottsag, informatikai és jogi ismeretek, vilagismeret stb.)
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2.5. Mitol egyhazi egy egyhazi iskola?

A nehézség a kérdésben az, hogy az egyhézi iskoldk is Iényegében éllami iskolak, mivel alla-
mi jogszabalyok alapjan allami finanszirozassal mikodnek. Tehat egy egyhézi iskola nem teheti
meg azt, hogy kevesebbet vagy mést tanit, legfeljebb tbbet. Es nem adhat a pedagégusainak
pluszdijazasokat pluszmunkakra, csak elvarhatja a pluszmunkat, hiszen ugyantgy fejkvéta alap-
jan kapjak a normativét. Ez azt jelenti, hogy adéfizetok pénzébdl, az allam értékdontése alapjan
miikddnek 6k is. Az igazsagtalansagot ott latom, hogy ugyanakkor a tarsadalmi egyenlétlenségek
adta kihivasokban nem veszik ki ugyanannyira a résziiket ezzel a valogatéassal, hanem inkabb
erdsitik az egyenl6tlenségeket. A szegény vagy alacsony statuszd vagy magatartési és tanulasi

zavarokkal kiizd6é vagy nevelGotthonos gyere-

az eqgyhazi iskoldk is lényegében dllami iskoldk  keket nehezebb tanitani, és pusztan az egyhézi

vagy gimnaziumi vagy egyéb jelleget még nem
érzem elegenddnek arra, hogy ez alél a tarsa-
dalmi feladat aldl felmentést adjon. Kiilondsen gy, hogy az egyhaznak nincs a hivektél szarmazé
plusz anyagi tartaléka, amit ebbe beletehet. Itt érzem az egyik legnagyobb nehézséget.

2.6. Megvaltozott torténelmi helyzet

A Keresztyén Igazsdg olvaséinak — beleértve magamat is — kiilon nehézséget jelenthet az a
tény, hogy Ordass Lajoshoz kétddik az egyhazi iskoldk erdszakos allamositasa elleni bator kidl-
las. Tovabba hogy egyhédzunk elsé visszaigényelt iskoldja, a ,,Fasor” is egykori didkjanak majd az
Gjrainditas utani elsé igazgatéjanak, Gyapay Gabornak a bétor és hajthatatlan kiallasanak volt
koszonhetd. 1948-ban valamint a rendszervaltas koriili években ezt jelentette az egyhazhoz
hiiséges batorsag, azonban ez nem jelenti azt, hogy ma is ez a helyzet.

2.7. Akkor mi a megoldas?

Egy ilyen komplex kérdésben nem lehet gyors megoldasokkal el6allni, hanem elsésorban

a tudatositas a fontos. Ezen kiviil az az 6romhir, hogy tanarként nem kell félni a heterogén
iskolai kizegtdl, hiszen az a valdsag. Ez az, ahogyan az Uristen teremtette a vilagot. Személyes
tapasztalatom, hogy nemcsak nem kell félni, hanem a heterogén kozegben valhattam valddi
tanarra, akinek amolyan mesterpedagdgus-

oromhir, hogy tandrként nem kell félni ként naponta meg kell értenie a pedagégiai
a heterogén iskolai kbzegtdl, hiszen az a valosdg ~ és személyiséglélektani helyzeteket, amik az

oran és az iskolaban zajlanak — majd azokra
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Gjra és Ujra Otleteket és megoldasokat talalni.
Ez természetesen farasztd, gyakran kudarcos, de soha nem is volt megigérve, hogy ha az em-
ber az Uristen éltal rabizott gyerekekbdl a legtdbbet akarja kihozni — legyenek azok a sajatjai
vagy a diakjai — akkor az nem lesz faraszt6. De ennél sokkal tobb: izgalmas és érdekes, valodi
pedagégia.
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3. Tanitas heterogén kozegben
3.1. Az otthon nyilvanval6 és rejtett hozadéka

Amikor azt nézziik, hogy az otthon, a héttér, a sziilok, a nagysziilok hogyan befolyasoljak
a pedagdgiai munkat a kiilonb6z6 tipusi iskolakban, akkor kétfajta helyzet rajzolodik ki. Az
egyik azokban az iskolakban, amelyek valogathatnak. Itt a pedagdgus hamar észreveszi, hogy
a munkaja szoros figyelem alatt all, és valéjaban egy lathatatlan didk is ott van a lathaté didk
mogott: a sziiléi hattér. A ,sziil6” el6bb tudja meg, hogy mi volt a hézi feladat, el6bb latja a
digitalis napléban a jegyet, el6bb van véleménye a tananyagrél és a hazi feladatrdl, ami oda
vezet, hogy egy id6 utan 6 jobban szeretné a jo teljesitményt, mint a didk maga. Ez nemcsak a
didkot zavarja meg hallatlanul, hanem a tanar kezébdl is kiveszi az egyik legerdsebb eszkdzét: a
diak akaratat. Ha a didk akar, akkor nyert iigyiink van. Ha a diak nem akar, akkor elvesztettiik
a csatat. Ellenben ha a sziilé akar elsGsorban, és a diak megszokta, hogy azért akar teljesite-
ni, mert a sziilé azt szeretné, akkor elcslsznak a pedagdgiai folyamatok. Ennek a helyzetnek
a szakirodalmi magyardzata részben az, amit

mar korabban is emlitettem: a sziilé nagyon sok  Ha a diak akar, akkor nyert tigytink van.

energiat, munkat, akar pénzt is belefektetett  Ha a didk nem akar, akkor elvesztettiik
a gyermeke iskolavalasztasaba, széllitaésaba, a csatat.
fogadddrakra jarasba, teljesitménye nyomon

kovetésébe, felvételi elokészitokbe, kiilonorak-
ba, és automatikusan dgy érzi, hogy ennyi befektetés utan elvarhatja a teljesitményt. Tanartol,
diaktdl egyarant. Raadasul a didkkal szemben az iskola is valami hasonlét éreztet: ,téged mi
kivalasztottunk és bekeriiltél ide, ahova masok nem keriiltek. Vigyazz hét, hogyan viselkedsz,
és hogyan teljesitesz, mert ki vagy valasztva.” Ez az {izenet szintén megzavarja azt a pedagégiai
folyamatot, amely abbdl indul ki, hogy a gyerekeket alapvetéen érdekli a vilag és amit az nyuj-
tani tud. Valamint hogy a gyerek hibazhat, rosszalkodik idénként, mert ki kell prébalnia a sajat
és a kdrnyezete hatdrait. A vélogatott szféraban ez abba csuszik at, hogy ne az érdekelje, amit
az iskoldban meg tud tanulni, hanem az érdekelje, hogy hogyan tud bent maradni és a sziil6i
elvarasoknak megfelelni. Es hogy til nagyot kockaztat a hibazassal, tehat nem szabad hibézni.
A masik helyzet a kotelezd korzetes iskolakban &ll eld, féleg azokban, ahol a sziil6i hattér an.
alacsony stétuszd. Vagyis a sziil6k nem hogy bele akarnanak szélni vagy véleményt mondani a
tananyagrél és dolgozatokrél, hanem az egész iskolai vilag egyrészt rendkiviil tavoli, pl. azért,
mert a sziilk még kiseqitd iskolaba jartak, annak ellenére, hogy ezt nem indokolta semmilyen
mentalis ok (ilyen gyerekeket nagy szamban tanitok). Vagy pedig a sziil6k egészen mas nor-
méknak igyekeznek megfelelni ahhoz, hogy a szamukra értékes kozeg elfogadja Gket: ilyenek
pl. a gabor ciganyok, akiknek a kozossége magasan motivalt, azonban a lanyokat nem engedik
tanulni 5. osztalytél. Vagy hasonl6 a helyzet, amikor a sziilok megélhetési gondokkal kiizdenek,
és pl. a fels6 tagozatos lany marad otthon a kicsikre vigyazni, hogy az édesanya elmehessen a
takarité munkajaba, ahol hetente kapja a fizetését, és ha nem megy, nem kap fizetést. A megél-
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hetési gondok azt jelentik, hogy hidegben gond a f(ités, hdnap végén gond az étkezés, betegség
esetén gond az orvoshoz, gydgyszerhez jutas.

Ebben a helyzetben a pedagdgus egészen mast érzékel a munkaja soran, hiszen nem lehet
hazaiizenni, hogy nézzenek ra arra a gyerekre, és tessék hazi feladatot irni. Nehezen lehet dsz-
szefogni a sziilovel a gyerek érdekében, mert a sziil6 szamara a pedagdgus olyannyira tavoli
vilag, hogy elképzelhetetlen, hogy barmilyen szdvetségbe Iépjenek.

igy tehdt a heterogén osztalyban tanité ta-

Nehezen lehet 6sszefogni a sziilével nar dupla nehézséggel &ll szemben: az osztaly
a gyerek érdekében, eqyik felének a sziilei ugrasra készen varjak az

jabb jegyeket és hazi feladatokat; az osztaly
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masik részének pedig ismeretlenek a sziilei,
vagy nincsenek is sziil6k (hanem neveld, nagymama, nagycsalad, gyam stb.) De ha megtaldlja
azt a format, ami végiil mindkét véglet sziileit bevonja valamennyire, az hallatlan eredmény.
Nemcsak a gyerekek és tanitas szempontjabél, hanem az iizenete miatt is, amivel a tarsadalmi
ellentéteket lebonthatja. Ha a sziildi csetcsoportban mindenki ldtja a jokedvii fotokat az ordkrol,
akkor mindenki oriilni fog, hogy a gyereke jo helyen van. Es ha azon a fotdkon barna és fehér
bord gyerekek eqyiitt vannak, méghozzd jokedviien, munkdba mélyedten, akcidban, akkor az
egészen ritka és megerdsitd élményt fog jelenteni mindenkinek. A fotozdshoz persze bizalmi
légkor kell, ami pedig iddigényes, tehdt munkds feladat, de megéri, ezt tapasztalatbol tudom.

3.2. Az otthon megszokott stilusa, az otthonrol hozott tudas

A héttér szerepét6l nem valaszthato el teljesen az otthoni stilus és az otthonrél hozott tudas
tandrara gyakorolt hatasa. A szabad iskolavalasztasbdl kovetkez6 homogenitas azt is jelenti,
hogy egy osztalyban a gyerekek hasonl¢ stilust és hasonld hattértudast hoznak magukkal, ami
aztan kozstilussé és kdztudassa vélik a tanteremben. Konnyebb esetben ez a hattér egybevag a
tanar hatterével és stilusaval, vagyis nem kell még kiilon megtanulni azt is, hogy a gyerekek mit
hoznak magukkal és mit nem. Nehezebb esetben azonban ezt kiilon meg kell tanulni, amilyen az
én esetem is, ahhoz pedig fel kell térképezni, ahhoz pedig meg kell nyerni a gyerekek bizalmat,
az pedig iddigényes, ahogy mar kideriilt korabbi témaknal is. Vagyis szinte vége a tanévnek,
mire megtorténik. Legnehezebb esetben pedig a kétfajta stilus és hattér egyiitt van jelen a tan-
Oréan. Ez a helyzet a legnagyobb kihivas, azonban a legnagyobb siker is, hiszen hallatlanul izgal-
mas, ahogy mindkét ,fél”, a magas és az alacsony statuszi didk is 1ép egyet a megismerés Gtjan.

Mint amikor a szétanulasnal nemcsak az angol sz6t kell megtanulnia egy gyereknek, hanem a
magyart is, hiszen kideriil, hogy nem tudja, mit jelent a ,,nappali” vagy ,sajat szoba” vagy ,étke-
z6”, és nem tudja a kiilonbséget a ,konyvtar” és ,konyvesbolt” kdzott, és bevasarlé kdzpontot
is egyszer latott még csak. Azonban ugyanez a gyerek f6z, mosogat, kistestvérre vigyaz, és igen
csak kihizza magat, amikor hosszu lista a valasza arra a szintén tananyagi angol kérdésre, hogy
,Mit szoktal otthon segiteni?”. Két vilag egymasra csodalkozik és mindkettd profital bel6le — és
mindezt az iskola teszi lehet6vé. ..
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3.3. Az allandosult stressz és a trauma hatasa

Az alacsony statuszi didkok tanitasanak egyik legnagyobb nehézségét az a kiszamithatat-
lansag okozza, ami az életiikben allandosult stressznek és traumanak koszonhetd. Ezt nem ligy
kell elképzelni, hogy tortént egyszer egy nagy baleset, és az egy életre traumatizalta a diakot,
hanem hogy a kdzvetlen fizikai kdrnyezete kiszamithat6 és kiszamithatatlan veszélyekkel jar, és
nagyon koran kialakul a ,védd meg magad, kiilonben nagyon rosszul jarsz” mentalités. A sziil6k
életében a pénzhiany, a szerhasznalat, a tervezhetetlenség, a jogi és informatikai ismeretek
hidnya, a vilag valtozasa (6k még kisegit6be jartak vagy nem jartak), az immobilitas (auté és
tomegkozlekedés hijan), az uzsora és adossag veszélye, a munkalehetdség hianya, a komfort-
nélkiiliség és a gyenge szocialis véd6hald tehetetlenséget és erdszakot eredményez. Ez pedig
jelen van a gyerekek életében is, vagyis a kiabalas és tettlegesség miatti félelem és résen levés
természetes, magatol ért6do, és ezt hozzak az iskolaba is. A konfliktusok békés rendezésében
semmilyen tapasztalatuk nincsen, a mentalis egészségiik gondozatlan, csak a stressz van jelen.

A tanteremben ez aztan Ugy jelenik meg, hogy ha amolyan rendérként all az ember a terem-
ben, akkor altalaban nincsenek ,helyzetek”. Azonban mihelyst oldédik a hangulat, s6t, a tanar
jovoltabol pozitiv és elfogadé lesz a légkdr, akkor az otthon allandé stresszben él6 gyerekek
ezzel nem tudnak mit kezdeni, kiszabadulnak a félelembdl és ,rosszalkodni” kezdenek. A j6 és
kedves sz6 és a személyre szabott figyelem sok gyerek életében teljesen ismeretlen. A mésik
helyzet, ami ki tud alakulni — és ezt is sokan
ismerjiik, akik ilyen kézegben tanitunk — az a A konfliktusok békés rendezésében
rendszeresen, am mindig tokéletesen varatlanul ~ semmilyen tapasztalatuk nincsen

és hirtelen kirobband dridsi indulat. Egy 14 éves
vékonyka nagyldny ticsorog csondben a padban,
valaki hdtulrol hozzdér a ceruzdjdval, mire a lany hatalmasat ugrik, kdromkodik és a vizes
palackjdval lelocsol mindent és mindenkit, amit és akit elér. Mindez par toredék mdsodperc alatt,
az angolora kozepén. A nagyldny amilgy értelmes és joérzest.

Ahhoz, hogy ezek a hirtelen kialakult helyzetek egyre ritkdbban alakuljanak ki, illetve hogy
ne kezdjenek el a gyerekek ,rosszalkodni”, mihelyst emberi hangnemben szélnak hozzajuk,
ahhoz rendkiviil sok id6 és kitartas kell a pedagdgus részérdl. Ahol a siker végiil az lesz, hogy
lehet végre orét tartani és nem ugral fel, és nem karomkodik senki — vagy legalabb is ritkan.
Azonban ez a helyzetkezelés egy fokkal kdnnyebb, ha nem csak silyos stresszben él6 gyere-
kek vannak dsszeterelve egy osztalyba, hiszen akkor latszik, hogy lehet méasképp is. Raadasul
nemcsak a ,rosszalkodoknak” j6 ez a keveredés, hanem azoknak is, akik normalizalt hattérbél
kevéshé stresszes életet élnek, igy kiszamithatobb a viselkedésiik. Hiszen ha 6k latjak azt, hogy
nem kell félni a rosszalkodoktol, hanem a bizalmi kapcsolat révén kideriil, hogy 6k is csak gye-
rekek, akkor nagyon sokat tanult az életrdl az (in. magas statusz(i gyerek. Megtanulhatja, hogy
léteznek indulatok, és létezik olyan, hogy a kezeletlen indulat ellehetetlenit mindent. De azt is
megtanulja, hogy az indulatoktél nem szabad félni, hanem lehet 6ket kezelni, masrészt ezek
az indulatok nem maga az ember. A magas elvarasoknak allandéan megfelelni akard, magas
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statuszl csaladok gyerekei életében is vannak indulatok, és az allandé elfojtasuk és meg nem
ismerésiik nagyon nagy gondot jelenthetnek késdbb. Késdbb, amikor mar nem az a kérdés, hogy
megtanulta-e az 6rara a Himnuszt, vagy megérti-e az angolul feltett kérdést, hanem palya-

valasztas, parvalasztas, anyagi dontések, erkol-

De azt is megtanulja, csi kisértések erdejében kell(ene) elnavigélnia
hogy az indulatoktél nem szabad félni, magét fiatal felndttként. A konfliktusoktél és
hanem lehet ket kezelni nehéz helyzetektdl megkimélt gyerekek késébb

gyakran nagyon félnek az (j élethelyzetektdl. A
szakirodalom ezt el-nem-kezdési szindréménak
mondja, ami a magasan kvalifikalt csaladok elit oktatasi intézményekbdl kikeriilt fiataljainak
jarvanyszer(i megtorpandsat jelenti akkor, amikor az életet végre el kellene kezdeni. (Megvan
az orvosi diploma, és nem meri elkezdeni a munkat, inkabb elmegy 6nkéntesnek vagy belekezd
valamilyen més tanulmanyokba.) A heterogén kozeg az éltalanos iskolaban erre is nagyon jo:
megtanit az életre, tigy, ahogyan az Uristen azt teremtette, és megtanit nem félni eqymastl.
A listat még hosszan lehetne folytatni, de ta-
megtanit az életre, tigy, ahogyan az Uristen lan sikeriilt atadni azt az izgalmas vilagot, ami
azt teremtette, és megtanit nem félni egymdstol  a heterogén kdzeg pedagdgiai kihivéasait jelenti.
Es talan ennél még tobbet is: sikeriilt megvilagi-
tani azt a feleldsséget, amit a magat komolyan
vevd pedagogusra, oktatasi intézményekre és fenntartékra ré a mai megosztott oktatasi vilag.
Sem az egyhdz, sem az allam nem vonhatja ki magat az alél a feladat aldl, amit a tarsadalom,
amiben szolgal, jelent szamara.

4. Irodalom

Alpar Vera Noémi: Az iskolai esélyegyenlitlenség. A teriileti és tarsadalmi egyenldtlenségek,
az iskolai kultira és az oktatds eredményességeének dsszefiiggésrendszere. Doktori disszer-
tacio. (ELTE PPK Neveléstudomanyi Doktori Iskola). Budapest 2018.

Asztalos Gyorgy: A 22-es csapdédja — Gszintén az egyhazi iskolakrdl. In: SZEMlélek Erték-
magazin, 2018. februar 10. https://szemlelek.blog.hu/2018/02/10/0szinten_az_egyhazi_
iskolakrol (Letoltve: 2024. marcius 4.).

Asztalos Gyorgy: Az eqyhdzi dltaldnos iskoldk és a szegregdcio kozotti Osszefiiggések vizs-
gdlata a statisztikai adatok tiikrében. In: Tarsadalmi elszigetelodés és parbeszéd, Budapest,
2021, Jezsuita Roma Kollégium és Szakkollégium, 64—76.

Berényi Eszter: Az autonomidtol a szelekcicig. Az iskolavdlasztds jelentése a rendszervdltds
utdni iddészak magyar kozoktatdsaban. Budapest, 2016, Gondolat Kiadoi Kor Kft.

Fejes Jozsef Balazs — Toth Edit — Szab6 Déra Fanni: Az oktatasi méltanyossag és aktualis
kérdései Magyarorszagon. In Magyar Tudomdny, 2020. 1. sz. 68—78.
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Kalicz Eva: Esélyegyenldség — Diszkrimindcid — Szegregdcid — Integrdcid. 2. atdolg. kiad.
Budapest, 2019, BMGE Miiszaki Pedagégia Tanszék.

Kodacsy-Simon Eszter: Miért tart fenn az egyhdz iskoldt? In Szabé Lajos (szerk.): Teoldgia
és oktatas. Az Evangélikus Hittudomanyi Egyetem oktatdinak tanulmanykétete. Budapest,
2015, Luther Kiadé, 184—204.

Kotta Ibolya: Az iskolai szorongés. In Tuddsmenedzsment. A Pécsi Tudomdnyegyetem Bolc-
seszettudomdnyi Kar Humdn Fejlesztési és Kultiratudomdnyi Intézet periodikdja, 2011.
2.5

Lérincz Borbala: (De)centralizacié, esélyegyenld(tlen)ség és a pedagdgusok szerepe a ma-
gyar kozoktatas elmult harminc évében (Doktori szeminariumi dolgozat) In: ELTE Szocial-
politika Doktori Program, Tarsadalmi struktdra 1., 2020.

Radé Péter: A kozoktatas szelektivitdsa mint a roma szegregacié altalanos kontextusa.
In: Fejes Jozsef Baldzs és Sziics Norbert (szerk.): En vétkem. Helyzetkép az oktatdsi sze-
gregdciorol. Szeged, 2018, Motivacié Oktatasi Egyesiilet.

Réthy Endréné — Vamos Agnes: Esélyegyenlétlenség és méltanyos pedagdgia. In M. Nadasi
Maria (szerk.): A gyakorlati pedagogia néhdny alapkérdése. Sorozatszerkeszté: M. Nadasi
Maria, Budapest, 2006, ELTE Neveléstudomanyi Intézet.

Thun Eva: Mennyire jartasak a pedagdgusok az esélyegyenléség pedagdgidjaban? Is-
kolakultira, 2011. 12. sz. 60—71.

Aki egy ilyen kis gyermeket befogad az én nevemben, engem fogad be. Mt 18,5

Uram!

Aki ezt a kivansagodat teljesiti, boldogga teszi gyermekének az életét, de na-
gyon boldogga teszi a sajat otthonat is. Az otthon koronaja Te vagy.

Hivlak a magam otthonéba. (uo. 60.)

Tisztelt Elofizetoink, Olvasoink!

A nyomdai és postai koltségek elmilt években tortént jelentés emelkedése miatt az
Ordass Lajos Alapitvany Kuratériuma is a Keresztyén Igazsag el6fizetési dijanak eme-
[ésére kényszeriilt. Az éves 4900,- Ft még mindig nem fedezi a ténylegesen felmeriild
koltségeinket, ezért is szamitunk megtiszteld tamogatasukra a késdébbiekben is. Kérjiik,
hogy az el6fizetési dijat a januarban postazott értesitd alapjan rendezni sziveskedjenek.

az alapitvany kuratdriuma

keresztyén igazsag 141. szam | misszid, pasztoracio
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Summary

This issue begins with the Easter sermon of Janos Szeverényi, whose relevance will not be lost in the time
following Easter either, since we always need the good news of the feast: salvation comes from the Lord. He saves
us from death, from unbelief, from all sin, He saves us so that our life may be eternal life.

In our Documents column we include a private letter from Lajos Ordass to pastor Béla Jankovits. We publish this
letter because it helps us to know Ordass's personality more fully: it shows how our martyred bishop was a warm-
hearted man, who cared for his pastors and his church, and how open-hearted he was, who wrote honestly about his
concerns to those who loved him.

In the Studies section, we continue Gabor Weltler's writing on sin and forgiveness. In our previous issue, the first
part of this essay appeared, but unfortunately, it was mistakenly listed as the second part. We apologize to the Author
and our Readers for the error. So the part in this issue is the second.

Next, we publish a study by Jozsef Tuban, who explores the topic of baptism. He not only explores the biblical
and theological context, but also tries to answer questions about baptism today.

After the topic of baptism, our Readers can turn to the history of the church: Szabolcs Németh writes about the
life of Istvdn Zsédenyi, a Lutheran pastor who had to endure galley slavery, and who has a monument in Mencshely,
and who can be a role model for us to stand firm in our faith.

In our Mission and Pastoral Care column, Szilvia Ittzés describes her pedagogical thoughts, which she builds
around the truth that just as a mother cannot choose her child because it is a gift from God, so too should teachers
accept all children who apply to a particular school. Her reflections are extremely valuable, interesting and worthy
of consideration for all those involved in religious and secular education, but parents and grandparents can also be
enriched by them.

We wish all our dear Readers a blessed Easter! We hope that you will find in this issue something of interest to you.

Zusammenfassung

Diese Ausgabe beginnt mit der Osterpredigt von Janos Szeverényi, deren Aktualitat auch in der Zeit nach Ostern
nicht verloren geht, da wir die frohe Botschaft des Festes immer brauchen: Das Heil kommt vom Herrn. Er rettet uns
vor dem Tod, vor dem Unglauben, vor aller Siinde, und er rettet uns, damit unser Leben ewiges Leben haben kann.

In unserer Dokumentenspalte verdffentlichen wir einen privaten Brief von Lajos Ordass an Pfarrer Béla Jankovits.
Wir verdffentlichen diesen Brief, weil er uns hilft, die Personlichkeit von Ordass besser kennenzulernen: Er zeigt, dass
unser Martyrerbischof ein warmherziger Mann war, der sich um seine Pfarrer und seine Kirche kiimmerte, und wie
offenherzig er war, der denen, die ihn liebten, ehrlich {iber seine Sorgen schrieb.

In der Rubrik Studien setzen wir den Artikel von Gabor Weltler iiber Siinde und Vergebung fort. In unserer
letzten Ausgabe erschien der erste Teil dieses Artikels, der leider félschlicherweise als zweiter Teil aufgefiihrt wurde.
Wir entschuldigen uns bei dem Autor und unseren Lesern fiir diesen Fehler. Der Teil in dieser Ausgabe ist also der
zweite.

Als néchstes stellen wir eine Studie von Jozsef Tuban vor, der sich mit dem Thema Taufe beschiftigt. Er erforscht
nicht nur den biblischen und theologischen Kontext, sondern versucht auch, Fragen zur Taufe heute zu beantworten.

Nach der Taufe konnen die Leser in die Geschichte der Kirche eintauchen: Szabolcs Németh schreibt iiber das
Leben von Istvdn Zsédenyi, einem lutherischen Galeerensklaven, der in Mencshely sogar mit einem Denkmal geehrt
wurde und der uns ein Vorbild sein kann, um fest in unserem Glauben zu stehen.

In unserer Rubrik Mission, Seelsorge beschreibt Szilvia Ittzés ihre pidagogischen Uberlegungen, die sie um die
Wahrheit herum aufbaut, dass, so wie eine Mutter sich ihr Kind nicht aussuchen kann, weil es ein Geschenk Gottes
ist, auch die Padagogik alle Kinder annehmen sollte, die sich um die Aufnahme in eine bestimmte Schule bewerben.
Ihre Uberlegungen sind duBerst wertvoll, interessant und bedenkenswert fiir alle, die mit religidser und weltlicher
Erziehung zu tun haben, aber auch Eltern und GroBeltern kénnen durch sie bereichert werden.

Wir wiinschen allen unseren lieben Lesern ein gesegnetes Osterfest! Wir hoffen, dass Sie in dieser Ausgabe etwas
finden, das Sie interessiert.

Tartalmi 6sszesitOk
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Tartalmi osszesito

Szeverényi Janos hisvéti igehirdetésével indul ez a szamunk, melynek aktuali-
tdsa nem vész el a hlsvétot kovetd idében sem, hiszen az {innep 6romhirére minden-
kor sziikségiink van: az Urtdl j6n a szabadulds. O ment meg haléltd, hitetlenségtdl,
minden biinbdl, megment, hogy életiink 6rok élet legyen.

Dokumentum rovatunkban Ordass Lajosnak egy magdnlevelét tessziik kozé,
melyet Jankovits Béla lelkésznek irt. Azért adjuk kozre ezt a levelet, mert Ordass
személyiségének teljesebb ismeretében segit: megmutatja, hogy martir plispokiink,
milyen melegsziv(i ember volt, aki odafigyelt a lelkészekre, egyhézara, és milyen
nyitott sziv(i volt, aki dszintén irt aggodalmairdl azoknak, akik 6t szerették.

A Tanulmanyok rovatban folytatjuk Weltler Gabor irasét a biinrél és biinbocsa-
natrdl. El6z6 szamunkban ennek az irasnak az elso része jelent meg, sajnos azonban,
tévedéshdl masodik résznek feltiintetve. A hibaért a Szerzé és Olvasdink elnézését
kérjiik. Tehat az e szamunkban olvashaté rész a masodik.

Ezutan Tuban Joézsef tanulmanyat kozoljiik, aki a keresztség témakorét jarja
koriil. Nem csak a bibliai és teoldgiai dsszefiiggéseket térja fel, hanem a keresztség
mai kérdéseire is megprobal valaszt adni.

A keresztség utan az egyhaztorténet témakorébe lapozhatnak Olvaséink: Né-
meth Szabolcs ir Zsédenyi Istvan galyarabsagot viselt evangélikus lelkész életé-
rél, akinek Mencshelyen emlékmiivet is allitottak, és aki példaképiink lehet a hithen
valé megallasra.

Misszid, pasztordcio rovatunkban Ittzés Szilvia irja le pedagdgiai gondolatait,
melyet a koré az igazsag koré épit fel, hogy ahogyan egy anya nem vélaszthatja
ki a gyermekét, mert Isten ajandékaként kapja, ugyanigy kellene a pedagdgiaban
is elfogadni minden gyermeket, akik jelentkeznek egy adott iskoldba. Gondolatai
rendkiviil értékesek, érdekesek és megfontoldsra méltéak minden egyhazi és vilagi
nevelésben résztvevd szamara, de sziil6k és nagysziilok is gazdagodhatnak beldle.

Aldott hdsvéti id6t kivanunk minden kedves Olvasénknak! Reméljiik, talalnak e
szamunkban is érdekl6désiiknek megfelel6 irasokat.!



