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Menyes Gyula

Jovel, Szentlélek Uristen!"

3Amikor ezt meghallottak, diihiikben a fogukat csikorgattak, és arrél tanacskoztak, hogy
végeznek veliik. **De feldllt a nagytanacsban egy farizeus, név szerint Gamaliél, az egész nép
eldtt tiszteletben allé térvénytudd, és megparancsolta, hogy egy kis idére vezessék ki ezeket az
embereket. ¥*Azutan igy sz6lt a nagytanacshoz: Izréelita férfiak! J6l gondoljatok meg, hogy mit
akartok tenni ezekkel az emberekkel! **Mert nem is olyan régen felkelt Teudas, és azt llitotta
magarol, hogy 6 valaki, csatlakozott is hozza mintegy négyszaz ember, de végeztek vele; akik
pedig biztak benne, azok mind elszéledtek, és iigyiik semmivé lett. ’Azutan felkelt a galileai
Judés az Gsszeiras idején. Sokakat allitott a maga partjara, de 6 is elpusztult; akik pedig biztak
benne, azok is mind szétszorddtak. A mostani esetre is azt mondom: hagyjatok békén ezeket
az embereket, és bocsassatok el dket. Mert ha emberektdl val6 ez a szandék vagy ez a moz-
galom, akkor megsemmisiil; 3°ha pedig Istent6l vald, akkor gysem tudjatok megsemmisiteni
Oket, és még gy tlinhetne, hogy Isten ellen harcoltok. Azok hallgattak ra... (ApCsel 5,33-39)

Ma, a hdsvét {innepe utani 6tvenedik napon egy Ujabb Krisztus-iinnephez érkeztiink. Piinkdsd
iinnepéhez. Isten megvalté miive, amely megtortént kétezer évvel ezel6tt, nem meriilhet feledés-
be. Jézus — mennybemenetele utan — elkiildte hozzank a harmadik isteni személyt, a Szentlelket,
a vigasztal6t, a partfogét, a megvilagositot, aki az igehirdetések esendé emberi szavai nyoman
hitet teremt az emberi szivekben. Nélkiile a feledés homalya takarna el el6liink a megvaltas mii-
vét. Nélkiile a nagypéntek esetleg egy gyasznap lenne sok ember emlékezetében egy jo ember
igazsagtalan halalanak emlékére. A hisvét pedig
csak valamiféle dromiinnep lenne afelett, hogy 6 Isten ... elkiildte hozzank a harmadik isteni
mégiscsak legydzte a halalt. Ezért ma sem a Lé-  személyt, a Szentlelket, ... aki az igehirdetések
lekrdl, hanem a Lélek altal kell hirdetni az evan-  esendd emberi szavai nyoman hitet teremt az
géliumot. Hogy megadjuk a lehetGséget arra, emberi szivekben.

hogy maga a Lélek teremtsen Krisztus-hitet a
szivekben. Ezért Krisztus-iinnep a piinkdsd is!

A piinkdsdi Lélekrdl sok mindent amiigy sem tudunk mondani. Egyhazunk hitvallasi iratai is
nagyon kis terjedelemben vallanak a Szentlélekrdl. Az apostoli hitvallas is csak egy kétszavas
mondatban emliti meg: ,Hiszek Szentlélekben.” A Lélek megfoghatatlan valdsag, ezért nehéz
beszélni réla, csak a munkajat érhetjiik tetten. Nagy titokkal allunk szemben, hiszen réla is csak
annyit tudhatunk meg, amennyit enged megmutatni magéabdl, de ahol és amikor a Szentlélek
jelen van, olyan egyértelm(i a személye és a munkaja, hogy alig mer az ember megszélalni, be-
szélni réla. Amikor pedig nincs jelen, akkor annyira homalyos, hogy nem is lehet beszélni réla. Az

*

A Szombathelyen 2022. jinius 5-én, piinkdsd innepén hat feln6tt konfirméciéjén elhangzott igehirdetés szerkesztett valtozata.
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ahol és amikor a Szentlélek jelen van, olyan viszont tudhat6, hogy a Lélek az Atyanak és a
egyértelmii a személye és a munkaja, hogy alig ~ Filnak a jelenléte ebben a vildgban. Es a Szent-
mer az ember megszolalni |élek munkaja mindig az Atyat és a Filt dicséiti.

Valamikor régen, Jeruzsalemben a zsiddsag

linnepre gyiilekezett 6ssze, a masodik legna-
gyobb iinnepiikre, a savuotra, amelyet a paskaiinnep utan hét héttel innepeltek. A Sinai-hegyi
torvényadas és az (j kenyér linnepére jottek 6ssze. Most viszont mintha valamiféle varakozassal
is megtelt volna a sziviik. Sokan emlékeztek még a pészahra, az 6tven nappal korabbi {innepre,
amit valaki a halélaval és allitélagos feltdmadasaval eléggé megzavart. Vajon mi lehet vele? So-
kan gondolhattak, hogy j6 lenne elfelejteni mindazt, djra visszatérni a kultuszhoz, a megszokott
iinnepi istentiszteleti rendhez. A tanitvanyai is visszavonultak, talan belattak, hogy felesleges
volt az a néhany vele toltott év.

Es egyszer csak — ahogy olvasunk réla a Szentirasban — valami furcsa dolgot élnek &t mind-
annyian. Valamiféle szélroham keletkezik, aminek hatasara az egykori batortalan tanitvanyok
nyelveken szélnak, és egy iskolazatlan halasz — Péter — prédikal nekik és tesz hitvallast a Meg-
feszitettrdl. Hangsllyozza, hogy nem feledni kell 6t, hanem hinni benne, mert ma is itt van
kozottiik, és a torténete még csak most kezdddik igazan. A szérvanyzsidosagbol jott sokasag
csodalkozik, mert mindenki a maga nyelvén hallja az igehirdetést.

Es aznap mintegy haromezren keresztelked-

nem feledni kell 6t hanem hinni benne, mert  nek meg, és megalakul az els gyiilekezet. Mert
ma is it van koz6ttik, s a térténete még csak a Péter apostol bizonysagtételében elhangzd is-
most kezdG6dik igazan. teni igazsagokat Isten Szentlelke a hallgatdsag

szivében bels6vé tette. Elérhet6vé és érthetové.

Es ennek nyoman az ige gyillekezetet, egyhézat
teremt, az egyhaz pedig igét hirdet. Az egyhaz sziiletésnapjat is ma {innepeljiik, mert Isten egy-
haza ezen a napon 1ép be érzékelhetd, lathaté modon a vilag torténelmébe. Es mar tobb mint két
évezrede hangzanak az igehirdetések a — Jézusban kapott — biinbocsanatrél, a megvaltasrél a
megszentelédésrdl. Es a prédikalt ige nem tér vissza iiresen, embereket vonz Krisztushoz, és a
keresztségben Ujjasziilve gyiilekezetet teremt. Ebben érhetd tetten igazan a Szentlélek munkdja.

Jeruzsalemben megalakult az els6 gyiilekezet, és paratlanul vonzé kozdsség lett a kiviilallok
szemében. Foként a testvéri szeretet megélése miatt kedvelte 6ket az egész nép. Raadasul az
apostolok altal sok csodat is megélhettek. Sokaig a zsidosag valamiféle szektdjanak tekintették
a rémaiak a keresztyéneket, és ezért nem foglalkoztak veliik. De a papsagnak és a nagytanacs

tagjainak nem tetszett ez a lelkiilet. Péter és Ja-

a prédikalt ige ... embereket vonz nos hamarosan bértonben taléljsk magukat. Er-
Krisztushoz, és a keresztségben ujjasztilve zékelhet6vé valik, hogy Jézus kovetdire kereszt
gylilekezetet teremt. Ebben érhetd tetten igazan  és szorongattatas var. Es Az apostolok cseleke-
a Szentlélek munkaja. detei arrdl is Gszintén beszamol, hogy Isten né-
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pét mar itt megkisérti a gonosz: egy hazaspar,
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Ananiés és Szafira hazudnak az apostoloknak, és ezaltal maganak Istennek, bar senki nem
kényszeritette Gket erre. Lukacs 6szintén megirta ezt a torténetet is, jelezve, hogy a kisértés
végig fogja kisérni az egyhdz torténetét. A kereszt teoldgiajat az egyhaztorténelemben sokszor
a dics6ség teoldgidja fogja felvaltani. Es jo tudni, hogy a Satan Isten népe kozt valé rombolésa
mindig nagyobb romlast okoz, mint a hitetlenek részérél valé tamadas.

Mikdzben ott, Jeruzsalemben egye csak nétt a gyiilekezet, a nagytanacsban maér azt tar-
gyaltak, sét el is hataroztak, hogy elnémitjak az apostolokat, végeznek veliik. Ekkor felallt egy
farizeus, Gamaliel, aki bdlcs hozzaszélaséval nyugalomra intette a tanacs tagjait: Ha emberektdl
val6 ez a mozgalom, akkor magatél meg fog semmisiilni. Ha pedig Istent6l, akkor semmit nem
tehettek ellene. S6t, még tgy fog tlinni, mintha Isten ellen harcolnatok.

Amikor hittanéran ezt a torténetet tanitom, akkor felhivom a gyerekek figyelmét, hogy az el-
mdlt kétezer évben hany és hany birodalom, rendszer, diktatdra, ideoldgia, izmus sziint meg, lett
elavult, mert emberi elképzelésekre és akaratra épiilt. Emberi érdekek hoztak létre ezeket. De
Isten igéje, az egyhaz a mai napig, s6t — ahogy az agostai hitvallas irja — mindorokre megmarad.
Mar az, hogy létezik hitoktatas, azt jelenti, hogy amit tanulnak, amirdl hallanak, az nem emberi
eszme, hiszen akkor mar régen feledésbe meriilt volna. Es a gyerekek ilyenkor réacsodalkoznak
arra, hogy a keresztyénség léte valoban Isten akaratan kell, hogy nyugodjon. Hittanéran is 6rok
érvényii isteni igazsagokat tanulnak. Ami nemcsak megtart és Gtmutatast ad ebben az életben,
hanem étvezet benniinket az 6rokkévalosagba.

Amikor egy ember feln6tt koraban jut arra az elhatarozasra, hogy konfirméciés oktatasban
részesiiljon, és a templom oltara el6tt nyilvanosan tegyen hitvallast, akkor az egyediil a Szent-
[élek munkaja. Lehet, hogy mi (gy érezziik, ez a mi dontésiink, vagy most érett meg ré az id6,
de ez nem igy van. Egy téliink fiiggetlen hatalom dontott dgy, hogy ti is bedlljatok a hitvallok
soraba. Bétoritalak benneteket, hogy vallaljatok ezt a sorsot. Mert ez bizony nem kdnny sors,
megallni az igaz hitben. Ne a megdics6iilést keressétek Isten népében, hanem a keresztet.
Alljatok ellen a Kisértonek. Legyetek Isten ldott gyermekei és eszkozei!

Gamaliel tanécsa nemcsak egy régen elhangzott, az utékornak meg6rz6dott jo tanacs, amely
az Gskeresztyén kozosségek Iétjogosultsagat nyugtazza, hanem minden kor keresztyén kozos-
ségében minden terviinkre és probalkozasunkra is Gtmutatd figyelmeztetés: simuljanak bele
azok Isten akarataba. Mert csak akkor lesz aldas rajtuk.

Sokszor énekeljiik — most is megtessziik majd — a Jovel, Szentlélek Uristen... kezdetii énekiin-
ket (EE 229). Kériiik Istent, legyen itt veliink! De vajon mi itt vagyunk-e lélekben? Vajon mi aka-
runk-e egyaltalan a piinkosdi Lélek erdterében lenni? Nem vagyunk most [élekben valahol mashol?

Ne keriiljiik el egymast Isten Szentlelkével! Halljuk meg a megtérésre hivé sz6t ma is, hogy a
piinkdsdi Lélek hitvallassa tudja megaldani azt a mi sziviinkben. Amen.

Mennyei Atyank! Kérjiik, hivjuk, varjuk a te Lelkedet, amely meg tud gjitani minket. Kériink,

ajandékozz meg minket Lelkeddel, hogy ebben a vilaghan séva és kovassza tudjunk lenni, és
hozzad tartozva véljunk igazi kozosséggé. Amen.
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Reuss Andras

Luther a vilagi felsobbségrol
és a mi felelosségiink (1523-2023)

Otszaz év

Nem kora adja A vildgi felsdségrdl... cim(i Luther-irat jelentségét, hanem az, hogy szerzéje
politikai etikdjanak alapvetd és legjelentdsebb dokumentuma.' Az irat meghatérozé befolyast
gyakorolt az evangélikus egyhazra és arra, ahogyan az evangélikusok, egyhdzak és tagjaik,
alattvalék és hatalmat gyakorldk részt vettek a kozéletben. Az 6t évszazad alatt természetesen
Luther gondolatait nem egyszer félreértették, vagy szandékosan félremagyaraztak. Sziikséges
ezért az iratot Gjraolvasni, hogy megértsiik, és helyesen értelmezziik. Gondolkozzunk el azon is,
miben segitheti ez az irat, hogy kozéleti felel6sségiinket jobban tudjuk gyakorolni.

Két kortars a fejedelmek hatalmarél

A maga koraban nem Luther volt az egyetlen, aki a hatalom és a kozélet kérdései irant ér-

dekl6dott. Két kortars mii magyarul is olvashatd.
Az egyik az italiai Niccolo Machiavelli (1469—1527), Firenzében 1513 koriil fejtette ki, 1530-
ban pedig megq is jelentette kézikonyvében (A fejedelem) hirhedtté valt tanacsait. Fejedelme-
ket szolgalva vagy éppen elleniik szévetkezve

A maga kordban nem Luther volt az egyet- ismerte meg a hatalom gyakorlasénak csin-
len, aki a hatalom és a kozélet kérdései irdnt jat-binjat, de kozvetlen hatalomgyakorlasban
érdeklédétt. 6 maga nem vett részt. Egyetlen témaja: ,ho-

gyan lehet a fejedelemségeket kormanyozni és
megtartani”.? ,A fejedelem legfébb célja tehat
legyen az, hogy meghdditsa és megtartsa orszagat.”> Megdobbentenek a tanacsok, amelyekkel
ezt a célt el lehet és el kell érni: ,az a fejedelem, aki meg akarja tartani hatalmét, tanulja meg a
gonoszsag tudomanyat is, és gyakorolja vagy mellézze, amint éppen a sziikség kivanja.”* Mind-
ezt részletesen kifejtették a legrégibb és a legujabb idékben él6 magyarazoi, akik helyeselték
vagy szatiraként értelmezték gondolatait, ériiletnek vagy éppen az erd ideoldgidjanak tartottak
tanacsait. Nem mentegetjiik, ha hangsulyozzuk, hogy a kegyetlenség nem oncél Machiavelli
szemében, hanem eszkoz a hatalom megtartasahoz, mert amint irja: ,,gyakran tapasztalhatjuk,
hogy aki koveti azt, ami erénynek t(inik, gyakran elbukik, mig a b(in biztonsaghoz és sikerhez

Brecht, Martin: Martin Luther. 2. Bd. 2. kétet. Stuttgart, 1986, Calwer Verlag, 122.
Juhész V. ford. Machiavelli, Niccolo: A fejedelem. Budapest, 1991, Kossuth Konyvkiadd, 19.
Juhész V. ford. Machiavelli: A fejedelem... (2. jz.), 76.

Juhész V. ford. Machiavelli: A fejedelem... (2. z.), 64.
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vezet.”s Helyesen kell tehat alkalmazni, vagyis csak akkor, amikor és ameddig feltétleniil sziik-
séges. Nem szerencsés az sem, ha a fejedelem szigora egyre ndvekszik, ahelyett, hogy foko-
zatosan enyhiilne, hiszen igy mindenkinek konnyebb eltiirnie.> Machiavelli szemében az allam
a XVI. szazadi italiai kis allam volt, amelyet fejedelme testesit meg, az allam vele all vagy vele
bukik. A fejedelem garantdlja a biztonsagot azzal, hogy ha a sziikség gy hozna magaval, akar le
is tér a jo és igaz Gtrél, csak hogy szilardan kézben tarthassa hatalmat belsé rivalisaival és kiilsé
ellenségeivel szemben.

A masik ilyen széveg, Rotterdami Erasmus (1469—1536) 1516-ban megjelent miive, (igyneve-
zett kirdlytiikor, amelyet a 16 éves hercegnek, a késdbbi V. Karoly csaszarnak ajanlott (A keresz-
tény fejedelem nevelfetése). A ma is élvezettel olvashatd, bélcs irdsmi a keresztyén fejedelmet
Krisztus helyettesének mondja, akinek ezért Krisztus tanitasat és példajat kovetve kell élnie. Ural-
kodésa éldozatos tevékenységet kivan, mert a hatalom birtoklasa nem maganiigy, hanem a koz
javat szolgald kozkincs. ,A fejedelem még akkor is alattvali javat nézi, amikor magéandolgait végzi.
A tirannus viszont még ha javara is tesz néha polgarainak, még azt is a sajat hasznara forditja. Akik
alattvaldikrol csak olyan mértékben gondoskodnak, amilyen mértékben az az egyéni érdekeiknek
megfelel, azok polgaraikat olyan szinten tartjak, mint a néptémeg a lovakat és a szamarakat.”

El6zmények

A pépai atokbulla fenyegetése, majd elégetése idején, 1520 decemberében a 18 éves Janos
Frigyes szasz herceg (1503—1554) levélben jart kozben Luther érdekében nagybétyjanal, Bélcs
Frigyes valasztéfejedelemnél, akinek irasbeli tamogatasat meg is kapta. Ennek kézhez vételérdl
Luthert is tajékoztatta.® Halajat a reformator azzal fejezte ki, hogy a Magnificat korabban meg-
igért magyarazatét elkészitette, és megkiildte neki (1521). Kiilondsnek tlinhet a témavalasztas,
hogy miért kapcsolta dssze a fiatal uralkoddjeldltnek szant épité gondolatokat és Marianak,
Jézus anyjanak magasztal6 énekét (Lk 1,46—55). Azonban vilagosan megindokolta: ,Ez nagyon
fontos, mivel a fejedelem személyén sok ember iidvossége mulik, amennyiben sajat akarata
elvétetik, és Isten uralkodik rajta. De ha 6nma-
gara hagyatkozik, és irgalom nélkiil kormanyoz, miért kapcsolta dssze a fiatal uralkodo-
nagy pusztulast okoz.” A fejedelmet az elbiza-  jelbltnek szant épitd gondolatokat és Marianak,
kodottsag fenyegeti, ami azzal jarhat, hogy ,a Jézus anyjdnak magasztalo énekét
nevében (r, de a tetteiben szdrnyeteg. [...]

Juhdsz V. ford. Machiavelli: A fejedelem... (2. jz.), 65.

Machiavelli: A fejedelem... (2. jz.), 49.

Csonka F. ford. Rotterdami Erasmus: A keresztény fejedelem neveltetése. Budapest, 1992, Eurépa Konyvkiado, 37.
D. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe. Briefwechsel. 2. Bd. Weimar, 1931, Bohlau, 237—-238 (363.
sz.), 1520. december 20.

9  Percze S. - Takécs ). ford. Magnificat. In Csepregi Zoltan (szerk.): Luther vdlogatott miivei. 5. kot. Bibliaforditds,
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vigasztalds, imddsdg. Budapest, 2011, Luther Kiadd, 209.
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a fejedelem személyén sok ember Mivel a féuraknak nem kell emberektl tarta-
lidvossége mulik, amennyiben sajét akarata niuk, ezért sziikséges, hogy 6k sokkal inkabb
elvétetik, és Isten uralkodik rajta. tartsanak Istentdl, mint masok. [...) Az egész
Szentirasbdl nem tudok semmit, ami jobban il-
lene ide, mint Isten aldott anyjanak szent éneke,
amely megtanulandé és kovetendd mindenkinek, aki jo vezetd és hasznos (r akar lenni. Mert
ebben Maria szeretettel telve énekel az istenfélelemrdl és arrdl, milyen Ur az Isten.”0

A vilagi hatalom és a hétkoznapi keresztyén élet kapcsolatanak kérdése ezen tdlmenden is
foglalkoztatta Marton doktort. Hat prédikaciot tartott 1522 oktéberében Weimarban, amelyek-
nek a témaja éppen ez volt, a vilagi és a lelki birodalom, a papa birodalma és Krisztus birodalma,
valamint ezek sajatos feladata és megkiilonboztetése. Bolcs Frigyes testvéroccse, Janos herceg
(1468-1532), a fent emlitett Janos Frigyes herceg apja, tudott ezekrdl a prédikaciokrol és siir-
gette ezek megjelentetését. Ezeket azonban csak joval kés6bb nyomtattak ki,'* Luther azonban
tovabbgondolta a prédikaciokban foglaltakat.

Luther miive 1523 marciusaban jelent meg: A vildgi felséségrdl, hogy meddig tartozik neki az
ember engedelmességgel.'> A kérdés maga nem volt 0j. Volusianus romai hivatalnok ezer évvel
korabban azzal tamadta a keresztyénséget, hogy ,,megengedi a rossznak, hogy rosszat tegyen,
és hogy a kereszténység a vilagi hatalommal 6ssze nem férhet.” Erre a nézetre mar Augustinus
is valaszolt.”> A kozépkori skolasztikus teoldgia az ellentétet azzal igyekezett feloldani, hogy a
jézusi er6szakmentesség kovetelményét a tokéletességre torekvok rendjének tartotta, ami a
vilagi hatalom birtokosainak csak a belsé emberére vonatkozik.

Az irat felépitése és tartalma

A mdi ajanlasbél és harom részbdl all. Az ajanlas szerint a wittenbergi doktor azt kivéanja be-
mutatni, hogy a fejedelmek és a vilagi felséség keresztyének maradhatnak, Krisztus parancsai
az 6 szamukra nem pusztan tanacsok, hanem rajuk nézve is érvényesek.

1. Az els6, cim nélkiili rész (89—104) témaja a vilagi kormanyzat: mit kell engednie és tennie,
és hogyan viszonyuljon a lelki kormanyzathoz. Elveti azt az allitast, hogy az alattvalok feltétlen
engedelmességgel tartoznak.

10 Percze S. — Takécs J. ford. LVM 5. két. (9. jz.), 210.

11 D. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe. 10/3. Bd. Weimar, 1905, Bohlau, CLXI szerint eldszor
1846-ban. WA 10/3. két. 341-399; ebbdl az elsé ketté magyarul is olvashatd: Csepregi Zoltan (szerk.): Luther
vdlogatott miivei. 6. kot. Prédikdcick. Budapest, 2015, Luther Kiadd, 250—262.

12 A vildgi felsébbség (1523). Mayer Endre forditasa: Csepregi Zoltan (szerk.): Luther vdlogatott miivei. 4. kot.
Felel6sség a tarsadalomért. Budapest, 2019, Luther Kiadd, 87—124. A 6 szdvegben a zardjelbe tett szamok e
kiadés oldalszamaéra utalnak.

13 LVM 4. két. (12.z.), 87.
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1.1. A vilagi jog és hatalom Isten akarata-
b6l és rendelésébdl van a vilagon. A mii ajdnldsbél és harom részbdl all.

1.2. Krisztus beszéde mindenkire egyfor-
man kotelezd.

1.3. Az igazi keresztyéneknek nincs sziikségiik biintetd hatalomra, mert az igaz ember ma-
gatol tébbet tesz anndl, mint amit az dsszes torvény kdvetel. A térvény jora kényszerit,
és a biin beismerésére tanit.

1.4. A vilagi hatalom ala tartozik minden nem keresztyén, de a vilag és a tdmeg nem ke-
resztyén, még a megkereszteltek sem mind. A kard feladata, hogy megakadalyozzon
minden gonoszsagot, hogy ne lehessen ezeket kivetkezmények nélkiil megtenni. A
vilagi és a lelki kormanyzatot is Isten rendelte, mindkettd sziikséges. Ahol csupén a
vilagi hatalom kormanyoz, ott csupa képmutatasnak kell lennie. Ahol csak a lelki hata-
lom uralkodik, ott leveszik a gonoszsagrél a zablat. A vilagi kormanyzés érvényesitse
a torvényt, a lelki pedig hirdesse Isten igéjét.

15. Az igazi keresztyének nem a maguk
érdekében, hanem masok iranti sze- A vilagi kormanyzds érvényesitse a térvényt,
retetbdl és felelésségbdl fogadjak el  a lelki pedig hirdesse Isten igéjét.

és segitik a vilagi hatalmat.

1.6. Masok javara szabad is, kell is vilagi
hivatalt vallalni, amely olyan, mint a tobbi foldi hivatés, istentisztelet is lehet.

2. A mésodik rész kiilon cimet visel: A felsébbség hatdskorének hatdrdrol (105—114).

2.1. A vilagi hatalom csak a testre, a kiilsé dolgokra terjedhet ki, de a lelkiekre nem: nem
irhatja eld, hogyan kell hinni, mert a hit dolgaiban Isten igéje a mérvado.

2.2. A hitet kiilsé hatalom nem erdszakolhatja ki. A kényszerités hazugsaghoz vezet, ezért
csak kiilsé dolgokat lehet parancsolni, szivbelieket nem, a gondolatok vdmmentesek.
A lelki kormanyzasban illetékesek a redjuk bizott feladatot végezzék: hirdessék Isten
igéjét, de ne uralkodjanak.

2.3. Kiils6 dolgokban medgilleti a fels6bbséget az engedelmesség, de a hit dolgaiban nem. A
lelki kormanyzasban allok vilagi kormanyzasanak veszélye, hogy ,a lelkészi zsarnokok
kormanyzasa” (109) lesz.™# Isten azzal biinteti a felsGbbséget, hogy az esziiket kifor-
gatja, ezért eszteleniil cselekednek.
Az embernek néluk a legrosszabbtol
kell tartania, kevés jot szabad télik A lelki kormanyzdsban illetékesek a redjuk
vérnia, kivéltképpen a lelkiekben, az  bizott feladatot végezzék: hirdessék Isten igéjét,
olyan dolgokban, melyek a lélek {id- de ne uralkodjanak.
vére tartoznak.

14 der geistlichen Tyrannen Regiment: D. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe. 11. Bd. Weimar, 1905,
Bohlau, 17-18. Jobb forditas lenne: ,a lelki zsarnokok kormanyzésa”.
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2.4. Eretnekségek ellen a vilagi hatalom nem hatasos, csak Isten igéjével lehet felvenni a
kiizdelmet elleniik: ,a szdj altal kell az istentelent megdlIni és megtériteni” (113).

2.5. A papok és piispokdk kormanyzasa ,nem felsdség vagy hatalom, hanem szolgélat
és hivatas, mert 6k nem &llnak magasabban s nem jobbak mas keresztényeknél. |...]
A keresztények maguktol, kényszerités nélkiil tesznek jot, s Gnmagukra nézve elég
nekik az Isten igéje.” (115)

3. A harmadik rész témaja: Miként éljen a keresztyén fejedelem a hatalmdval? (115-124) A
fejedelem el@szor valtozzék meg, ne a maga, hanem masok hasznéra uralkodjék. A torvényt
jobban kezelje, mint a fegyvert, ésszel kormanyozzon. Istenhez ragaszkodjék, téle kérjen bol-
csességet. karhozott és atkozott minden élet, amelyet valaki a maga hasznéra él és keres.”
(115) A fejedelem legyen méltanyos: ,senki se gondolja, hogy elégséges és tisztes dolog az, ha
valaki az irott jogot és a jogészi tanacsokat koveti.” (116)

3.1. A keresztyén fejedelem, aki ritka mint a fehér holld, szentelje szivét az alattvaldinak:
egész tehetségét forditsa arra, hogy hasznos és szolgélatra kész legyen. igy gondol-
kodjék: ,én az orszagé és népé vagyok, gy kell cselekednem, ahogy neki hasznos és
j6.” (117)

3.2. Senkit ne vessen meg, senkiben ne bizzék, csak Istenben.

3.3. Banjon el a gonosztevdkkel, de ezt bolcsen tegye. Ha kell, habordval, de békére tore-
kedve, nem a sajat hasznét keresve.

3.4. Négyféle fejedelmi kotelezettség van: bizalom Isten irant, szeretet és szolgalat az
alattvaldk irant, éles ész és elfogulatlan okossag tanacsosaival és hatalma viselGivel
szemben, szigor a gonosztevokkel szemben.

3.5. Ajogtalanul elvett javak visszaadasaban a szeretet és a méltanyossag legyen iranyadé.

Amivel nem foglalkozik az irat

Luthert nem az uralkoddi hatalom megszerzése érdekli, mert abbél indul ki, hogy a vilaghan
Isten uralkodik a vilagi és a lelki kormanyzés felhasznalaséaval. E kettd sajatossagat és rendelte-
tésszerii miikodesét irja le.

A vilagi hatalom szamon kérd és biinteté hatalomként jelenik meg az irasban. Tarsadalom-
szervez( tényez6ként egyaltalan nincs réla sz6, amint nem foglalkoztatjdk a mai tarsadalom
olyan kérdései sem, mint a tarsadalom tagjairdl valé gondoskodas megszervezése. Ezek a fel-
adatok otszaz évvel ezel6tt elsdsorban és csaknem kizarélag a csaladra harultak. Ha a csalad
nem tudott segiteni, akkor szamoltak a helyi egyhéz, a jomadduak, esetleg a kis helyi kozosségek
segitségével.'s

15  Ez utébbival foglalkozik a reformatornak az Egy gyiilekezeti kozpénztar szervezete (1523) cim(iirdsa, amelyben
a szegényekrdl és betegekrdl valo gondoskodast is érintette: Masznyik Endre (szerk.): D. Luther Mdrton miivei.
A reformdczié négyszdzados forduldjinak oromiinnepére és emlékezetére. 4. két. Budapest—Pozsony, 1908,
Luther-Térsaség, (85—86) 89—113. (LVM 3. kot.)
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A korabeli emberek sem érezték igazsagos-
nak az egykori tarsadalom életét és berendez-  a vilagban Isten uralkodik a vildgi és a lelki
kedését, de vagy adottsagként fogadték el, vagy ~ kormdnyzas felhasznaldsaval.
keseriiségiikben fellazadtak ellene. A teljes tar-

sadalmi igazsagossag az utdpista gondolkoddk

és a rajongdk témdja volt. Luther nem sz6tt terveket a tarsadalom megvaltoztatasara, mert
meg volt gy6zédve arrdl, hogy uralkodok vagy mas vezetdk levaltasatdl, tehat pusztan személyi
valtozastél nem vérhatd javulds. Kemény szavakkal marasztalta el ugyanakkor a hatalom bir-
tokosait olykor konkrétan, olykor altalanossagban, ami az 6 sajat fejedelmeinek sem lehetett
kedvére.

Bar vildgosan megkiilonboztette a vilagi és a lelki kormanyzat sajétos feladatat, ez az irasa
nem fejti ki részletesen a lelki korményzat kiilsé és belsd rendjét. Nem megy bele annak tag-
lalasaba sem, hogy az lidvosségre jutas kérdésén tul milyen fontos a lelki korményzat szerepe
a foldi élet szamara is. Nem részletezi, hogy a hivd embereknek, tehat nemcsak az egyhézi
vezetésnek, hanem az egyhaztagoknak milyen szerepe lehet jelenbeli tarsadalmi kérdések tisz-
tdzasaban, megoldasaban elvileg és gyakorlatilag.

Annak ellenére, hogy koranak gyermekeként Luther elfogadta a fennallé berendezkedést és
nem buzditott kiilsé atalakitasara, mégsem tekintette valtoztathatatlannak, mintha nem volna
szabad mast elképzelni vagy akarni. Isten lelki kormanyzasat szolgalva az emberek megvalto-
zésaért faradozott.

Amiben allast foglal az irat

A m(i alapvetd szemlélete, hogy aki a vilagot kormanyozza, az nem a vilagi és nem is a lelki
hatalom, hanem a mindenhatd Isten, aki a vilagi és a lelki hatalmat hasznalja fel vilagkormany-
zésara. Hatalomgyakorlasrél van ugyan szd, de az nem emberek, hanem Isten hatalomgyakor-
lasa, amelyben megbizast, feladatot kapnak az
esendd emberek, akar hivok, akar hitetlenek. Isten lelki kormanyzésat szolgélva

A biin miatt mindkét kormanyzasra szilkkség  az emberek megvaltozasaért faradozott.

van. Egyrészt a vilagi hatalom a kiilsé rendre
ligyelve a torvények ellen vétdket biintetéssel
fenyegeti, hogy a rosszak rosszabbak ne legyenek. Ezzel véd a rossz elhatalmasodasaval szem-
ben. Hiszen a kiilsé térvények 6nmagukban nem képesek rendet biztositani az emberek kozott,
ha nem Gjul meg az ember belséleg is. Masrészt a lelki hatalom (Isten igéje és a Szentlélek altal)
az emberi szivet szdlitja és Gjitja meg azzal, hogy elforditja a rossztél, és késszé teszi a jora.
Nem elegendd a lelki térvény vagy a szeretet kettds nagy parancsa sem, mert még a megke-
reszteltek mindegyike sem igazi keresztyén. A kiilsé és a belsd, a vilagi és a lelki kormanyzast
nem lehet sem egymaéssal felcserélni vagy pétolni, sem elvalasztani, mintha léteznének olyan
emberek, akiknek elegendd csak a vilagi vagy csak a lelki korményzas.
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Mindenkire érvényes a tizparancsolat és a hegyi beszéd is. A vilagi hatalom dolga, hogy a
nyilvanvalé vétkeket biintetéssel fenyegesse és megbiintesse. Amikor a vilagi hatalom képvise-
[6je a kiils6 rend és az embertarsak védelmére biintetéseket foganatosit, olyan dolgokat tesz,
amelyeket csak Istentdl rendelt felsébbségként tehet meg, de ezekrdl a cselekedeteirdl a Bird
eldtt egykor neki is szamot kell adnia. Ha a krisztusi parancsok szerinti szivbeli engedelmessé-
get akarna kikényszeriteni, akkor tullépi hataskorét, és lelki zsarnokka valik.

Félreértések, félreértelmezések az utokorban

A vilagi fels6bbségrél irottak ot évszazadon at nyomon kovethetd félreértései és félreértel-
mezései nemcsak teoldgusok egyetemi szobakban zajld vitéit fliszerezték, hanem az evangéli-
kus egyhazak, egyhéztagok és kozéleti szerepldk politikai magatartaséra is kihatottak és sokakat
megtévesztettek. A XX. szazad mésodik felében Karl Barth a kétféle korméanyzas tanaban latta
annak okat, hogy a német evangélikusok nem fordultak a nemzetiszocializmus ellen, majd Ulrich
Duchrow német professzor vizsgalta éles kritikaval a kétféle kormanyzas tanat.'s Eivind Berggrav
piispok viszont éppen e tanitashan talalt Gtmutatést az egyhazi ellendllas szamara a norvég nem-
zetiszocialistakkal szemben.!” Vilagosan el kell hatarolnunk azt, amit Luther valéjaban mondott,
attél, amiben red hivatkoztak, de — szandékosan vagy tudatlanul — félreértették 6t.

A legaltalanosabb félreértést talan az okozta, hogy az irat értelmezdi figyelmen kiviil hagytak
Luther kiindulé kérdését. A vilagi és a lelki hatalmat, illetve a vilagi és a lelki kormanyzast leegy-
szer(isitve (gy értették, hogy ezek az allam és az egyhdz viszonyarél széInak. Luther azonban
nagyon kovetkezetesen elkeriilte ezt a kézenfekvének t(ind azonositast. Fontos észrevenniink,

hogy az emlitett két kortarshoz, Machiavellihez

Vilagosan el kell hatérolnunk azt, és Rotterdami Erasmushoz hasonléan 6 is név
amit Luther valdjaban mondott, attol, amiben szerint ismert fejedelmének ajanlotta mivét,
red hivatkoztak, de — szandékosan vagy de az eldbbiektdl eltérden a cimben nem a fe-
tudatlanul - félreértették Ot. jedelem, hanem a fels6bbség sz6t hasznélta. A

10

német Oberkeit, Obrigkeit jelentése a magyarban
‘felsdség, fels6bbség, folottesek, vezetdség,
fénokség’, tehat nem egy konkrét személy vagy tisztség, hanem altalaban a feljebbvalok. A
félreértelmezés finom nyomat fedezhetjiik fel Mayer Endre 1906-os forditésaban is, aki az élta-
lanos jelentés(i német szavakat sokszor inkabb ,intézményi” jelentésii szavakkal adta vissza.'®

16 Lésd példaul Csepregi Andrés: A szivekbe irt torvény. Az Isten kétféle kormanyzéséban részt vevd keresztény
ember lehetdségei Luther teoldgidjaban. Credo, 2018. 1-2. sz. 6-16.

17 Koranyi Andrés — Orosz Gabor Viktor — Reuss Andrés (szerk.): A norvég egyhdzi harc. Kiizdelem az ideoldgid-
val 1940-1945. Budapest, 2007, Luther Kiado.

18 Kiragadott, esetleges példak: hatdsag (LVM 4. két. (12. jz.], 96) — Schwert (WA 11. Bd. [14. jz], 253, 22); vilagi
hatalom (LVM 4. két. [12. jz.], 97) — weltlich Schwert (WA 11. Bd. (14. jz.], 254, 12); olyan intézmény (LVM 4.
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Luthernél ugyanis a vilagi és a lelki kormanyzas nem annyira konkrét intézményeket vagy szer-
vezeteket, mint inkabb funkciokat jeldl, amelyekkel Isten a vildagot kormanyozza. Nem vitas,
hogy mindkettében emberek a cselekvdk, akik Istennek jobb vagy rosszabb munkatarsai, de
Isten az, aki 6ket felhasznalva érvényesiti akaratat.

Sok fejtorést okoz, hogy mi a feladata a vilagi hatalomnak és kormanyzasnak, és az is, hogy
mire képes. Az elvarasok tekintetében Luther nem esett tllzasokba. A vilagi kormanyzas fel-
adata a rend fenntartésa az emberek kozott gy, hogy akadalyozza az emberek altal elkdvetett
rosszat, fékezi a rossz elburjanzasat, azon van, hogy ,a rosszak rosszabbak ne legyenek” (97).
Azon tdl azonban, hogy a vétkezdket biintetéssel fenyegeti, és jozan belatasa alapjan meg is
biinteti, a vilagi kormanyzas kordaban tartja a rosszat, ezzel példat is ad, mert szeretetlenség
lenne tétleniil nézni azt. Egyéb irasaiban viszont ismételten siirgeti, hogy iskolakat alapitsanak,
tehat emeljék fel alattvaldikat. A cél tehat a gondviselés a hiinbe esett vilagrél. Mindezek alap-
jan téves azt allitani, hogy Luther felfogasaban a vilagi hatalom Istennek csak biintet6 eszkoze,
hiszen eszkoze gondviseld szeretetének is. Nem véletlen, hogy a miatyank kéréseit magyarazva
Luther a tisztességes, hiiséges fels6bbséget, a j6 kormanyzatot is beleérti a mindennapi kenyér-
be.!? Ez eqyaltalan nem a vilagi kormanyzat lebecsiilése. Amint az sem, hogy nem feltétleniil
sziikséges, hogy a vilagi fels6bbség isteni rendelésre hivatkozzék hatalma igazolasara, valamint
az sem, hogy formalisan az isteni torvényt tekintse mértékének. Fontos szolgalata, hogy a j6zan
ész szerint és a koz javara végzi hivatasat.

Félreértések sora kiséri a vilagi és a lelki kormanyzas lutheri megkiilonboztetését is. Egy-
értelm(i koztiik a kiilonbség: a vilagi hatalom olyan kiilsé eszkdzokkel, mint a jog, igazsagszol-
galtatas és a kard, ami a torvényes rend biztositasa érdekében hasznalt erdszak szimbéluma,
az emberek kozotti kiils6 rendet és békét védi. Mivel a biintetéstdl valé félelem csak a kiilsé
latszatra képes hatni, nem javul meg altala a vilag vagy a belsé ember. A vilagi hatalom igy
Istennek a gonosz elleni harcaban csak kozvetett eszkoz, amennyiben kiils6 feltételeket biztosit
a lelki kormanyzas tevékenységéhez. Nem képes hitet tamasztani. Nem feladata, hogy a hamis
tanitasokkal kiizdjon. A lelki hatalom viszont Isten igéjét hirdetve blinbanatot és jo Utra térést
munkal a Szentlélek altal. Akikben hat, azok belsé indittatasbdl, szivbél teszik a jot, tobbet is,
mint ahogyan a vilagi torvények megkovetelik. Vilagos a kiilonbség: a vilagi hatalom nem teheti
jobba az embereket, nem irhatja eld, mit tartalmazzon az igehirdetés, és nem is tilthatja azt be;
a lelki hatalom nem teheti mindenki szamara kotelezd torvénnyé a hitet és a jézusi parancsokat.
De a lelki korményzasra hivatkozva sem lehet &thagni a vilagi térvényeket, amelyeknek viszont
minden ember javat kell szem el6tt tartaniuk. Tobbféle félreértelmezés fakad ebbdl a vilagos
kiilonbségtételbdl.

kot. (12. jz.), 98) — ein Werk (WA 11. Bd. (14. jz.], 254, 36); hatdsag, amely sziikséges (LVM 4. két. (12. jz.),
98) — die nétige Gewalt (WA 11. Bd. [14. jz.), 255, 3); hatalom (LVM 4. két. (12. jz.), 98) — Schwert (WA 11. Bd.
(14.jz), 255, 22).

19 KK 4: 131. Konkordiakényv 4: 131.
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Az egyik félreértelmezés abbdl indul ki, hogy nem mindenki keresztyén, ezért az igazodast
Jézus szavahoz, tehat a lelki kormanyzashoz nem lehet mindenkitdl elvarni, ezért egyediil a
vilagi korményzas az, amellyel foglalkozni kell; a lelki dolgok maganiigynek tekintenddk, nincs
koziik a vilag rendjéhez. Ezzel szemben Luther hatérozottan allitja, hogy ha csak vilagi kormany-
zas van, ,ott csupa képmutatasnak kell lennie, még ha azok Isten torvényei lennének is” (95),
mert a vilagi hatalom csak a lathaté dolgokat képes megitéIni. A masik félreértelmezés éppen
ellenkezéleg tigy érvel, hogy a lelki hatalom az igazi, mert a megujult szivbél fakad. Csak erre
van sziikség, nem szorulunk ra a vilagi hatalomra. Luther azonban nyomatékosan v attél, hogy
csak a lelki korményzasban bizzunk, mert ,ott leveszik a gonoszsagrol a zablat” (95), hiszen
akarki mondhatja, hogy 6 mar meguijult; csak Isten tudja, mennyire Gjultak meg a szivek. A
kévetkeztetés ennek alapjan, hogy csak kiilsé torvényekkel nem lehet kormanyozni a vilagot, de
csak a belsd torvényekkel sem. Luther felfogasa szerint Isten mindkét korméanyzasara sziiksége
van az embervilagnak.

A harmadik félreértelmezés azt hangsilyozza, hogy a keresztyén ember csak a lelki kor-
sziikségiik biintetd hatalomra, mert tébbet tesznek, mint a jog kdvetel (93). Latszélag valami
hasonld kovetkezik abbdl a mondatabdl is, hogy ,a vilagi hatalom vagy a torvény ala tartoznak
mindazok, akik nem keresztények” (93), mert ennek alapjan azt lehet mondani, hogy a keresz-
tyének nem tartoznak a vilagi, hanem csak a lelki kormanyzas ala. Azonban folytatja a monda-
tot: ,miutan kevesen hivék, s az embereknek legkisebb része él keresztény médon, dgy, hogy a
gonosznak ellent ne alljon, s6t hogy maga rosszat ne tegyen” (93). Szigori mértéket alkalmaz,
amikor azt irja, hogy ,ezrek kozott alig akad egy igaz keresztény” (94). Sz6 sincs itt idealizalt
keresztyénségrdl, hanem inkabb arrdl, hogy soha nem lesz a vilag keresztyén, ,mert a vilag s a
tomeg nem keresztény, és az marad, jollehet mindenki meg van keresztelve, s kereszténynek
neveztetik” (94). Eppen ezért rendelt Isten vilagi kormanyzatot. A keresztyénekrdl mondott
végletesen kétféle allitast magyarazza, hogy az el6bbi esetben az igazi keresztyénekrdl beszél,
akik csak a lelki kormanyzas alatt élnek, mert nincs sziikségiik, hogy a vilagi kormanyzas biin-
tetéssel kényszeritse 6ket jora; az utébbiban azokrdl, akiket kiilsé mérték alapjan igy nevez-
nek. Nem foglalkozik annak megallapitasaval, hol van az egyik vagy a masik, ez nem emberek
dolga. Viszont hangsulyozza, hogy a keresztyének felebarati szeretetbdl, az embertars javara,
elismerik a vilagi korményzatot és részt vesznek szolgalataban. Egészen ritka kivételektdl elte-
kintve ugyanis minden keresztyénnek sziiksége van a vilagi korményzatra, mint barki masnak.
A kétféle korményzas ala tartozas tehat nem egyéni valasztason vagy formalis tagsagon milik.
A vilagi hatalom ala tartozik minden ember sziiletése révén.

Akkor sem értjiik Luthert, ha nem latjuk, hogy a kétféle kormanyzas Gssze is tartozik. A lelki
kormanyzés, ami tehat nem csupan az egyhazat vagy az egyhazi vezetdket jelenti, hanem az Isten
igéje és a Szentlélek altal megérintett embereket, akik igy fogadjak el a fels6bbséget, és miikdd-
nek vele eqyiitt, hogy kozben emlékeztetik Isten torvényére. A vilagi kormanyzat megitélésének
mértéke, hogy nem a j6 cselekedetek miatt kell félni téle, hanem csak a rosszak miatt.
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Elvetend§ az az értelmezés is, miszerint az igaz keresztyén ember nem kiizd, nem faradozik
az igazsagossagért, hanem magara nézve elszenvedi annak hianyat. Itt ugyanis az alapkérdés-
rél van sz6, tudniillik arrél, hogy Jézusnak a hegyi beszédben mondott szavai az ellenféllel vald
megbékélésrdl (Mt 5,39), a felséruha atengedésérél (Mt 5,40) és a lemondas a bosszirél (Rom
12,19) vonatkoznak-e a fels6bbségre is. Azzal, hogy Marton doktor igennel vélaszol és nem
menti fel a vilagi hatalmat gyakorldkat a hegyi beszéd hatalya alél, nem ment fel senki mast
sem Jézus kovetelése aldl. Els6sorban persze a vilagi hatalom birtokosara érti, hogy hatalmét ne
a maga érdekében, a maga hasznéra, személyes elégtételre vagy a maga ellenfelei legy(irésére
hasznalja, amikor akar fegyveres hatalmaval a kiilsé rendet igyekezik megvédeni. Kiilsé hatal-
manak igénybevétele persze olyan tetteket is igényelhet, amelyek nemcsak Jézus parancsaival,
de a tizparancsolattal is ellenkeznek. A fels6bbségnek errdl szamot kell adnia a Bird eltt.
Mentsége csak az lehet, hogy a rabizottak és nem a maga érdekében cselekedett. Megigazula-
sanak alapja nem az 6 helyes dontése, hanem Krisztus keresztje. Ha mindez all a fels6bbségre,
akkor nem lehet ennél kevesebbet mondani a tébbi keresztyén hivére nézve sem, akiknek lehe-
t6ségeik szerint feladatuk a felebarat, a rabizott emberek védelmét és javat szolgalni. Az egész
irasban végigkdvethetd az a gondolat, hogy a felebarat javanak szolgalata isteni elvéras.

A reformaciot kovetGen a vildgi és a lelki hatalom, az allam és az egyhdz szétvalasztasat
olvastak ki Luther iratabdl. Szemére vetik, hogy az abszol(it monarchidkat, nemzetallamokat,
diktatdrakat igazolta azzal, hogy a hatalmon kiviil allok egyetlen lehet6ségének, feladatanak a
feltétlen engedelmességet tekintette. Az egyszerii embernek az engedelmességen kiviil nincs
szerepe a vilagi hatalom m{ikodésében. Ezzel pedig minden kor tekintélyen alapulé tarsadalmi
rendszerét igazolta, és szabad kezet adott a vilagi hatalom birtokosainak. Valéban nem lehet a
kozépkor feudalis rendszerének kiilsg felforgatasaval vadolni Luthert. Talan éppen a szasz va-
lasztéfejedelemséghen voltak a legtavolabb ilyen gondolatoktél. Egyik asztali beszélgetésében
még fel is rétta a fejedelmeknek, hogy bizonytalankodnak hivatasuk gyakorlasaban. Félénken
itélkeznek fébenjard tigyekben, lelkiismeretiikkel nem tudjak dsszeegyeztetni, hogy biintesse-
nek, még ha a jog mellettiik all is. Az okot abban latta, hogy maganszemélyként viselkednek,
ezért josziviiek akarnak lenni.2° A fejedelem azonban hivatal viseldje, akinek el kell bannia a go-
nosztevdkkel, mert ez a hivatasa, de tegye ezt bolcsen (120). Inkabb maradjon életben egy gaz-
fickd, mint hogy igaz ember életét oltsak ki (105). Kiizdjon az igazsagtalanség ellen, de anélkiil,
hogy Gjabb igazsagtalansagot okozna (120). llyen megszoritasokkal aligha helyénvalé Luther
tanacsait azzal jellemezni, hogy vasszigorra buzditana és semmi mésra. Mi sem mutatja jobban,
hogy mennyire nem a fejedelmek megkérddjelezhetetlen hatalmat szolgalta, mint az 6ket illetd
sok és erételjes elmarasztalé megjegyzése. Szamukra Isten csak iiriigy, mert Istenre igéje nél-
kiil hivatkoznak (107), ezért ,minden vilagi fejedelemnek gyalézatos modon kell buknia” (108).
Eszteleniil cselekednek, latrok, bukasra itélt nagy Janik (109), ,ritka madar az okos fejedelem,

20 Csepregi Zoltan (szerk.): Luther vdlogatott mivei. 8. kdt. Asztali beszélgetések. Budapest, 2014, Luther Kiado,
335-336 (2910b) (A fels6bbség és az evangélium).

keresztyén igazsag 138. szam | tanulmanyok

13



14

de még ritkabb madar az istenfélé fejedelem”, nagy szamarak, gézenglizok (111). A gonosz
vilag ,nem méltd arra, hogy nala sokkal okosabb és igazabb fejedelmei legyenek.” (112) llyen
szavakkal aligha a tekintélyiiket hangsulyozta, sokkal inkabb felels ténykedésre sarkallta Gket.

A reformacid koraban a fejedelmek egyszemélyi vezet6k voltak, csak egyes varosokat vezet-
tek testiiletek. Luther nem kérddjelezte meg ezt a helyzetet, de tudatositotta, hogy a fejedelem
sem mindentudo, 6 is tévedhet, s6t esztelenséget is elkdvethet (118). Tanacsolja ezért, hogy
f6ként olyan dolgokban, melyekhez nem ért, hallgasson alkalmas emberekre. Senkit ne vessen
meg, ,barmily kicsiny legyen is”, de senkiben ne bizzék feltétleniil, ,barmennyire okos, szent
vagy nagy legyen is” (118), csak Istenben (119). Aki derék és igaz keresztyén, az egyenesen
oriil, ha véleményét ellendrzik, de a hizelg6k és a nem tiszta lelkiiek zokon veszik (118).

Nem lehet tehét olyasmit kiolvasni Luther fejtegetésébdl, hogy szabad kezet adott volna
a vilagi hatalomnak, hogy kénye-kedve szerint tegye, ami neki tetszik. Mar csak azért sem,
mert a vilagi hatalmat Isten vilagkormanyz6 eszkozének tartotta. Feladata az embervilag kiilsé
rendjének védelme, bar ez nem egyetlen, hanem tobbféle miikddési mddot is jelenthet. A re-
formator egyik asztali beszélgetésének tanisaga szerint is jol latta, milyen veszélyes hivatas a
kiils6 hatalmat birtokolni: ,Ezért imadkozni kell érte Istenhez, mert lehet ém a felsébbség ziillott,
korrupt és romlott is. Mert a méltdsagok sohasem forditjak jobbra az erkélcsoket. A magas rang
atalakitja az életet; megvaltoztatja az észjarast, a beszédmaodot, a viselkedést és a tetteket, de
soha vagy csak nagyon ritkan jobbitja 6ket, és a magas rangra jutott ember hamar és kénnyen
valik zsarnokka. Mert aki torvény nélkiil kormanyoz, és folyton csak a sajat feje utan akar ha-
ladni, és csak az helyes szamara, amit 6 gondol és szandékozik: az ilyen ember bestia, rosszabb,
mint az oktalan vadallat. Viszont az az ember, aki irasban foglalt és tételes térvények szerint
kormanyoz, az olyan, mint Isten, aki a torvény alapitdja.”*!

Mivel a vilagi kormanyzas sziikséges a rossz akadalyozasara és a tisztesség védelmére, ke-
resztyének is részt vehetnek benne, ha a felebarét javara fogadjak el a vilagi hatalmat (96), és
igy vallalnak részt benne (98, 101), s6t Istennek szolgalhatnak ezaltal épp Ggy, mint olyan mas
hivatasokban, mint a hézassag, a foldmiivelés és a kézmiipar (101). A vallalhat6 tisztségek Lu-
ther felsorolasaban, amely a maga korét tiikrozi (,poroszl6, héhér, jogasz, igyvéd” (104]), csak
esetleges példak. Fontos szempont a rendeltetésiik: a rossz akadalyozasa.

Az alarendeltek ma sincsenek mindig abban a helyzetben, hogy maguk donthetnék el, mi a
teenddjiik. A kapott utasitasok szerint kell eljarniuk. A kérdésre, hogy engedelmeskedni kell-e
a felsdbbségnek, ha az igazsaggal és a joggal ellentétes parancsot ad, Luther vélasza hatarozott
nem (110), nem pusztan a beosztottakra, hanem a népre, tulajdonképpen tehat mindenkire
vonatkozdan. Ha nincs igaza a fejedelemnek, inkabb Istennek, mint embereknek kell engedel-
meskedni (ApCsel 5,29). Az at nem lathat6 helyzetekre gondolva Luther tanacsa, hogy ha ,nem
tudjék, és a legnagyobb szorgalom mellett sem tapasztalhatjak,” hogy igaza van-e a felsébbség-
nek (121-122), akkor mégis engedelmeskedhetnek, nem az 6 lelkiikon szarad.

21 LVM 8. két. (20. jz.), 669 (6118) (A fels6bbségért imadkozni kell).
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A mi felelosségiink

A kiindulépont, hogy Isten az, aki a vilagi és a lelki kormanyzassal a vilagot kormanyozza.
Ennek kovetkeztében téviit e kett6t egymastdl teljesen fiiggetlen teriiletnek tekinteni és igy
kezelni.

A kétféle kormanyzast meg kell kiilonboztetni, szét kell valasztani, ugyanakkor dssze is tar-
toznak. A megkiilonboztetés azt a tényt ismeri el, hogy egyrészt a vilagi korményzas altal Isten
az emberi szivbe irt altaldnosan elfogadott erkélcsi torvénynek a biintet6jog és az igazsagszol-
galtatas erejével szerez érvényt; masrészt a lelki korményzas alatt Isten Krisztus éltal hirdetett
igéjének a Szentlélek altal engedelmeskedik az ember. A széfvdlasztds értelme, hogy egyrészt a
vilagi kormanyzasnak kévetkezetesen érvénye-

sitenie kell az erkélcsi torvényt, vagyis a kardot, A kiindulopont hogy Isten az, aki a vildgi

de nem avatkozhat a lelki korményzés dolgaiba;  és a lelki kormanyzassal a vilagot kormanyozza.

masrészt a lelki kormanyzasnak Isten térvényét

és evangéliumat, Krisztus altal hozott igéjét kell

hirdetnie, de nem torekedhet vilagi hatalomra. Az dsszetarfozds azt kivanja, hogy egyrészt a
vilagi korményzas is adjon lehetdséget a vétkesnek a megbanasra és ne vegye el a megujulas
reményét, amit a lelki hatalom hirdet; masrészt a hivék kozossége nemcsak az 6t koriilvevd vi-
lagban, hanem a maga kdérén beliil is tartsa tiszteletben a vilagi kormanyzas szabta kiilsé rendet
(anyagiak kezelésében, torvénybe iitkozo tettek szankcionalasaban sth.).

Mindkét kormanyzatban emberek mikodnek kozre, akik megbizatasukat teljesitve végiil is
Istennek szolgalnak. A hivé ember ennek tudataban végzi akar vilagi, akar lelki hivatasat, és él
mindkét kormanyzat alatt. A nem hivé ember is, aki nem akar tudni a lelki kormanyzasrél, szan-
déka nélkiil is talalkozhat Istennek a lelki kormanyzasaval, melynek hatékdrét nem szabhatja
meg a vilagi kormanyzat.

Nem az egyes ember tiszte vagy lehetdsége, hogy mindsitse akar a vilagi, akar a lelki kor-
manyzas miikddését, és ettdl tegye fliggévé engedelmességét vagy lojalitasat. Az ,Istennek kell
inkabb engedni, mint embereknek” tétele az Isten rendjével ellentétes utasitasokra vonatkozik.

Luther irata nem kindl hasznélati utasitashoz hasonlithaté egyszer(i megoldasokat a hatalom,
a tarsadalom, a kormanyzas kérdéseire nézve. Nem ment fel a gondolkodas, mérlegelés, dontés
kotelezettsége alol. Viszont segithetjiik egymast a véleményformalasban, ha eszmecserét foly-
tatunk az el6ttiink allé feladatokrdl, kihivasokrél. Még abbdl is hasznos felismerések sziilethet-
nek, ha a malt kdzos vagy egyéni nehéz helyzeteit vizsgaljuk meg egyiitt.

Kitartani vagy elengedni, biintetni vagy megbocsatani, sérelmeink fol6tt napirendre térni és
a masokat ért igazsagtalansag helyrehozatalaért kidllni, aldozatot hozni vagy az aldozatot nem
vallalni, a tizparancsolat vagy a hegyi beszéd szerint élni — olyan dontést kivano helyzetek ezek,
melyekre nem lehet mindenkire és minden helyzetre nézve érvényes parancsszer(i valaszt adni.
Sem Luthertdl, sem senki mastél nem varhaté ilyen valasz. Az isteni vilagkormanyzas (igy megy
végbe, hogy nap mint nap ilyen valasztasok és dontések elé kell allnunk.
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Otszaz éves a Formula missae.
Luther egyik istentiszteleti rendje és annak mai iizenete

Ha belegondolunk a liturgika alapvetd tényébe, hogy tudniillik Jézus nem hagyott rank sem-
miféle istentiszteleti rendet vagy liturgikai utasitast, akkor rajoviink arra, hogy milyen aldas,
ha kézbe vehetiink olyan iratokat, amelyek segitenek eligazodni benniinket a liturgiatérténet
sokféle dokumentumaban, az istentisztelet-fejlddés kiilonb6zé mérfoldkdvei kozt, illetve a mai
Jkindlat” szinte felfoghatatlan témegében.

Minthogy a szakosodas a tudomany teriiletén nem volt mindig olyan erds, mint manapség, a gya-
korl6 lelkész és a teoldgiai tandr a teoldgia minden teriiletével foglalkozott. Luther, aki elsésorban bib-
likus teologus volt, nem a liturgia teriiletén fogott hozzé az egyhaz(jitashoz. Reformétorunk amdgy is
maés megkozelitésben élte meg a liturgiat, mint altalaban kora egyhazanak papjai. Nem a kotelességet,
az elvégzend feladatot (officium) latta a misében, a liturgia egészében, hanem az ajandékot, a lehet6-
séget. Ezért amig a misébdl és ltalaban a liturgikus szolgalatbdl erét meritett, addig arra koncentralt,
hogy a legfontosabb, az ige hirdetése — ma igy fogalmaznank: az evangélium kommunikaciéja — meg-
valosuljon. Ehhez volt szilkséges az anyanyelven elérheté Szentiras, az igy hangzé igehirdetés és a
prédikacio Krisztus-kdzpont( volta. A tobbi Luther szdmara a maga természetességében zajlott. Nem
ismerte és nem hasznalta a liturgia kifejezést helyette a maga koraban tradiciondlis megnevezéssel élt:
cultus Dei.! Ezt azonban nem a kdzépkori erény értelmében értette: nem tigy tehat, hogy az Isten el6itt

biinds ember erénye, ha bline megbanasaként és

a maga koraban tradiciondlis megnevezéssel levezekléseként Isten-tiszteletet, azaz culfus Deit
élt: cultus Dei végez, inkabb az agostoni értelemben, a fide, spe,
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caritate colendus est Deus (hitben, reményben és
szeretetben kell az Istent imadnf) értelmében 2 igy
részben késdbb ébredt ra arra, hogy a misegyakorlat és -teoldgia megtisztitasra szorul, részben pedig
tisztaban volt azzal, hogy az évezredes szokéasok gyors és el6készitetlen atalakitasa zavart kelthet az
emberek lelkében, ami belathatatlan kévetkezményekkel jarhat.

1522 marciusaban ir Georg Spalatinnak, s mar ekkor jelzi, hogy késziil a misével kapcsolatos
irasa: ,Dolgozom az evangéliumi rvacsorarol sz6l6 mivon.? Ha ez a dolog sok {iggyel-bajjal fog
is jarni szdmomra, semmit sem félek téle.”

1  Formula missae et communionis pro Ecclesia Vuittembergensi. In D. Martin Luthers Werke. Kritische
Gesamtausgabe. 12. Bd. Weimar, 1891, Bohlau, 206.

2 V3. Schmidt-Lauber, Hans-Christoph: Begriff, Geschichte und Stand der Forschung. In Schmidt-Lauber, Hans-
Christoph — Bieritz, Karl-Heinz (hrsg.): Handbuch der Liturgik. Liturgiewissnschaft in Theologie und Praxis
der Kirche. Leipzig, 1995, Evangelische Verlagsanstalt, 18.

3 Ezjelentheti Az oltdriszentség két szine cim(i irast, de a Formula missae elémunkélatait is. (H. K.)
Csepregi Z. ford. Csepregi Zoltan (szerk.): Luther vdlogatott miivei. 7. kot. Levelek. Budapest, 2013, Luther
Kiadd, 323. 470. sz.
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1523-at irunk, amikor Luther kdzreadja a megreformalt latin nyelvi istentiszteleti rendjét,
a Formula missae-t (teljes cime: Formula missae et communionis pro Ecclesia Vuittembergensi).>
A reformacid kezdetét — a 95 tétel kozzétételét — kdovetben 6 évvel torténik mindez. Az ese-
mények felgyorsultak. Eddigre mar zajos liturgikus torténetek utan vagyunk. Luther is formalta
a maga istentiszteleti gyakorlatat Wittenbergben. Ez egyszerre jelentett teoldgiai tisztazast,
a mise érdemszerzd, aldozati kultusz jellegétdl valdé megtisztitasat és formai atalakitast. A
lathatd kiilsé, formai valtozas nem jelentett gydkeres atalakulast, csupan azt, ami a teoldgiai
tisztanlatasbol kovetkezett, illetve ami a gyiilekezet aktivizalasat hozta. A reformacié tanita-
sat kovetd kornyezé gyiilekezetek is kezdték kialakitani a maguk istentiszteleti rendjét, hiszen
Luther szamara a tartalmi egység, a teoldgiai megalapozottsag volt a fontos, nem pedig a kiilsé
uniformis. Ugyanakkor azt is komolyan kell venniink, hogy az egyhdz j6 rendje, a tanités tisz-
tasaganak biztositdja a végiggondolt, letisztult

liturgia — annak formai kritériumaival, ahogyan ~ Luther szamara a tartalmi egység, a teoldgiai

a lex orandi - lex credendi 6si torvényszer(isége  megalapozottsdg volt a fontos, nem pedig
adja. A Formula missae — ahogy hosszabb ne-  a kiilsé uniformis.

vében is szerepel — kimondottan a wittenbergi
egyhdznak a gyakorlatabdl sziiletett. Az ajanlas
a zwickaui lelkésznek, Nikolaus Hausmann-nak sz6l, aki minden valésziniiség szerint a motiva-
[6ja és egyben siirget6je volt a m{i megsziiletésének.

Karl-Heinrich Bieritz, a XX. szazad egyik legnagyobb liturgiatudésa kiemeli azt a tényt, hogy a
[6n komm(nié korabbi elterjedt gyakorlataval szemben Luther a kettét itt egy rendbe olvasztja
Ossze. Ez természetesen kizarja a votiv misék egyszemélyes gyakorlatat, ahol elegendd, ha a
misét végz6 pap van jelen.

Luther Formula missae-je el6tt mar volt példa meguijitott istentiszteleti gyakorlatra. Karlstadt
Wittenbergben, Kaspar Kantz pedig Nordlingenben tartott mar az 1520—21-es években német
nyelvii ,,evangélikus misét”. Ezekben elhagytak az Offerforiumot, s a kdnonbdl csak a szerzési igék
maradtak meg, valoszin(ileqg a Praefatiot és a Sanctust is torolték. Helyette a gyiilekezetnek sz616
intelmeket mondtak. Az (irvacsorat két szin alatt osztottak ki, a gyiilekezet tagjai kézbe vették az
ostyat, és — magukhoz véve a kelyhet — ittak a bort. Ugyanakkor — tobbek kozt az istentiszte-
lettel kapcsolatban — tilkapasok is voltak, olyan radikalis valtoztatasok, amelyek zavargasokhoz
vezettek. Ezek hire eljutott a reformatorhoz, aki Wartburg varaban ,raboskodott”. Amikor Luther
visszatért, ismét bevezette (visszavezette) a latin nyelv(i miséket, és a miseruhat is hasznalta — de
csak az istentisztelet eucharisztikus része alatt (ahogy ezt a korabeli dbrazolasok is mutatjak).
Tehat a Formula missae-nek mar volt el6élete, mire Luther 1523-ban ezt a rendet kozzétette.

5 Luther, Martin: Formula missae et communionis pro Ecclesia Vuittembergensi. In WA 12. Bd. (1. jz.), 205-220.
A szoveg magyarul Csepregi Zoltan forditadsaban megjelenés el6tt all: Formula missae cimen. In Csepregi Zoltan
(szerk.): Luther vdlogatott miivei. 3. kot. Feleldsség a gyiilekezetért: eqyhdzszervezd iratok.
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Miért vart ennyi ideig? Miért volt sziikség a hat évre? Luther nem akart ajtéstul a hazha
rontani. Nem szandékozott mindent és mindenaron megvaltoztatni. Az egyhazat akarta beliilrdl
megjitani, s ehhez id6 és tiirelem kell. Amikor a zavargasokrél sz616 rossz hirek hallatan visz-
szatért wartburgi szamiizetésébal, akkor sem a kiilsé reformokkal foglalkozott, hanem elkezdett
prédikalni — ekkor hangzottak el a hires Invocavit-prédikaciok — és az igehirdetésben formalta
a lelkeket. Ez utan a lelkigyakorlattal is felérd, evangelizaciét jelentd igehirdetés sorozat utan
kezd el maganak az istentiszteletnek a megujitasaval foglalkozni.

Mise

Ne tévesszen meg minket a magyar protestans — azon beliil evangélikus — széhasznalat
(istentisztelet), hiszen ez az ellenreformécié koranak tudatos elhatarolédasabél szarmazik (,ne
hasznéljuk a mise szot, mert az katolikusan hat, és biztosan az aldozatrél sz6l”), illetve a felvi-
lagosodéas emberkdzponti gondolkodasabél fakad (,,az ember tiszteli az Istent”). Luther tudato-
san és konzekvensen hasznélta a mise kifejezést.

Mint ismeretes, a mise kifejezés eredete a IV. szazadig nylik vissza. Elbocsétast, elblicstzast
jelent, amely els6sorban a katechumeneknek szolt — eleinte csak az igeliturgia végén, az eucha-
risztia eldtt,® amikor a még meg nem keresztelteknek tavozniuk kellett. Ezen a ponton ugyanis
az kovetkezett, ami mar csak a hit ,érzékszervével” volt megragadhatd, csak a ,beavatottaknak”
sz0lt, azaz azoknak, akik Krisztus halalaba és feltdamadasaba kereszteltettek meg. Az istentisztelet
elsd fele publikus volt, azaz misszi6i karakter(, a masodik fele exkluziv, azaz zart kord, hiszen az
Grvacsoraban Krisztus titkat {innepelték. Az V. szazadtdl kezdve mar az egész ,6sszenétt” isten-

tiszteletre hasznaltédk a mise kifejezést. Luther

Luther tudatosan és konzekvensen hasznélta ~ mindenesetre mind a latin, mind pedig a német
a mise kifejezést. istentiszteleti rendjében megtartotta az elneve-
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zést: Formula missae, illetve Deutsche Messe.

Latin nyelv

A reformacié kiemelkedd szandéka és eseménye volt az anyanyelviiség bevezetése: az, hogy
Isten szavat anyanyelven lehessen olvasni és hallgatni. gy természetes lett volna, hogy Luther
elséként egy anyanyelvii miseformulaval rukkol el6. Nem ezt tette. Fontos volt az, hogy mivelt
emberek szamara — akiknek praktikusan a latin volt a napi nyelviik — megszdlaljon az evan-
gélium. Természetesen itt nemcsak a tuddstarsaira és a tarsadalmi elitre gondolt, hanem elsd-
sorban a fiatalokra, az egyetemistaira, akik egész Eurépabél érkeztek Wittenbergbe, s akiknek
kozos (,,deadk”) nyelviik volt a latin.’

6 V0. Bieritz, Karl-Heinrich: Liturgik. Berlin — New York, 2004, Walter de Gruyter, 5.
7  Erdemes megjegyezni, hogy a Kéarpat-medencébdl Wittenbergbe érkezé Hungarus didkok sem a
német nyelvben jeleskedtek, inkabb a latint birtak. Nem véletlen hat, hogy tobbségiik inkabb a lati-
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Ugyanakkor az sem feledhet, hogy a latina  Fontos volt az, hogy miivelt emberek szdméra
vildgegyhaz nyelve volt. Tehdt a Formula mis-  — akiknek praktikusan a latin volt a napi nyelvik

sae j6 eszkdz volt arra is, hogy a wittenbergi re-  — megszdlaljon az evangélium.
formmozgalmak ne szigetelédjenek el a vilag-

egyhaztdl. Luther mas nyelvek — akar a gorog

vagy a héber — liturgikus hasznalatat is elképzelhet6nek tartotta (a didkoknak), de a nagy kozos
nyelv azt is jelenthette, hogy az evangélium megtisztitott mondanivaléjat, a reformacié lizenetét
a didkok ,deakul” vihették és hirdethették szerte a vilagon.

Luther ebben az értelemben egy fajta kétnyelvii programot gondolt ki és fejlesztett kit Az
elkésziilt latin mise utan német misét tervezett. Ez azonban — végsé formajaban — csak harom
év mdlva, 1526-ban latott napvilagot.

A Formula missae teljes egészében latin volt, csak az énekek voltak olykor németek — és
természetesen az igehirdetés is német nyelven hangzott.

Megjegyzendd az is, hogy a Luther &ltal nap mint nap hasznalt két nyelvvel szamos ke-
vert liturgia is sziiletett. Ezekben tobb volt a latin, és kevesebb volt a német. Az irdny mégis
egyértelmd volt: a megreformalt egyhaz gyakorlatat egyre inkabb az anyanyelv(i istentisztelet
jellemezte.

Luther maga a Formula missae-ben azt javasolta, hogy a latin szovegek utan német énekek
csendiiljenek fel gradudleként, Sanctusként vagy az Agnus Dei esetében. S6t azt is javasolta,
hogy a latin és német énekeket véltogassak — mindaddig, amig az egész mise német nyelviivé
(anyanyelviivé) nem valik.

A Formula missae helye a lutheri istentisztelet-reformban

A Formula missae Ojdonsaga elsésorban nem a formajaban, hanem az trvacsora értelmezé-
sében talalhat6. Luther elsdsorban a mise kanonjat vette nagyit6 ald, és ezen a ponton fejtette
ki kritikdjat, torolt szovegeket, és hozott valtoztatast.

Luther legnagyobb gondja a misével kapcsolatban az volt, hogy az atvéltoztatés utani szove-
gekbdl az deriilt ki, a pap Krisztus testét és vérét viszi az Isten elé engesztelésként, és ezaltal
megismétlddik az aldozat. A probléma a reformétor szamara abban allt, hogy igy az Isten jotette
és ajandéka (beneficium Dei) emberek mivévé valik (sacrificium hominis). Az ember pedig ezzel
a tettével befolyasolni akarja az Istent, és el akarja érni, hogy Isten kegyelmet és {idvosséget

nul tanité Melanchthon kdzelébe keriilt, az istentiszteletet pedig — a Formula missae révén — latinul
élhették meg.
8  Bieritz: Liturgik... (6. jz.), 31.
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adjon. A mise kritikdja és megujitasanak motivacidja tehat Luther kdzponti témajabdl, a meg-
igazulasrol sz6l6 tanitasbol kovetkezett.?

A reformétor kritikdja egyértelmiien szembefordult a mise aldozatként val6 értelmezésével,
biinds tévitnak tartotta a magan- és csondesmiséket, tovabba az tn. ,szemek kommunikaci-
0jat”, amelynek gyiimdlcseként a hivé a megismételt aldozatra tekintve az ostyaban jelenlevé
Krisztust imadva (szentségiméadas) tapasztalja meg a kegyelem miikodését.”® Ehelyett ismétel-
ten a megigazulasrdl, Isten megigazité kegyelmérdl beszél, amelyet legnagyobb ajandékaban, az
eucharisztidban kindl. Luther szamara a megigazulds csakis és kizardlag hit altal, nem pedig em-

beri cselekedetek vagy cselekmények éltal jon

A reformator kritikdja egyértelmiien szembe-  létre. Isten az, aki megigazit hit altal. Az eredeti
fordult a mise aldozatként vald értelmezésével misekanon azt sugallja, hogy Krisztus nem elég

kedves Isten el6tt, de a pap kéri, hogy fogadja
Isten kegyelmesen ezt az aldozatot.

Hogy jol értsiik a Formula missae teljes iratét, tisztazni kell a reformator drvacsora-értelme-
zésének lényegét. Az eucharisztia mindenekel6tt Isten rajtunk végzett miive (Werk Gottes). Kizar
minden emberi teljesitményt (sacrificium, opus bonum, meritum). Az (rvacsora kizarélag Isten
szolgalata és ajandéka (beneficium, donum, testamentum, sacramentum).”* Az eucharisztia a hit
miive. A keresztény ember a hitben valik részesévé Krisztus papsaganak. Mindannyian kiralyok
és papok vagyunk, akik Krisztusban hisziink, hiszen Isten mindent meq akar osztani azokkal,
akik benne hisznek.? Az egyetemes papsag nem tisztség, hanem szolgélat, amely a Krisztus
altal kapott ajandékban valé hitbél fakad, és a haladldozatban és az énatadasban (dnfelaldo-
zasban) valik lathatova. A nyugati kereszténység miséjében az az evangéliumellenes gondolat
jelenik meg Luther szerint, mely az emberi al-

A nyugati kereszténység miséjében az az dozat altal nyeri el Isten jéindulatat. Az ember
evangéliumellenes gondolat jelenik meg Luther ~  dltal felajanlott aldozat nem Krisztus ldozata-
szerint, mely az emberi aldozat altal nyeri el nak bemutatasa, hanem a hitbél fakad6 héla és
Isten joindulatét. jocselekedet megvaldsulésa. Ez az aldozat pe-
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dig nem mas, mint a keresztség megvaldsulésa.

9 V0. Bieritz: Liturgik... (6. jz.), 454. Ugyanezt dllitja Meyer-Blanck, Michael: Gotfesdienstlehre. Tiibin-
gen, 2011, Mohr Sibeck, 154.

10 V6. Meyer-Blanck: Gotfesdienstlehre... (9. jz.), 161.

11 Teoldgushallgatéimnak agy tanitom, hogy az istentisztelet nem azt jelenti, hogy az ember tiszteli az
Istent, hanem azt, hogy az Isten teszi tiszteletét az embernél, st az Isten tiszteli az embert mint
teremtményét, az Atya a gyermekét, és megajandékozza.

12 ,[O)mnes in Christo sumus sacerdotes et reges, quicunque in Christum credimus”. Mar. Lutheri
tractatus de libertate christiana. In D. Martin Luthers Werke. Kritische Gesamtausgabe. 7. Bd. Weimar,
1897, Bohlau, 56.
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Meghalunk a biinnek. Az (ij ember pedig hitbél iinnepel és cselekszik. Ezért az Girvacsora a hit
miive.

Luther féltette a gyiilekezetet attdl, hogy nem tudjak ezt megragadni, ezért elsésorban ab-
ban valtoztatott, amit a gyiilekezet a csendes (secreta) imadsagban elmondott kdnonként nem
is hallhatott, mert azt a pap magaban mondta. Ugyanakkor hitt abban, hogy a biinbanatrél, az
evangélium bilinbocsaté erejérdl és a hitrdl tartott igehirdetései eljuttatjak a gyiilekezetet oda,
hogy tudatos és aktiv résztvevéje legyen az eucharisztia iinneplésének. Ezért keriilt az igehir-
detés a megujitott istentisztelet kdzéppontjaba.’

Luther nem vallalkozott arra, hogy (j szbveget irjon a mise kanonjahoz. Ehelyett visszanyuilt
az 6egyhaz eucharisztiaértelmezéséhez és -gyakorlatahoz, amelyben az anamnézisnek kdzponti
és kiemelt szerepe volt. Isten emlékezzék meg arrél, amit Krisztusban tett, és tegye jelenvaléva
(egyidejiivé) Krisztus aldozatat szamunkra.**

Amig a misegyakorlat torzulasaban elegend6 volt az atlényegitést végz6 pap jelenléte, addig
Luther szdmara az istentisztelet elengedhetetlen feltétele a gyiilekezet jelenléte, hiszen a ke-
gyelmes Isten taldlkozik népével, és kinalja neki az lidvosség eledelét és italat. A mise igy Isten
népének {innepe. Az 6rok életet ajandékozo Isten van jelen. Ez a beneficium Dei!

Bizonyara Luther tobb olyan tételt is félretett
amisekanonban, ami szamara kedves volt, vagy ~ Luther szémdra az istentisztelet

legalabbis nem ellenkezett biblikus gondolkoda-  elengedhetetlen feltétele a gylilekezet jelenléte

saval, de a helytelen értelmezés veszélye miatt
lemondott arrdl, hogy benne hagyja a misegya-
korlatban. Tette azért, hogy gyiilekezet a Iényegre koncentraljon, a kiils6ségek és az esetleges
félreértések helyett Krisztus ajandékozd jelenlétére.

Mi célbol késziilt a Formula missae?

,Luther Formula missae et communionis...-a nem kozvetlen liturgikus hasznalatra késziilt,
sokkal inkabb pasztoral-liturgikus segitségnek” ™ tulajdonképpen egy ,kézikonyvnek”. Azaz
nem egy rendet kozol, amelyben listaszer(ien felsorolja az egyes tételeket, hanem dgy ir a
tételekrdl, hogy kozben elmondija azoknak funkcioit, dramaturgiai helyét, teoldgiai lényegét.

Volt, aki megprébalt a Formula missae-b6l praktikusan, jol hasznélhat6 istentiszteleti rendet
formalni. Erre példa Bugenhagen istentiszteleti rendje. De még Bugenhagen is (gy készitette el
ezt a rendet, hogy Gsszevonta a harom évvel késgbb sziiletett Deutsche Messével. iy sziiletett
meg Braunschweig istentiszteleti rendje 1528-ban.

13 Schmidt-Lauber, Hans-Christoph: Die Eucharistie. In Handbuch der Liturgik... (2. jz.), 226.

14  Schmidt-Lauber, Hans-Christoph: Die Zukunft des Gottesdienstes. Von der Notwendigkeit lebendiger
Liturgie. Stuttgart, 1990, Calwer Verlag, Az eqész kotet ezt a szemléletet hordozza.

15 Hafenscher K. ford. Schmidt-Lauber: Die Zukunft... (14. jz.), 454—455.
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Az alabbiakban részletesen bemutatjuk az irat alapjan Luther véleményét és ajanlasait az
egyes liturgikus tételekkel kapcsolatban, majd dsszefoglalasként rogzitjiik a Formula missae
alapjan kialakult istentiszteleti rend véazat.

A Formula missae felépitése és elemei

Luther azt javasolja, hogy a gyiilekezet a mise elején a megszokottan hagyoményos Infroifus
helyett a teljes zsoltart énekelje. Sziiksége is van a gyiilekezetnek erre.

A Kyriét és az angyalok énekét, a Gloria in excelsis...-t megtartotta. Nemcsak azért, mert
ezek biblikus szovegek, hanem azért, mert lelkiiletiikben ez illik a Krisztusban hivé emberhez:
az aldzat, az imadat és a dicséités. A Kyrie itt még a megszokott dallamokkal és a kilencszeres
formakkal (3 Kyrie eleison, 3 Christe eleison és ismét 3 Kyrie eleison hangzott el) jelenik meg —
Grizve a tradiciot. Luther késdbb itt is (j énekeket és szambeli egyszer(isitést hozott, redukalva
a Kyriék szamat Osszesen haromra.

Szintén meg0rzi a kollekta imadséagot, ha az ,istenfél6”.® Hozza is teszi: joforman mind ilye-
nek a vasarnapi kollektak. Szemben azonban a rémai misegyakorlat haromszoros imajaval, Lu-
ther egyetlen krisztocentrikus, vagyis Krisztus-kdzpontu kollektara egyszerdisit.

Kritikat gyakorol a mise perikdpaival kapcsolatban is. Hianyolja azokat a textusokat, amely a
hit helyes értelmérdl, azaz lényegérdl széInak. A perikdpavélogatassal Luther gondja az volt, hogy
példaul Pal apostol leveleibél elsésorban nem a hitre vonatkozd szakaszokat jeldlték ki, hanem
inkabb a moralizalokat. Mivel ez a gyakorlat Luther szerint a cselekedetekre helyezi a hangsdlyt,

ezek a szakaszok eltérnek a Szentiras lényegi

Kritikat gyakorol a mise perikdpaival mondanivaléjatél, amely Isten josagardl, ke-
kapcsolatban is. Hidnyolja azokat a textusokat, gyelmérdl és a hit ltal valé elfogadasarél szél.
amely a hit helyes értelmérdl, azaz lényegérdl Nem kiméli az evangéliumi perikopakat sem.
szdlnak. Osszeallitikat ugyanigy erds kritikaval illeti,

mint az epistolarendet Osszedllitokat, akiket
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feltlinden tanulatlanoknak és olyan emberek-
nek nevez, akik a cselekedetekre babonasan hangsilyt helyeznek. Azt irja, hogy ,még nincsen
itt az ideje, hogy ezen a helyen (jitasokat vezessiink be, hacsak nem valami istentelen szoveget
olvasnak fel”.”” Ezzel minden valdszin(iség szerint a szentek legendaira és egyéb kegyes iratokra
gondolt a reformator. A periképakkal val6 foglalatossagot késébbre halasztja azzal az indokkal,

16 A latin szovegben: modo sit pia, a németben: so es denn gottesfiirchtig ist. Formula missae et communionis pro
Ecclesia Vuittembergensi. In Luther, Martin: Lafeinisch-Deutsche Studienausgabe. 3. Bd. Die Kirche und ihre
Amter. Leipzig, 2009, Evangelische Verlagsanstalt, 656—657.

17 Lasd 5. jz.,
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hogy mindazt a ,csorbat”, amit ezek a lekciok okoznak, ,most mar az anyanyelven tartott pré-
dikacié kikoszoriilheti.”® Hozzaf(izi: ,adja meg ehhez a tdmogatasat Krisztus!”

Az olvasmanyok koz6tt a gradudléneket és az Allelujdt megtartja (két versszakkal), a Trac-
fusrdl, a hosszl gradudlrél és a szekvenciardl azonban lemond. Ha ezek hosszabbak, akkor azt
javasolja, hogy otthon énekelheti az, aki akarja.

Az evangélium olvasasahoz bizonyos ritusok kapcsolddtak, kapcsolddnak ma is. Ezek kiil-
s6ségek, de jelent6sen emelik az iinnep fényét, kiemelve az evangélium kdzponti szerepét.
Gyertyagyuijtas, vonulds az evangéliumos konyvvel, tomjénezés, meghajlasok, az evangéliumos
konyv megcsokolasa,® specialis keresztvetés® sth. Luther egyiket sem teszi kételezévé, de nem
is tiltja, hanem ismét csak a liturgiat végzére bizza: mindenki szabadon dénthet.

A Formula missae leirdsandl a hitvalldssal kapcsolatban is a szabadsagot emliti Luther: ,.Sem-
mi kifogadsom az ellen, hogy énekeljék a megszokott niceai hitvallast, ez a lelkészre van bizva.”

A prédikacio helye a niceai hitvallas utan volt, de ne feledjiik: a hitvallas az evangélium utan
kovetkezett, tehét arra val6 valaszként funkcionalt. Ugyanakkor a prédikacié helyét is ilyen sza-
badon kezelheti a lelkész: ,Semmi sem mdlik azon, hogy a Hitvallas utan vagy a mise Introitusa
el6tt tartjak-e meg.2

Nem kozismert a késdbbi lutheranus egyhazakban az a javaslat, miszerint van egy fontos ok,
ami miatt a prédikaciot a mise el6tt kellene tartani. ,Mivel az evangélium a pusztaban kialté szé
(Ezs 40,3.6 Mt 3,3), amely a hitetleneket hitre
sz6litja, a mise viszont maganak az evangélium-  ,,Semmi kifogdsom az ellen, hogy énekeljék
nak a hasznalata és az Ur asztalanak kozossége, a megszokott niceai hitvallast ...”
amely a hivék szdmara van rendelve, és kiilon

18 Lasd 5. jz.,

19 A bevonuldsi kérmenetben az evangéliumos konyvet a diakénus vagy lektor felemelve hozza, majd még az
oltarcsok el6tt (meghajlas nélkiil) az oltarra helyezi. Az Alleluja alatt a diakénus vagy maga a pap iinnepélyes
menetben, felemelve, gyertyak és tomjénez6 utan haladva az oltarrél az ambdhoz viszi. Az ambén a pap vagy
a diakénus kinyitja, és a bevezet6 szavak utdn megtomijénezi harom irdnyban két-két lenditéssel, a felolvasés
utan pedig megcsékolja. Fiizes Adam: Liturgia: Az evangéliumos konyv. https://ujember.hu/liturgia-3741/ (le-
téltve: 2023. jlnius 6.).

20 A IX. szazadtdl szokas, hogy az evangélium el6tt minden jelenlévé keresztet vetett. Nem sokkal késébb ebbdl
hérmas keresztvetés lett: homlokunkra (mert értelmiinkkel megismerjiik), szankra (mert megvalljuk), sziviink-
re (mert lelkiinkbe akarjuk zarni Krisztus tanitéséat). A pedagdgiai célzatd liturgikus jelkép fontos gyakorlatta
lett. Ha minden 4tmenet nélkiil kezdték volna el olvasni az evangéliumot, akkor nem biztos, hogy tudatositottak
volna: Krisztus most is jelen van, és szl hozzank. Mialatt &hitattal magamra rajzolom a hérom kis keresz-
tet, van idém 6sszpontositani, koncentrdlni Jézusra, aki 6romhirt mond szédmomra. http://www.plebania.net/
tarsalgo/?op=view&id=639 (letdltve: 2023. junius 6.).

21 Lasd 5. jz. folytatélagosan

22 Lé&sd5.jz., <218>
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lehetett végrehajtani. Mi azonban szabadok vagyunk, és nem létezik semmilyen megkot6 indok,
ilondsképpen azért, mivel mindaz, ami a Hitvallasig torténik a misében, emberi mii és szabad,
mivel nem Isten parancsolta meg, ami miatt nem is tartozik sziikségszeriien a miséhez.”?

A Formula missae-ben a prédikacié nyelvét illetéen is szabad mozgasteret ad Luther. Szaba-
don lehet donteni — irja — arrél, hogy anyanyelven mondjak-e. Ne feledjiik, az egész Formula
missae eqgy latin nyelv( liturgikus esemény leirasa.

Az Offerforiumot teljesen elhagyja, nem is pétolja semmivel. Ennek oka az, hogy ettél a pont-
tél kezdve érzi Luther azt a veszedelmes torzuldst, amely Krisztus mive helyett emberi miivé
valtoztatja a misét, ezzel a [ényegét teszi tonkre. Koranak és személyiségének vehemencijaval
kritizalja ezt a folyamatot: ,Most kdvetkezik amaz egész szornyiiség, amelynek szolgélatara
kényszeritették mindazt, ami a misében ezt megeldzte, ami miatt azt felajanlasnak (Offertorium)
is nevezik. Ett6l kezdve mindennek &ldozatbemutatési hangzésa és biize van.”?* Mindezt XXI.
szazadi szemmel olvasni, az 6kumené faradsagos, de eredményes folyamataban értelmezni nem
egyszerii. Erre visszatériink jelen tanulméanyunk utols¢ fejezetében. Mindenesetre Luther éppen
az Offerforium kapcsan hatérolodik el a legjobban kora rémai egyhdzanak miseteoldgiajatél
és -gyakorlatatol. ,El kell vetniink mindazt, ami aldozatnak hangzik, az egész misekanonnal
eqyiitt. Ragaszkodunk ahhoz, ami tiszta és szent — és mi igy fogunk hozza a mi misénkhez” >
A Credot és a prédikaciot kozvetleniil az Grvacsorai liturgia koveti. A megszokott rend szerint
el6keészitik a kenyeret és a bort. Ha pedig a prédikacié az istentisztelet el6tt hangzik, akkor a
Credo éneke alatt mar zajlik az el6készités (apperetur): sub symbolo vel post concionem.

A kenyér és a bor el6készitése utan Luther

»El kell vetniink mindazt, ami dldozatnak megtartja a Praefatioban 1évé dialdgusokat: Az
hangzik ...” Ur legyen veletek! — Es a te lelkeddel! — Emeljiik

24

fel sziviinket! — Felemeltiik az Urhoz. — Adjunk
halat az Urnak, a mi Istenlinknek — Mélté ez és
igaz! — Valdéban mélt6 és igaz, ill6 és iidvisséges, hogy mindenkor és mindenhol halat adjunk
neked, szent Urunk, mindenhatd Atyank, orok Isteniink, Krisztus, a mi Urunk altal. A Praefatio
itt véget ér, s rogton kovetkeznek a szerzési igék. Ennek oka Csepregi Zoltan szerint az,”” hogy
a hagyomanyos folytatas a Praefatio és az Epiklesis éltal esetleg a mise aldozat jellegére utalt,
amit Luther tudatosan keriilni akart.

23 Lé&sd 5. jz. <222>

24 Lasd 5. jz. <229>

25 Lasd 5. jz. folytatélagosan

26 A ,Felemeltiik/felemeljiik az Urhoz.” formula a ma hasznalatos magyar forditashan hangzik igy. Az eredeti,
Luther &ltal is hasznalt és ajanlott misében egy tomar latin kifejezés szerepel: Habemus ad Dominum. Nehezen
fordithato: az Urnél van? Az Urnél tudjuk? Egyik sem fejezi ki j6l az eredeti mondatot. A vélasz értelmének meg-
ragadasaban segithet a Formula missae német forditasa: ,wir wollen sie beim Herrn haben” ('Az Urnal akarjuk
tudni’ vagy ’Azt akarjuk, hogy az Urnél legyen).

27 LVM 3. két. (5.jz), old. 78. jz.
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A kiilonboz6 istentiszteleti rendek a Formula missae hatésara (és a Deutsche Messe impul-
zusai nyoman) tébbféle funkcidtipust képviselnek®. A Formula missae-hez legkdzelebb &ll6,
tehat Luther szdndékénak leginkabb megfeleld az, ahol kdzponti szerepet jatszik a verba festa-
menti (a szerzési ige), ez pedig az eucharisztia kontextusaban értendé — azaz a nagy halaadé
imadsag része. A nyugati liturgiatradicié ebben az imadsagkarakterben és imadsagkeretben
tovéabb é1.»

Luther szamara természetes volt, hogy a liturgus recitalva énekli a szerzési igéket — mint a
Miatyankot vagy az evangéliumi olvasmanyt is. Ha igy torténik, Luther javasolja, hogy a verba
festamentit a Miatyankkal azonos ténuson reci-
taljak. Ugyanakkor itt is szélesre tarja a kaput  Luther szamdra természetes volt, hogy
és rabizza a lelkészre, hogy halkan vagy han-  a liturgus recitdlva énekli a szerzési igeket
gosan recitalja-e ezeket a szavakat. (,Minden

istenfélg lélek legyen szabad mindezekben.”)

Ezutan kovetkezik a Sancfus, amit a kérus énekel, majd folytatédik a Benedictusszal.
Luther arra biztat, hogy régi szokas szerint — elsdsorban a gyengék miatt, akik bosz-
szankodnanak is a jel gyors megvaltoztatasa miatt — emelje f6l a lelkész a kenyeret és a
kelyhet. Tehat a reforméator megtartja az elevacid lehet6ségét — feltételezve annak helyes
értelmezését és értését.

A szerzési igéket kisérd jeleket Luther nem alkalmazza®. A verba testamentit kozvetleniil
koveti a Miatyank, majd ,hamar” hangozzék el a Pax Domini, az Ur békéje, hiszen ez valdjaban
az aldozok biineinek nyilvanos feloldozasa. Majd igy fogalmaz: ,Az evangéliumnak ez a vilagos
szovege, amely a biinok bocsanatét hirdeti, ez az egyetlen és legméltobb elgkészillet az Ur
asztaldhoz, ha hittel fogjuk fel. Ez nem jelent mast, mint ha Krisztus maga mondta volna ki
tulajdon széjaval.”s' Ezért fontos, hogy ezt a lelkész ne csak elmondja, hanem meghirdesse gy,
hogy a nép felé fordul. Ezek utan kdvetkezhet a Communio, az aldozashoz jarulas, ami alatt az
Agnus Dei éneket éneklik.

A hagyomanyos latin mise imadsagos rendjében itt egy Ujabb papi konyorgés kovetkezik:
,Ur Jézus Krisztus, az é16 Isten Fia, aki Atyad akaratabdl...” Ennek hasznélata is elfogadhaté a

28 Luther a Formula missae és a Deutsche Messe istentiszteleti modellje mellett egy harmadikra is gondolt, amely
kotetlen renddel az odaszént élet( hivek belsd kdrének istentisztelete volt. Ebben Luther szerint mér el lehetett
volna hagyni minden formdlis keretet. Ez azonban — e realitasra a reformétor is rajott — nem volt megvaldsit-
haté.

29 V0. Bieritz: Liturgik... (6. jz.), 474.

30 Akenyér megtorését és egy darabkajanak a kehelybe tételét elhagyja. Egyben elhagyja az itt szokésos imadsa-
got is: ,,Kériink téged, valts meg minket...” (Libera nos quaesumus).

31 Lasd: Jz 5. folytatélagosan

32 Domine, lesu Christe, fili Dei vivi, qui ex voluntate patris...
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reformator szamara, de azt ajanlja, hogy a papra vonatkozé egyes szamot — ,,az Ur teste Grizze
meg lelkem” — alakitsa at: 6rizze meg lelked (vagy lelkiinket) az 6rok életre.®

Ezutén egy 0jabb ponton ismét a szabad vélasztas lehetdségét kindlja fel: ha az aldozés alatt
énekelni akarnak, énekeljenek.

A Communio gyakorlati megvalésitasanal Luther ugyancsak nagy szabadsagot kindl. A lelkész
dontése, hogy milyen rend szerint akarja venni és adni az tirvacsora két szinét. Lehetséges, hogy
egymas utan megaldja a kenyeret és a bort, majd kiosztja, de az is, hogy miutan megaldotta a
kenyeret, rogton kiosztja azt, és ezutan jon a bor megaldasa, majd kiosztasa. Ez utébbi Luther
szerint kozelebb all az utolsé vacsora eseményéhez. Ugyanakkor a hattérben érezhetjiik azt a
gondolatot, hogy ez is megerdsitette: nem atvaltoztatasrél van sz6, hanem arrél, hogy amikor
Jézus szava, az ige hangzik, akkor az oltarra hozott kenyér Krisztus teste. igy az igét és az
anyagot kozvetlen kapcsolatba hozza. Luther az e kett6 kozott valo szabad vélasztasndl is utal
a pasztoralis szempontra.

Amihez viszont Luther ragaszkodik, az a két

amikor Jézus szava, az ige hangzik, szin alatti Grvacsoraosztés. Két éven keresztil
akkor az oltdrra hozott kenyér Krisztus teste. tolerdlta a gyengéket oly mddon, hogy lehetd-

séget nydjtott az egy szin alatti aldozasra. Ez

26

alatt az id6 alatt azonban folyamatosan tanitott
— tobbek kozt az evangéliumok két szin alatti Grvacsoravételrdl sz6l6 szakaszait. A tiirelem
ideje azonban lejart. ,Krisztus alapitasanak megfelel6en egyarant osszak ki mindkét szint, igy
kérjék és igy is szolgaltassak ki azokat.”* A zsinat barhogyan hataroz, nem irhatja feliil az evan-
géliumot. Csak az evangéliumért kell a két szinhez ragaszkodni!

A XVI. szézad elején haszndlt, a Communiot kéveté imadsagok? Luther szerint szinte mind
,az aldozatot visszhangozzak” > Ehelyett tobb imadsagot ajanl, amelyben az egyes szam elsd
személy( formuldknak ismét a megvaltoztatasat javasolja: ,Urunk, amit szankkal vettiink...”
(Quod ore sumpsimus, Domine...) vagy ,Tested, Urunk, amit vettiink...” (Corpus tuum, Domine,
quod sumpsimus...). Ezutéan kovetkezzenek a szokott befejez6 mondatok az imadsag zéradéka-
ként: ,Aki élsz és uralkodol...”, majd a dialégusformula: ,Az Ur legyen veletek...” (Dominus
vobiscum...). Az Ite, missa est helyett halaadasra hivjanak: ,Dicsérjilk az Urat!” (Benedicamus
Domino!). Ehhez mondhaté/énekelhet6 a Halleluja, vagy zérhaté a vespera Benedicamusdval: ,,
A teremtd Atya Isten...”

33  Itt az eredeti latinban az enyém alakot a tied széra javasolja véltoztatni. Tehat egyes szam masodik személyre,
vagy ha sziikséges, tobbes szam elsé személyre.

34 lttzés D. ford. Luther: Formula missae... In Studienausgabe... 3. kot. (16. jz.), 670: Quare simplicetur iuxta
institutum Christi utraque species et petatur et ministretur.

35 Az Evangeélikus istentisztelet. Liturgikus konyv (Budapest, 2007, Luther Kiadd, 56) ma ezt az egyetemes
liturgikus szohasznalattal Postcommunionak nevezi.

36 Lésd: Jz 5. folytatélagosan
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A végén hangozzék el a szokéasos aldas, vagy hasznaljak az aroni aldast,*” de lehet zsoltarbél
mondott aldas is,*® hiszen Krisztus is ilyesfajta dldast mondott tanitvanyaira mennybemenetele
el6tt.»

Osszesitve a Luther altal koriiljart liturgikus tételeket, az istentiszteleti forma igy nézhetne ki:

(IGeHIRDETES: ha nem a hitvallas utan van]

INTROITUS Vagy akar egy egész zsoltar

KYRIE ELEISON

GLORIA IN EXCELSIS

KOLLEKTA IMADSAG

EpistoLA

GRADUALENEK és HALLELUIA

EVANGELIUM

NICEAI HITVALLAS

IGeHIRDETES, ha nem hangzott el mar az Introitus el6tt

A KENYER Es A BOR ELOKESZITESE vagy a hitvallas alatt, vagy a prédikéacié utan

PARBESZEDES FELHIVAS A PRAEFATIO ELOTT Dominus vobiscum — Sursum corda — Gratias agimus tibi

PRAEFATIO

IMADSAGOS CSEND

SzZERZESI IGEK ELMONDASA Qui, pride quam pateretur, accepit panem gratias agens, fregit, deditque
discipulis suis, dicens: Accipite, comedite, hoc est corpus meum, quod pro vobis datur. Similiter et
calicem, postquam caenavit, dicens: Hic calix est novi testamenti in meo sanguine, qui pro vobis et
pro multis effundetur in remissionem peccatorum. Haec quotiescunque feceritis in mei memoriam
faciatis.

SANCTUS és BENEDICTUS ELEVACIOVAL, mialatt a korus a Benedictust énekli

MIATYANK az Oremus praeceptis salutaribus moniti... bevezetéssel

BEKEKOSZONTES Pax Domini...

AcNus Der mint ének a communiohoz

A PAPOK URVACSORAVETELE — A NEP URVACSORAVETELE A Domine, lesu Christe, fili Dei vivi... imad-
saggal és a hagyomanyos osztasformulaval

Communio Kommdinids ének

Postcommunio Quod ore sumpsimus...

ELBOCSATAS Es ALDAS Dominus vobiscum — Benedicamus Domino — a szokasos vagy az aroni
aldas

37 4Méz 6,24-26.

38 Zsolt 67,7-8: ,[...] megéld benniinket Isteniink, az Isten. Megald benniinket az Isten, féljék 6t mindeniitt a
foldon!”

39 V6. Lk2551
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Hitvizsgalat mint az drvacsora feltétele

Luther a konzekvens tanitassal és a helyes gyakorlattal el akarta kerdilni, hogy az aldozas
valami végig nem gondolt szokasgyakorlat, illetve barminemi gorcsos kotelesség legyen. A tu-
datossag és az 6nkéntesség, s6t a belsd vagy és igény mozgassa a hivé embert, amikor elszanja
magat az drvacsora vételére.

Nicolaus Hausmann-nak, Zwickau piispokének irja egy 1523 oktoberében kelt levelében Lu-
ther: ,[...] az a szandékom, hogy a jovében senki sem jarulhat a szentséghez, csak ha kikérdezik
és helyesen ad szamot hitérdl, a tobbieket pedig kizarjuk.”

A Formula missae-ben igy fogalmaz: ,Az lenne helyénvald, hogy a keresztséghez hasonlé-
an alakuljon ki az a rend, hogy a lelkésszel el6zetesen kozlik, kik lesznek azok, akik aldozni

szeretnének. Ok maguk kérjék, hogy magukhoz

»--. aZ @ szandékom, hogy a jévében senki  vehessék az Ur vacsorajat, hogy a lelkész tudja
sem jarulhat a szentséghez, csak ha kikérdezik  aneviiket, és tudja, milyen életet élnek. Azutan
és helyesen ad szamot hitérdl, a tébbieket pedig  addig ne engedje oda a kérelmezbket, amig
kizarjuk.” azok szamot nem adtak a hitiikrél, és nem va-

laszoltak arra a kérdésre, hogy értik-e, hogy mi
az Ur vacsoréja, hogy mit ad nekiink, és hogy mi
célbdl akarjak azt magukhoz venni.”* Vagyis abban a helyzetben kell lenniiik, hogy fejbdl el tud-
jak mondani a szerzési igéket, és ismertetni tudjak, hogy azért jonnek, mivel a lelkiismeretiik
blinokkel terhelt, vagy halalfélelembdl, vagy mert més kisértések kinozzak 6ket, és hogy éhezik
és szomjazzak a kegyelem és az lidvosség igéjét és jelét, hogy a lelkész szolgalata altal magatol
az Urtél kapjak meg, és megvigasztalodjanak és megerdsodjenek. Felbecsiilhetetlen szereteté-
ben ezért adta és alapitotta Krisztus ezt a vacsorat, és mondta: ,Vegyétek és egyétek...”
Mindebben szinte a konfirmaciéi vizsga elemeit véljiik felfedezni, de Luther itt rendszeres ki-
kérdezésrdl beszél, aminek legalabb évente egyszer meg kell térténnie. Reformétorunk kiemeli,
hogy itt az drvacsora kell6 megértésérdl van sz, a hitrdl, a szentség helyes hasznalatarol.
Hogy mennyire lelkipasztori karakter{i az

Luther itt rendszeres kikérdezésrél beszél, irat, az abban is megfigyelhet, hogy a lelkész
aminek legalabb évente egyszer meg kell ezutan is kisérje az urvacsorazok életét, hogy
térténnie. életiikkel és szokasaikkal bizonyitjdk-e hitiiket

és értelmiiket.

28

Sz6l arrdl is, hogy az (rvacsora-kozosség
része a hitvallasnak: kereszténynek valljak magukat Isten, az angyalok és az emberek kozott.
Ezért van sziikség arra — igy Luther —, hogy az Urvacsorat vevdk kiilon, lathatoan élljanak meg

40 Csepregi Z. ford. In LVM 7. kot. (4. jz.), 373. 678. sz.

41  lttzés D. ford. Luther: Formula missae... In Studienausgabe... 3. két. (16. jz.), 666: Deinde petentes non admittat,
nisi rationem fidei suae reddiderint, et interrogati responderint, an intelligant, quit sit caena domini, quid
prastet, quo usu illa velint potiri.
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az oltar eldtt. Ezzel nem torvényt akar felallitani, hanem azt kivanja megmutatni, hogy szabad
keresztények részérdl derék és tisztességes dolog, ha szabadon megmutatjdk magukat.

Az (rvacsora feltételeként emlegetik sokan a gyonast — akar a magan-, akar a kozosségi
gyonast. Luther hasznosnak, de nem sziikségesnek tartja a magangyénést. Ne kiveteljék ezt
meg az emberekt6l! Ugyanakkor szdl az Grvacsoréra torténd el6késziiletrél. Ez mindenkinek
szabadsagaban all: akar bojttel, akar imaval.

Az egyhazi év

Az egyhdzi évet Luther jelentsen egyszer(siti. Az egyszerdsités a tisztitas eredménye. A
szentek iinnepeit jelentds szamban megsziintette, csak a bibliai szentek {innepe maradhatott
hasznalatban, abbél is néhanyat — a kozelben 1évé iinnep javara — héttérbe szoritott. igy tett
példaul Janos evangélista linnepével (dec. 27.) azért, hogy még nagyobb hangsily keriiljon ka-
racsony {inneplésére.

Luther idejében az egyes {innepekre a Halleluja trépusaib6l*? kialakult szekvencidk voltak
hasznalatban. Ezeket megsz(iri, azokat ajanlja, amik Krisztusra, illetve a Szentlélekre vonatkoz-
nak, és feloldja az iinnephez kotott voltukat is.

Vasarnapokon és iinnepnapokon tartsanak a lelkészek misét. ,A tobbi napon, amelyeket hét-
kéznapoknak neveziink, nem latok semmit, amit ne lehetne érvényben hagyni, csak miséket ne
tartsanak. Mert az egyhdzi évben a matutinum
a harom olvasménnyal, a zsolozsma imadrai,az-  Vasarnapokon és iinnepnapokon tartsanak
tan a vespera és a kompletorium — a szentek  a lelkészek misét.
iinnepeit kivéve —, mindez nem mas, mint igék

a Szentirasbol.”*

Enekek

Luther ezt irja a Formula missae-ben: ,Azt akarom, hogy sok német énekiink legyen, amelye-
ket a nép a mise alatt, vagy a Graduale, a Sanctus és az Agnus Dei mellett énekelhet. Mert ki
kételkedik abban, hogy azokat az énekeket, amelyeket most a kérus énekel, [...) korabban az
egész gyiilekezet énekelte?”*

42 Gazdagon diszitett hallelujadallamok, amelyeknél hajlitidsok hosszd sora keriil egy-egy szétagra, késébb az
tinnepekhez kapcsolddd szovegeket kaptak, ahol az eredeti hajlitidsok minden egyes szétagjara szoveg keriilt.
A kés6 kozépkorban oly mértékben elburjanzott a szekvenciairodalom, hogy maga a rémai egyhaz is fontosnak
latta a szamuk csokkentését és a hasznalatuk szabalyzasat.

43 Lasd: Jz 5. folytatélagosan

44 ldézi Ecsedi Zsuzsa: Az énekszerz6 Luther Marton és az Erds vdr a mi Isteniink. Valldstudomdnyi Szemle, 2017.
4. sz7.28. 6. jz. https://kantorkepzo.lutheran.hu/3egyeb/Ecsedi-Luther.pdf (letltve: 2023. jinius 9.).
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»Azt akarom, hogy sok német énekiink ,Ezeket az énekeket a piispok Ggy rendez-

legyen, amelyeket a nép a mise alatt, vagy a heti el, hogy a latin énekek utan, vagy pedig na-
Graduale, a Sanctus és az Agnus Dei mellett ponta valtozéan, egyszer latinul, maskor anya-
énekelhet” nyelven énekelnék Gket, amig aztan az egész

mise anyanyelven zajlana.”* Luther hivatkozik

30

arra, hogy nincs még elég ének, de nincs elég
énekkoltd vagy miivészi szinten alkotd zeneszerzd sem, aki énekeket irna.

Konkrét énekeket is megemlit, amiket szivesen énekelne. llyen ének az Aldassék Isten, hdla
Josdgdert... kezdet. Ugyanakkor ebbdl az énekbdl is kihagyna olyan részt, ami nem ide vald,
vagy a torzult miseszemléletet tiikrozi. Tudjuk, hogy késébb ezt az éneket maga Luther forditot-
ta és dolgozta at (EE 304). Ertékes énekként emliti a Jer, kérjiik Isten dldott Szentlelkét... kez-
detiit (EE 232). Mindezeket azért irja le, hogy bétoritsa a német koltoket: szerezzenek istenfélg
énekeket. Err6l ir — ugyancsak az 1523-as évben — Georg Spalatinnak: ,Az a terviink, hogy a
profétak és a régi eqgyhazatyak példajara anyanyelvi zsoltarokat, azaz lelki énekeket koltiink a
koznép szamara, hogy Isten igéje az éneklés altal is megmaradjon az emberek korében.”*

A Formula missae végén még — a zsoltarozas olvasmanyaival kapcsolatban — visszatér az
éneklésre, ugyanis fontos szamara, hogy ne csupan nyelviikkel és értelem nélkiil végezzék azt,
nehogy az egésznek olyan hangzasa legyen, mint a sipnak vagy a harfanak.

Véqiil sz61 az énekek valaszjellegérdl. A himnuszok és a Te Deum (Téged, Isten, dicsériink...)
pontosan azt tandsitjak, amit az ,Istennek legyen héla” mondat szintén tandsit, nevezetesen
azt, hogy a magyarazatok vagy homiliak utan a keresztények dicsditették Istent, és halat ad-
tak Isten igéjének kinyilvanitott igazsagaért. Azt szeretném, hogy a mi anyanyelvii énekeinket
ugyanigy irjak meg”.#

Az irat pasztoralis jellege

A Formula missae azzal, hogy nemcsak egy szikar istentiszteleti rendet kozol, hanem bibliai
idézetekkel, tradicidismertetéssel, észszer(i magyarazattal és a jobbitas szandékaval sz6lal meg,
lelkipasztori feladatot is végez. Teszi ezt a szolgalatot végzd lelkészek felé éppen (igy, mint a
gyiilekezet felé.

Ov attl, hogy tudatlanul helytelen mondatokat mondjunk, és az istentisztelet lényegével
ellenkezd mozdulatokat tegyiink. Batorit arra, hogy ami jo, azt fogadjuk el, 6rizziik meg, folytas-
suk. A batoritas arra is vonatkozik, hogy merjlink szakitani azzal, ami ellenkezik Isten igéjével,

45 XY — lttzés D. ford. Luther: Formula missae... In Studienausgabe... 3. kot. (16. jz.), 674: Possent vero ista
cantica sic per Episcopum ordinari, ut vel simul post latinas cantiones, vel per vices dierum, nunc latine, nunc
vernacula cantarentur, donec tota Missa vernacula fieret.

46 CsepregiZ. ford. In LVM 7. kot. (4. jz.), 373. 698. sz.

47 Lasd Jz 5., Hafenscher Karoly ford. Luther: Formula missae... In Studienausgabe... 3. két. (16. jz.), 677.
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vagy félreérthetdsége miatt veszélyt jelent az adott tételt hasznéléra. Ugyanakkor tiirelemre is
int, hiszen a megszokasokon valtoztatni nem egyszerii és nagyon idéigényes. Ami nem {idvosség
kérdése, azt ne hamarkodjuk el, szanjunk id6t és energiét az atalakitasra.

Az irat folyamatosan — szinte refrénszerien
— mutatja meg azokat a pontokat, amelyeknéla Qv attél, hogy tudatlanul helytelen
liturgusnak vagy a gyiilekezetnek szabad moz-  mondatokat mondjunk, és az istentisztelet
gastere van, s biztat is, hogy éljenek ezzel asza-  Iényegével ellenkezé mozdulatokat tegydink.
badsaggal. Eqy tlszabalyozott egyhazi kornye-

zetben ez hatalmas Ujdonség és lehetdség volt.

Tobbszor hasznalja Luther ezt a formulat: ,,ahogy a lelkésznek tetszik”. ,Szekvenciakat, illet-
ve prozakat nem akarunk engedélyezni, hacsak nem tetszik ez a lelkésznek...”*®

A Formula missae végén — ilyen fontos ez Luther szdméra — méq eqyszer visszatér a sza-
badsag kérdésére: ,el6zetesen mar elmondtuk, hogy ezekben a dolgokban a szabadsagnak kell
uralkodnia, és nem szabad torvényekkel és el6irasokkal foglyul ejteni a keresztények lelkiisme-
retét. Ezért nem ir elg az irés semmit ezekben a dolgokban, hanem hagyja, hogy a Lélek sza-
badsaga miikddjék annak meggy6z6dése szerint, mindig a hely, a kor és a személy igényeinek
megfelel6en.”*

Jellemzé mondat rejtézik a szovegben az énekekkel kapcsolatban: ,Ha két versszaknal hosz-
szabbak, akkor otthon énekelheti Gket, aki akarja. A templomban nem akarjuk unalommal
megfojtani a hivék lelkét.”

Amikor Luther arrdl ir, hogy mit kell tudni arrél, hogyan jaruljon a nép az aldozashoz, akkor
is megmutatkozik az a figyelmesség, amely Isten népére figyel: ,[...] a nép kedvéért lett legin-
kabb szerezve és neveztetik ezzel a névvel az Ur szent vacsorja. Minden papi szolgalat az Isten
népéért van.”! Ezutan részletesen leirja a nép nélkiili cereménidk visszassagat.

Mindezek f6l6tt azonban Luther féltd szeretete hizddik meg ebben a tisztazo és el6remutatd
iratban. Félti a szolgalattevdket, félti a gyiilekezetet, és félti az egész egyhazat. Ez nem egy altala-
nos féltés, hanem életbe vagdan fontos kérdés: az lidvosség kérdése. Nehogy olyan elméletet (te-
oldgiat) és olyan gyakorlatot alakitson ki az egyhaz egésze és eqy-eqy kozosség, ami veszélyezteti
az lidvosséget, és ezzel éppen az ellenkezGjét szolgélja, mint amire a mise, az istentisztelet lényege
szerint vald. Luther félt6 szeretete azért konkrét
és céltudatos, mert tisztaban van vele, hogy a  Luther féit6 szeretete hizédik meg ebben
keresztény istentisztelet a keqyelem dradasanak  a tisztdzo és eléremutato iratban.

a helye. Ahol pedig az egész nem a kegyelemre,

hanem az ember lehetetlen (és ezért folosleges)

48 Hafenscher Kéroly ford. Magyar cim... (5. jz.), <2011>
49 Lasd jz.5. folytatélagosan

50 Uo.

51 Uo
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vallalkozésara épiil, hogy tudniillik sajat er6bdl, egyéni teljesitménnyel és érdemmel érje el az
lidvisséget, ott mar az 6rdég munkalkodik, aki az iidvosséget akarja elvenni az embertél és Isten
népétél. Még akkor is, ha a jotevd, vallasos és kegyes kontdsében érkezik is.

A Formula missae hatasa

A Formula missae hatassal volt Kaspar Kantz Wormsban bevezetett német nyelvii miserend-
jére.? 1524-ben SraBburgban is megjelenik a Fomula missae hatésara késziilt német nyelv(i
mise Theobald Schwarz munkaja nyoman.?* Ugyanebbdl az évbél ismeriink harom evangélikus
miserendet Niirnberg varosabdl.>* Thomas Miintzer is kisérletezett német misével, amit azutan
1524-ben jelentetett meg.” Ezek mind a Deutsche Messe megjelenése el6tt lattak napvilagot, és
hétteriikben a Formula missae gondolkodasmaédja és teoldgidja hiizddik meg.

A konkrét istentiszteleti rendekben, de azokon kivil is, a Formula missae jelent6s hatasarol
beszélhetiink. Ugyanakkor az irany is egyértelmii: hogyan lehetne minél er6sebben megjeleni-
teni az anyanyelvi gyakorlatot. Valdjaban a kettd egymas mellett fut:* a latin mise reformalt,
az aldozati kultusztdl és az érdemszerzo jellegtdl megtisztitott formaja az, amely — evangéliumi
mddon — megtanitja, hogyan tanitsuk és gyakoroljuk helyesen a keresztény istentiszteletet,
ugyanakkor kozeledik Isten népének mindenkit belefoglald, a néz6téri kiviilrél szemlélésbdl az
eucharisztiat kozosen iinnepld istentisztelete felé. A Formula missae ebben az esetben a tanité
jelleget képviseli, a nyomaban kialakulé anyanyelvi kisérletek pedig a pasztoraciés jelleget. Ter-
mészetesen a tiszta lutheri elgondolast az anyanyelvi kisérletek nem mindig kévetik, de az irany
mar a reformacié egyértelmdi biblikus és krisztocentrikus iranya.

Karl-Heinrich Bieritz hivja fel a figyelmet

A konkreét istentiszteleti rendekben, arra, hogy a kései utédok véletleniil sem érté-
de azokon kiviil is, a Formula missae jelentds kelhetik gy a két lutheri istentisztelet-modellt,
hatdsdrdl beszélhetink. hogy az egyik a tanultak, az értelmiségiek, a
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nemzetkozi akadémikus kozeg, a mésik pedig
a nép, az egyszer(i emberek szamara késziilt.
Mindkettd a reformator tudatos, s6t egymasra épiil6 munkdja. Mindkettének megvan a maga
sajatos szerepe az egyhaztisztitas és -megujitas folyamataban. Mindkettd koncepcidja és elemei
is lehetnek a mindenkori evangélikus istentisztelet iranymutatdi és épitékockai.

52  Form und Ordnung der Euangelischen deutzschen Messen / wie sie zii Worms gehalten wirt.

53 Teiitsche Me8 vnd Tauff wie sye yetzung zii Straburg gehalten werden.

54 1) Messe der Propste von St. Sebald und St. Lorenz vom 5. Juni 1524. 2.) Deutsche Messe des Niirnberger
Augustinenspriors Wolfgang Volprecht. 3) Andreas Dober munkaja, aki a Neues Spital betegei szamara allitotta
0Ossze a mise rendjét. Ez rokon mind Kantz, mind pedig a niirnbergi prépost miséjével.

55 Deutsch Euangelisch Messze.

56 V0. Bieritz, Liturgik... (6. jz.), 462.
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Direkt és indirekt hatasok a mai magyar evangélikus
istentiszteleti gyakorlatban

Mindenekel6tt azt kell megszivlelnie a mai olvasénak — kiilondsen is az evangélikus lelkészi
szolgalatban alléknak —, hogy Iényegi szdvegtartalma és mondanivaldja mellett a liturgia tanitdi
és pasztori karaktert is hordoz. Luther nem egyszeriien egy ir6asztalnal irt istentiszteleti rendet
tett kozzé, melyet hivatalos tanitoként kotelez6nek szant, hanem az embereket a liturgia tit-
kéra, mondanivaléjanak mélységére, a félreértések és a torzulasok veszélyeire, a helyes Iényeg
megragadasara, a tiszta tanitas megszivlelésére és a jézusi imadsag liturgikus megvaldsitasara
tanitotta. A liturgia egyszerre tanit, nevel, s mindkett6 éltal formal, vezet az Istennel valé alkal-
mankénti és végleges talalkozasra.

A Formula missae hatasa a magyar evangélikus liturgia utobbi évszazadanak torténetében
is fontos szerepet jatszik. Itt most nincs lehetdséq arra, hogy kitérjiink a reformécié utani év-
szazadok magyar liturgiaromlasara, ez kiilon kutatéas targya lehetne. Mindenesetre nyilvanvalg,
hogy az ellenreforméci6 hatasara és a reformatus befolyas miatt feledésbe meriilt az eredeti
lutheranus liturgikus gondolkodas. A XX. szdzad eleji identitaskeresés idején és az (jreformatori
mozgalmak nyoman tették fel eleink a kér-

dést: visszanyerhetd-e a reformatori 6rokség, A liturgia egyszerre tanit, nevel, s mindketté
a lutheri istentisztelet és az azzal jaré evangé-  dltal formal, vezet az Istennel vald alkalmankénti

likus identités? A Straner Vilmos, Janossy La-  és végleges taldlkozdsra.

jos, Budaker Oszkér, Raffay Sandor fémjelez-
te Gton egy-egy Iépést latunk ebbe az iranyba.
Egyikiik sem a megtalalt végallomast jelezte, hanem az iranyt, és mindnyajan igent mondtak a
visszakaphat6 lutheri istentiszteletre.

A kovetkezd Iépést az (jj istentiszteleti rend létrehozaséra dsszehivott bizottsag tette meg az
50-60-as évek forduléjan. Deklaréltan egy kovetkezd 1épésrdl tandskodtak, s nem a folyamat
befejezésérdl. A szerkesztGbizottsag elndki tisztét betdltd Prohle Karoly nevével fémjelzett 1963-
as Agenddban® konkrét elérevivé dontéseket latunk. Jéllehet a Préhle-agenda mintaja és gondol-
kodasmddja a porosz agendak tradicidjara megy vissza, mégis szamos elem visszajon a Formula
missae-bol és a Deutsche Messébdl. llyen a misekanon Epiklesise (az Grvacsora kozponti szertar-
tésanak Szentlélekért konydorgd imadsaga), majd az ehhez kotott Miatyank, melynek elmondasa
kozvetlen folytatodik a szerzési igékkel. Igen am, de ezek nem igeként keriilnek meghirdetésre,
hanem imadsagként hangzanak el: ,Hallgasd meg iméadsagunkat a mi Urunk, Jézus Krisztusért,
Formula missae-t kivetve, vagyis az elsd lutheri istentiszteleti rendet, mig a 2007-es Evangélikus
istentisztelet. Liturgikus konyv a mar kiforrott, a Formula missae és a Deutsche Messe minden meg-
tisztitott és megijitott Iényegét eqységessé tevd niirnbergi istentisztelettipust kdvetve a szerzési

57 Pr6hle Kéroly (szerk.): Agenda a Magyarorszdgi Evangeélikus Egyhdz lelkészei szdmdra. Budapest, 1996, Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhaz Sajtéosztalya.
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igéket — Luther alapvet6 szandékat komolyan vége — igeként hirdeti meg. Mivel a niirnbergi rend
mar egyiitt latja Luther istentiszteleti reformtérekvéseit és hasznélja az elsé tapasztalatait is, en-
nek a tipusnak a kovetése felel meg talan legjobban az evangélikus lelkiségnek.

Ha a Formula missae felépitését és tételeinek sorrendjét nézziik, latjuk, hogy Luther redukal-
ta a tételek szamat.*® A prefacio roviditett formajat megtalaljuk Luthernél, az epiklézis azonban
elmarad. Luther szamara egyik sem jelentett kivetnivalot, mégis lemondott réluk a félreérthe-
t6ség miatt. Nem akarta ugyanis, hogy valami &thallas legyen az é&ldozati kultuszt megjelenit
atvéltoztatasra. Amikor a magyar evangélikus liturgia, érezve tobb évszazados veszteségét és
ljra keresve a sajat (tjat, Gjra probalt ratalalni a hasznalhaté lutheri 6rokségre, akkor nemcsak
az Orokség anyagat kellett visszaemelnie, hanem tapintatosan, a gyiilekezetpedagdgia finom
eszkozeivel kellett ravezetnie az egyhéz népét arra, hogy milyen kincsrél van szé. Meg kellett
mutatni — s ez a folyamat még ma is tart —: mi mit is jelent ebben a lehetdségben. Ugyanakkor
vigyazni kellett arra, hogy véletleniil se legyenek félreértések, vagy a meguijitas el6tti misegya-
korlatbdl val6 zavaré athallasok.

A periképak témdjaban is sok az athallés és a kovetkeztetés, ha a mai magyar evangélikus
olvasd végigtanulmanyozza a Formula missae szovegét. Luther élesen birdlja azokat, akik dgy
allitottak dssze a perikdparendet, hogy az nem Krisztust prédikalja, és nem a hit [ényegérdl
tanuskodik. A Préhle-agenda 1963-as perikdparendjét némi kiegészitéssel, de Iényegében érin-
tetleniil hagyta a Lifurgikus kinyv 2007-es elsé kiadasa. Ugyanakkor az igehirdetdk kdzossége
ma egyre inkabb érzi, hogy a jelenleg hasznalatos perikoparendet érdemes lenne feliilvizsgalni.
Ha erre a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaznak lesz kapacitasa, akkor a revizional fontos lenne
a Formula missae-ben Luther altal megfogalmazott szempontot a végsdkig érvényesiteni.

A XX. szézad elején elindult liturgikus reform 1936-ban (Raffay-agenda) 1963-ban és 1986-
ban (Préhle-agenda) és 2007-ben (Evangélikus istentisztelet — Liturgikus konyv) eqyiitt értel-
mezhetd és értelmezendd folyamaton ment végig. Fontos allomasok vezettek idaig, de a teendd
még sok — nem csak azért, mert a liturgia az él6 egyhaz él6 gyakorlata, hanem azért, mert az
0si, kétezer éves keresztény tradicio, az Gtszaz éves lutheri 6rokség és a jelen kor lutheranus
gondolkodasmaddban és stilusban megélt valdséaga egyszerre kell, hogy megjelenjen egyhazunk
istentisztelet-gyakorlataban. A komplex istentisztelet-teoldgiai megkozelités, amiben mai te-
olégusgeneracionk felnovekvében van, talan segithet abban, hogy ne csak az egyes elemek
vizsgalataval, megkedvelésével és elfogadasaval, hanem a folyamatos teoldgiai reflexidval érez-
ze meg egy Uj lelkészgeneracio a lutheri istentisztelet-teoldgia Iényegét. Ehhez azonban még
egy komoly addssaga van a magyarorszagi evangélikussagnak: az az alapmii, amely paratlan
a teoldgiatérténetben és a liturgikairodalomban, Vajta Vilmos Luther istentisztelet-teoldgiajat
bemutaté munkdja,® amely meg kellene, hogy jelenjen magyarul. Ez az a munka, amelyre mind

58 V0. Meyer-Blanck, Gottesdienstlehre... (9. jz.), 155.
59 Vaijta, Vilmos: Die Theologie des Gottesdienstes bei Luther. Stockholm, 1952, Svenska Kyrkans Diakonistyrelses
Bokfdrlag.
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a mai napig minden jelentds liturgiatudomanyi mii hivatkozik, amikor Luther istentisztelet-re-
formjara, annak teoldgiai alapjaira tér ki. A mar hetvenéves addéssagot belathaté idén beliil tor-
leszteni kell. Nem a szerz6 felé valé addsség ez csupan, hanem az identitdsat igazan megtaldlni
akard egyhdz és istentisztelete felé valo tartozés is egyben.

Kemény szavak?

Erdemes néhany gondolat erejéig megallni Luther vehemens megfogalmazésai és kemény,
sommas itéletei mellett. Ezek valoban egy harcos kor megfogalmazasai és eqy masik vitakulta-
ra megnyilvanulasai voltak. Mindig izgalmas kérdés az igazsag megfogalmazésa, a bibliai igazsa-
gok kimondasénak hangvétele. Akarmilyen mozgasteret ad az egyéni indulatoknak, nem lehet
banto és szeretetlen. A kereszténység torténetébdl béven latunk példat és ellenpéldat erre.

Luther indulatos ember volt, s ha az evangélium igazsagardl volt szd, kiiléndsen is keménnyé
tudott valni beszédében és magatartasaban. Akar a papaséagrol, akar a vilagi vezetésrdl, akar a
hit tudomanyaban és gyakorlataban ellenfeleirél vagy ellenfeleivel beszélt, kemény kifejezéseket
hasznalt. A mai olvasonak meg kell tanulnia azt, hogy mi az, ami indulatbél, mi az, ami egyhazfél-
téshdl adddott. A reformacié koranak harcos gyakorlata, a korabeli hangvételnek a mai stilustél
vald eltérése nem téveszthet meg minket, és nem terelheti el figyelmiinket a Iényegrdl, a hittar-
talomrol. Nem szeretnénk, ha mind a katolikus, mind az evangélikus egyhazban megvaltozott kon-
textushan XVI. szazadi médon gondolkodnénk. Trident és a Il. vatikéni zsinat utan a romai egyhaz
is masként fogalmaz, s a semper reformanda elvet gyakran elfelejtd protestantizmusnak is mas
teoldgiai bazison és gyokeresen mas gyakorlati kontextuson keresztiil kell véleményt alkotnia. A
élét nem elvéve — ma mésként hangoznénak. igy
amikor a mise teoldgi&jarél és gyakorlatarol foly- A reformacié koranak harcos gyakorlata, a
tatunk parbeszédet, meg kell taldlnunk a meg-  korabeli hangvételnek a mai stilustdl valo eltére-
feleld kifejezéseket, a kritika segité hangnemét  se nem téveszthet meg minket, €s nem terelheti
ahhoz, hogy eldre tudjunk lépni® A Lutheranus el figyelmiinket a lényegrél
Vilagszovetség és a Vatikan kozott zajlo, évtize-

60 2012-ben komoly fesziiltséget okozott a magyar 6kumenében az, hogy a Magyarorszagi Reformétus
Eqyhéz Zsinata a Heidelbergi Kdté (ij forditasanak elfogadasakor — piispoki dontés nyoman — ragasz-
kodott a mise karhozatos balvanyimadasként valé aposztrofalasahoz agy, hogy nem egészitette ki
labjegyzetben a megfelel, az 6kumenikus kozeledést segité magyarazattal. A Heidelbergi Kdté 80.
cikkének zarémondata igy hangzik: ,A mise igy alapjat tekintve megtagadja Jézus Krisztus egy-
szeri aldozatét és szenvedését és ezért karhozatos balvanyimadés.” https://regi.reformatus.hu/mu-
tat/6216/ (letdltve: 2023. janius 10.).

61 A Vatikan és a Lutheranus Vilagszovetség kozotti dialdgusban kiilon dokumentum sziiletett ezen
a cimen: Das Herrenmahl. Gemeinsame romisch-katholischelevangelisch-lutherische Kommission. Das
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deken &t tarté dialégus utan, a Magyarorszagon megrendezett Nemzetkozi Eucharisztikus Kong-
resszust és a Magyarorszagi Evangélikus Egyhézban megtartott Urvacsora éve projektet kévetéen
mindent meg kell tenni azért, hogy az infercommunio reménységét és annak teoldgiai kérdéseit
zavaré tényezdket elhéritsunk.

Zaré gondolat

Luther igy fejezi be a Formula missae-t: ,Ennyit irhatok neked, legjobb Nicolaus, arrél, hogy a
mi wittenbergi egyhazunkban részben hogyan vezettiik mar be a ritusokat és szertartasokat, és
ha Krisztus is igy akarja — rdvidesen be is fogjuk fejezni.”s? Majd igy folytatja: ,Diesem Vorbild
mogt ihr, wnn es dir und anderen gefallt, folgen.” & (Kovethetitek ezt a példat, ha tetszik neked
és masoknak is.)

Fél évezred eltelt. Otszéz éve latott napvilagot Luther latin nyelv{i miséje, a Formula missae.
Erdemes Nemcsak megismerni érdemes ennek anyagat, de kivethetjiik ezt a példat ennyi év
utén is! Nem a bet(ijét, hanem a lelkiiletét. A Lelkét — amely Krisztusra mutat, Krisztust jeleniti
meg, Krisztust engedi sz6hoz jutni! Solus Christus!
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Luther istentisztelettel kapcsolatos fobb iratai
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Andrés — Gorfol Tibor: Uton az egység felé. A romai katolikus - evangélikus pdrbeszéd dokumentumai
1972-2013. Budapest, 2021, Luther Kiadé — Vigilia Kiado.

62 Lasd: Jz 5. folytatélagosan

63 Hafenscher Karoly ford. Luther: Formula missae... In Studienausgabe... 3. két. (16. jz.), 679.

64 Csepregi, Zoltan: Die neu begonnene ungarische Lutherausgabe. In Lutherische Kirche in der Welt.
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pdf (letdltve: 2023. jinius 10. letdltés)
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Kovacs Laszlo

Joob Olivér: Kozosség. irasok, el6adasok, énekforditasok.
Budapest, 2022, Ordass Lajos Alapitvany, 291 o.

,Tobbségiikben kiilonbozé helyeken, méas-maés alkalombdl, eltérd témakrdl s kiilonb6z6 idében irt
dolgozatok és elhangzott el6adasok gy(jteménye a jelen kotet. Mondanivaléjat a szerz6 huszonkét feje-
zetre osztva mutatja be. Az irdsok végeén jelzi, mikor, hol s milyen alkalombdl sziilettek, hangzottak el az
irésai, el6adasai, és egyesek hol jelentek meg” — irja a konyv elején ajanlé soraiban Kiss Jend professor
emeritus (7). Valoban szliknek bizonyul jelen kdnyvajanlé terjedelmi kerete, hogy egy ilyen sokrétii iras-
gy(jtemény teoldgiai, eqyhézi, kozéleti és irodalmi valasztékanak ,svédasztalat” részletesen bemutassa.
Néhany f6 sarokpontot viszont szemiigyre vehetiink.

Jodb Olivér a teoldgiai témajii (példaul Kozdsségben egymadssal, Lélek és eqyhdz, Szentek kozossége
a gyiilekezetben cimdi) és etikai jellegd, tartalma irasait (példaul Hiiség a pdrkapcsolatban, Az drral
szemben) egyarant a keresztyén kozosség (koinonia és communio) nézGpontjabél szemlélve fogalmaz-
za meg. A Krisztusban megismert Istennel valé kdzdsség és a Krisztus éltal eqgymassal valé kozdsség, az
egyhaz a természetes kozege gondolatainak, melyeket ,(e]gyhézi szolgalatban alléknak és érdekl6dok-
nek” vetett papirra.

A szerz6 irdsai természetesen nem Iégiires térben sziilettek, hanem koruk tarsadalmi kontextusaban,
és ennek teoldgiai reflexidi is felsejlenek. Az 1971-ben az egyik egyhdzmegyei lelkészi munkakozosség
szaméra kozpontilag kijelolt témat (Keresztény reménység és az embertelen tdrsadalmi struktirdk
megudltoztatdsa) feldolgozd irasat is érdemes a kor ismeretének sziirgjén keresztiil olvasni. A kételezéen
el6irt és szigortian elvart diakoniai teolégia akar észrevétleniil is formalhatta az akkor aktiv szolgalatot
végzo lelkészek megnyilatkozésait. Szamunkra, mai olvasok szamara ezért is tanulsagos ez az iras.

A foként teoldgiai jellegii irasokban okuldsara szolgéalhat az olvasénak a napjainkban is oly gyak-
ran lathat6, néha talan a kelleténél szélesebb amplit(idéja ,,szlalomozas”. A lutheri evangélikus teoldgiai
gondolkodas mellett a helvét teoldgia iranyaba mutat néhany gondolat. Az ezt Iat6 és ért6 olvasét ez is
edzheti a megkiilonboztetés miivészetében valé jartassagban.

A teoldgiai jellegii irasok mellett nagyon értékes ismeretanyagot olvashatunk a finn—magyar egyhazi
kapcsolatok kialakulaséarél és elmélyiilésérél. Korunk aktudlis egyhazi térténéseivel kapcsolatban pedig
a szerz a Magyarorszéagi Evangélikus Egyhaz 2009-ben megfogalmazott stratégiai tervezetével kap-
csolatban tesz néhany nagyon elgondolkodtatdé megjegyzést. Annak szemléltetésére, hogy mennyire a
|ényegre koncentrald, épit6 kritika hangja szélal meg irasaban, élljon itt egy idézet: ,A kérdésfeltevés,
hogy milyennek szeretnénk latni egyhazunkat, interjlalanyok esetében jogos; eqy megujulasi stratégi-
aban viszont az egyhdz Krisztusban meghatérozott voltabdl és miikddésébdl kell kiindulni. Az emlitett
jellemvonasok és mikodési modok csak az egyhdz rendeltetésének felelhetnek meg. Es akkor ez mér
nem »kivansaghangverseny«. Hogy egy egyhaz mikor milyen jellegiivé vélik, azt az adott szituacié és
kiildetésének komolyan vétele hatarozza meg.” (155)
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A kdnyv végén két irodalmi irast talalunk. Az eqyik az éppen 200 éve sziiletett Petéfi Sandor Ostffy-
asszonyfan eltdltott idészakarol szél, a masik pedig értd elemzéssel tarja fel Dsida Jend koltészetében a
magény motivumat, amely alaphangként végigvonul a kolté életmivén.

Aki elfogadja Jo6b Olivér meghivését az dltala elkészitett lelki-szellemi ,svédasztalhoz”, biztosan taldl
maganak épitd, gyarapit6 olvasnivalot.

Luther masik fontos felismerése az volt, hogy meglétta a Biblia emberi olda-
lat és benne a kincset, Krisztust. Latta, hogy a Biblidt emberek irtak, és nem
minden szava egyforman Isten iizenete. Nem esett abba a rajongasba, amely
az él6 papa helyére a ,papiros papat” helyezi. Luther egyszer(i, igénytelen pd-
lydnak nevezi a Szentirast, amelyben viszont benne van a nagy kincs, Krisztus.
Luther szdmara a Biblia kdzepe Krisztus, 6 a mérték, a tampont, a kezdet és
a cél. A bibliai tudomanyban Luthernél modernebb magyarazési elvet ma sem
mondhatunk: ,Minden bibliai konyv értékelésének az az igazi prébakdve, hogy
Krisztust hirdeti-e vagy nem. Mert az egész irés Krisztusra mutat, és Pal sem
akar tudni mésrol, mint Krisztusrél. Ami nem tanitja Krisztust, az nem apostoli,
még ha Péter vagy Pal hirdeti is. Viszont ami Krisztust prédikalja, az apostoli,
még ha Jidés, Hannas, Pilatus vagy Herddes prédikéina is.”

(Jodb Olivér: Kozosség. 48. oldal)
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Nyilatkozat’

Tisztelt Olvasok!

A kozelmUltban tdbb kritika is érte lapunkat, illetve az abban megjelent irasok némelyikét, hogy azok
politikai véleménynek adtak teret.

Sajnéljuk, hogy a megjelenteket tobben igy értelmezték. A lap tartalmaért a szerkesztGség felel, Gigy
véljiik, hogy politikai allasfoglalas nem allt szandékukban.

Szomordan latjuk, hogy az egyhézunkban kitapinthaté nézetkiilonbségek sok esetben kiviilrél, a po-
litikai kiizd6térrél importalddnak kozénk. Ez kdzottiink, Krisztus nydjanak tagjai kozott nem engedhetd
meg.

Birjuk a szerkeszt6ség igéretét, hogy a tovabbiakban fokozottan torekedni fognak arra, hogy félre
nem érthetd és félre nem magyarazhaté terminoldgiaval, dvatosabban, koriiltekintébben fogalmaznak.

Az Ordass Lajos Alapitvany kuratériuma

1 Az alabbi nyilatkozat kozzétételét az Ordass Alapitvany kuratériuma, Gjsagunk kiaddja kérte. Eleget tesziink
kérésiiknek.
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Summary

The Good News of Pentecost is the message of our latest issue. In his sermon, Gyula
Menyes proclaims that the Holy Spirit creates faith in Christ's redemption and resurrection. He
proclaims that the Holy Spirit works through the Word of God, and that we need him not only
on the feast of Pentecost, but every day. That is why we say again and again: Come, Lord God
of the Holy Spirit!

The writings in our Sfudies column are based on two Lutheran works written in 1523, to
commemorate the 500th anniversary and to reflect on what they have to say for our present and
for our theological thinking. Andras Reuss reflects on Luther's paper On Secular Supremacy
... and Karoly Hafenscher reflects on the Formula missae, the Latin order of the Mass. Their
thought provoking writings will enrich every reader.

After these studies, we publish a book review by Laszlé Kovacs, in which he recommends
Oliver Joob's book titled Community to all those in church ministry and those interested.

Finally, today's issue concludes with a statement from the Board of Trustees of the Ordass
Foundation, the publisher of our periodical.

We hope to give our readers many valuable moments while reading the writings.

Zusammenfassung

Die Frohe Botschaft von Pfingsten ist die Botschaft unserer neuesten Ausgabe. In seiner
Predigt verkiindet Gyula Menyes, dass der Heilige Geist den Glauben an die Erlésung und
Auferstehung Christi schafft. Er verkiindet, dass der Heilige Geist durch das Wort Gottes wirkt,
und dass wir ihn nicht nur am Pfingstfest, sondern jeden Tag brauchen. Deshalb sagen wir
immer wieder: Veni, creator Spiritus! Komm, Heiliger Geist, Herr Gott!

Unsere Studien stiitzen sich auf zwei lutherische Werke, die 1523 geschrieben wurden, um
den 500. Jahrestag auf wiirdevolle Weise zu begehen und dariiber nachzudenken, was sie fiir
unsere Gegenwart und unsere theologische Reflexion zu sagen haben. Andras Reuss reflektiert
Luthers Werk "Uber die weltliche Obrigkeit" und Karoly Hafenscher die "Formula missae",
d.h. Luther's lateinische Messordnung (Ordinarium). lhre reichhaltigen Schriften werden jeden
Leser bereichern.

Im Anschluss an die Studien verdffentlichen wir eine Buchbesprechung von Laszlé Kovacs,
in der er das von Olivér Joob verfasste Werk 'Gemeinschaft" allen kirchlich Tatigen und
Interessenten empfiehlt.

Den Abschluss der heutigen Ausgabe bildet eine Stellungnahme des Kuratoriums der
Ordass-Stiftung, des Herausgebers unserer Zeitung.

Wir hoffen, unseren Leserinnen und Lesern mit unserer Zeitschrift viele wertvolle Momente
der Lektiire zu schenken.

Tartalmi 6sszesitOk
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Tartalmi osszesito

Piinkdsd 6romhire szélal meg legtjabb szamunk igehirdetésében. Menyes Gyu-
la prédikaciojaban hirdeti, hogy a Szentlélek teremti meg a Krisztus megvaltasaban
és feltamadasaban vald hitet. Hirdeti, hogy a Szentlélek Isten igéjén keresztiil mun-
kalkodik, s nem csak piinkdsd Ginnepén, hanem minden napon sziikségiink van ra.
Ezért mondjuk mindig Gjra: Jovel, Szentlélek Uristen!

Tanulmdnyaink két 1523-ban irddott lutheri mi alapjan sziilettek, emlékezve
ezzel az 500 éves jubileumra, valamint dtgondolva mondanivaléjukat jeleniink és
teoldgiai gondolkodésunk szaméra. Reuss Andras Luthernek A vildgi fels6ségrél
... irott munkajat gondolja at, Hafenscher Karoly pedig a Formula missae-t, azaz
a latin nyelvii miserendet. Tartalmas irasaik minden Olvasé szdméra gazdagodast
rejtenek.

A tanulményok utan Kovacs Laszlé kényvismertetését kozoljiik, melyben Jodb
Olivér Kézdsség cim miivét ajanlja minden egyhazi szolgalatban allonak és érdek-
[6d6nek.

Végiil mai szamunk egy nyilatkozattal zarul, melyet Gjsagunk kiaddja, az Ordass
Alapitvany Kuratériuma tar a nyilvanossag elé.

Reméljiik, hogy Olvaséinknak sok értékes percet okozunk az olvasés soran Gjsa-
gunk irasaival..



