Al

keresztyen
igazsag

az Ordass Lajos Alapitvany negyedévi folydirata

......................

Uj folyam 93. szam 2012. 1. szam




tartalom

igehirdetés
Karner Karoly: Uj esztendd kiiszobén / 1

lutheri teoldgiarél mindenkinek
Véghelyi Antal: Luther az Grvacsorardl / 4

tanulmany
Isé Zoltan: Adhat6 a gyermekeknek Grvacsora? / 8
Joachim Heubach: A teoldgiai studium
— Felkésziilés az egyhazi szolgélatra / 15
Bordcz Enikd: Ordass Lajos és Nagyborzsony Il. / 23

emlékeziink
Wulfné Kinczler Zsuzsanna: Liszt Ferenc, a pedagogus / 38

konyvismertetés
ifj. Zaszkaliczky Pal: Szigor és szeretet / 42

tartalmi 0sszesitok / 44

keresztyén igazsag Az Ordass Lajos Alapitvény negyedévi folydirata
Eﬁggetlen evangélikus teoldgiai és kritikai lap
Uj folyam 93, szdm — 2012. 1. szém

Szerkesztette a Szerkesztobizottsag megbizasabol: Isé Dorottya

A szerkesztobizottsag tagjai: Cserhétiné Szabé Izabella, Is6 Dorottya, Ittzés Janos,
Jankovits Béla, Kovécs Laszl6, Tuban Jozsef

Felelds kiadé: ifj. Zaszkaliczky Pal

Kiadohivatal: 1171 Budapest, Lenkehéz u. 7.

Bankszamlaszam: 10700732-49912407-51100005

Tordeldszerkeszt6: Erdészné Karpati Judit

Nyomdai kivitelezés: OOK-Press Kft., Veszprém Felelds vezetd: Szatmary Attila
HU ISSN 0865-2163 — Torzsszém: 1996/320 — Eng.szém: Ill./E1/20/1989



Karner Karoly

Uj esztendé kiiszobén

Mads funddmentomot senki sem vethet azon kiviil, amely vettetett, mely a Jézus
Krisztus. Ha pedig valaki aranyat, eziistot, drdgakovet, fdt, széndt, pozdorjdt épit
rd erre a funddmentomra, kinek-kinek munkdja nyilvin lészen: mert ama nap
megmutatja, mivelhogy tiizben jelenik meg. (1Kor 3,11-13)

Pal apostol szavai a keresztyén tanitékra vonatkoznak, akikre Isten az evangélium lizenetét biz-
ta. Az ige altal épiti Isten gyiilekezetét. De a tanitok kozt, kik a gyiilekezetnek az igével szol-
galnak, némelyek az egyszer lerakott fundamentomra maradandd, értékes falakat, masok pe-
dig roskatag, diiledezd takolmanyokat épitenek. Nem emberi épiiletrdl van szd, azért nem is
ember itéli meg, kinek a munkaja az értékes és melyik a hasznavehetetlen. Ama nap, az Isten
itéletének napja térja fel, milyen volt kinek-kinek az élete munkaja.

Amit Pal apostol az egyes, sokszor egymassal szemben all6, emberi féltékenységtél gyotort
gylilekezeti fanitok munkajarél mond, az all a keresztyén egyhazakra is. A felekezetek felada-
ta, hogy épitsék Isten egyhazanak a falait. Egyik egyhdz szervezete sem azonos Krisztus egy-
haza isteni rendjével, avval az egyhazzal, amelyen a pokol kapui sem vesznek diadalmat.
Napjaink torténete kiilonds nyomatékkal tanit erre. Mindegyik egyhéz érezheti az itéletet, ame-
lyet Isten minden foldi szervezet f6l6tt tart. Amit evangélikus egyhazunk Németorszagban szen-
ved, ahol bdlcsdje ringott, amit a rémai egyhaz Spanyolorszagban és Mexikdban, két megvivha-
tatlannak gondolt varaban él at, ami a kele-
ti egyhazat Oroszorszagban és Kis-Azsidban - ;

a martirium Gtjan szinte a végsé megsemmi-  Evangelikus egyhazunk tiz tdlentomot
siilésbe taszitja bele, az nem tisztira meg-  kapott, hogy vele gazddlkodjék.
probaltatds. Nalunk a keresztyén egyha-
zak nyugodt helyzetbdl, mint egy szélcsen-
des szigetrdl figyelik, mi térténik a nagyvilagban, és erejiiket kicsinyes, emberi féltékenység-
tél fiitott harcokban pocsékoljak el. Testvéreink nehéz 6rdit pedig szeretjilk megprdbaltatés-
ként és nekiink adott hiterdsit6 példaként kezelni. De, jaj nekiink, ha meg nem Iatjuk benne
Isten itéletét. A fejsze mar a fak gydkerére vettetett, s ahogyan az itélet szele nem kimélte meg
a valasztott népet, s elséporte a fold szinérdl az aranytol és marvanytél pompazé jeruzsalemi
templomot, ahogyan elpusztult a keresztyén egyhdz Palesztinaban, Elg-Azsiaban, Egyiptomban,
Eszak-Afrikaban, tigy nincs nekiink sem csalhatatlan 6vszeriink Isten haragja ellen.

Az idék jelei arra figyelmeztetnek, hogy mint bolcs épitomesterek fokozott hiiséggel
szolgaljunk. Evangélikus egyhazunk tiz talentomot kapott, hogy vele gazdalkodjék. Egyik egy-
hdzra sem bizott Isten annyi kincset, hogy aranybdl, eziistbdl és dragakévekbdl épithesse Isten
gyiilekezetének falait. Egyik sem ismeri olyan tisztan, hamisithatatlanul az evangéliumot, Isten
megmentd kegyelmének iidvosséges iizenetét, mint a mi egyhazunk. De Isten ezt a kincset
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cserépedényekbe tette, s a nagy orokség miatt sokat, tobbet is var t6liink, mint masoktdl. Nem
mindig tudtunk hiven safarkodni és most is csak emberi bdlcsességgel keverve, gyarld, toké-
letlen forméban széljuk az igét, amikor pedig a halaltancot jaré vilagnak oly nagy sziiksége van
ra és olyan éhes ra, mint nem volt évszazadok 6ta. Azért hamarabb és t6bbszor keriiltiink itélet
ala, mint mas egyhazak és mindig csak szent mag voltunk, mely itéletbél menekiilt meg. Azért

vettetett a fejsze ma is elsésorban a mi egyhazunk fajanak a gyokerére.
Ezt a helyzetet ismerte fel az a kicsiny garda, mely a Keresztyén Igazsdgot meginditot-
ta. Emberileg szinte reménytelen volt az elindulasunk. De Isten megaldotta a szolgalatot, melyet
vallaltunk. Tobbet szolgalhattunk, mint remélni

Kell, hogy az ige csontjainkba rekesztett ~ mertiik, s most bizakodd hittel tekintiink az (j
tiizzé legyen, mely nem hagy pihenni, mig ~ esztendore. De remeénységiink most is egyedill

szolgdlatunkat el nem végeztiik. Istenben van, aki elhivott minket erre a szolga-
latra. Mert benniink még sok a fogyatékossag.

A mi kiirtiink zengése sem oly tiszta és hata-
rozott, mint kellene lenni. Magyar evangélikus egyhazunk a red szakadt istenitélet alatt nem-
csak csonkava lett, hanem szegénnyé is. Szegénnyé nemcsak anyagiakban, hanem szellemiek-
ben is. Az a szellemi folényiink, amelyet e hazaban hosszi évtizedeken keresztiil felmutathat-
tunk, s amelyre sokan koziilink még mindig szeretnek hivatkozni, hovatovabb egészen szerte-
foszlik. Senki sem érzi ezt jobban, mint folyéiratunk kicsiny gardaja. Nehéz kiizdelmet folytatunk
a nemcsak egyhézunkat szeretd, hanem valdban az evangéliumbdl taplalkozd hiveinkért, hogy
munkaba allithassuk 6ket. De ezek a nehézségek nem riaszthatnak vissza benniinket. Kell, hogy
az ige csontjainkba rekesztett tiizzé legyen, mely nem hagy pihenni, mig szolgélatunkat el nem
végeztiik, mig szolgdlatunk fel nem emésztett minket.

igy indulunk el az Gj esztenddre. Minden igyekezettel azon lesziink, hogy kimélyitsiik monda-
nivalonkat. Segiteni akarunk mindenkinek, aki az evangélium hangjat hallani hajlandé, hogy az
ige eredeti, tiszta erejével érvényesiiljon az élet

Tudjuk, hogy az igazsagnak ez a szol- minden teriiletén. Kiizdeniink kell, hogy ma-
gdlata sokak szemében kelt jogos aggodal- Y2 evangélikus egyhazunkban az ige hamisi-

makat. Mert mindeniitt beleiitkizik embe-  tatlanul szolaljon meg, hogy mérhetetlen feszi-
ri érdekekbe. téerejét le ne tompitsa semmiféle emberi bol-

csesség, megalkuvas vagy opportunizmus, vélt
vagy valdsagos érdekek hangfogdja. Tudjuk,
hogy az igazsagnak ez a szolgalata sokak szemében kelt jogos aggodalmakat. Mert mindeniitt
beleiitkdzik emberi érdekekbe. Nekiink szemiinket egyediil arra kell fiiggeszteniink, aki az i,
az igazsdg és az élet.

Magyar evangélikus egyhazunk a jelen tombold vihardban megtépetten, hidnyos vértezet-
ben, minden kiilsé csin és ékesség nélkiil allja a harcot. Nincsenek olyan kincsei, amelyeket a vi-
lag el6tt kiteregethetne. Nem hirdethet egyediil {idvozité (j gazdasagi rendet csoda-orvossze-
riil egy minden izében beteg, talan végsé vonaglasban gyotrédé vilagnak. Nem mutogathatja a
keresztyen allam csillogé ruhait az amulva hitetlen vilag el6tt. Nem ajanlhat varazsszerként
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hat6 torvénytervezeteket a gyokerében megtamadott hazassag és csaladi élet szamara. Nem
csillogtathatja meg azt a csabos reménységet a vilag el6tt, hogy ilyen vagy amolyan kegyesség
kovetelésével e vilag atvaltozik Isten orszagava. Nem teheti egyiket sem, mert az igazsaghoz
van kotve. Tudja, hogy e vildag minden berendezkedésével és minden intézményével allandéan
a blin hatalma alatt all. Félétte fiigg az itélet kardja, és csak Isten kegyelme, ha még mindeddig
meg nem emeésztettiink és tovabbra is kegye-

lem lesz csak, ha tarsadalmi, gazdasagi és élla- Addig is azonban evangélikus egyhd-
mi berendezkedések utolso itéletet jelentd ka- ;. % ajakdn tisztdn és hamisitatlanul kell

oszban' 0ssze nem omlanak. o ] megcsendiilnie a megtérésre hivo igének.
Addig is azonban evangélikus egyhazunk

ajakan tisztan és hamisitatlanul kell megcsen-

diilnie a megtérésre hivé igének, mellyel Isten hivja ki az embert a biin vildgabél magahoz, egy
0j, altala teremtett vilagba. Jaj, egyhazunknak, ha ezt a szolgalatot nem végzi, s ha evvel a
szolgdlattal nem épiti az egyszer vetett fundamentomra a neki talentomokkal az Isten gyiile-
kezetének falait! Legyen azért igéje az egyetemes keresztyén igazsag, melyben nem szélal meg
més, mint a tiszta evangélium iizenete! Adja Isten, hogy ez lehessen magyar evangélikus egy-
hézunk 0j esztendeje!

Karner Karoly (1897-1984) az Ujszévetség professzora, szdmtalan, ma is po-
tolhatatlan teologiai mii szerzdje volt. Kommentart irt Mdté és Janos evangéli-
umdhoz, a Jelenések konyvéhez. Hellenizmus, Roma, zsidosdg cimid munkdjd-
val alapos bevezetéstudomdnyi ismereteket nyujt olvasoinak. Bevezetés a teolo-
gidba cimil konyve nélkiilozhetetlen minden teologusnak, aki tanulmdnyai kez-
deten dll.

Karner Karoly tobb lelkésztarsdval egyiitt ldtva, hogy eqyhdzunknak ébredés-
re, megdjuldsra, a tiszta evangéliumhoz valo visszatérésre van sziiksége, e célbol
megalapitotta 1934-ben a Keresztyén Igazsdg cimii folyoiratot, és vdllalta annak
szerkesztését 1945-ig, a lap megsziinéséig.

Ebben jelent meg ez az igehirdetése 1935 janudrjdban. Bamulatos, hogy mon-
danivaloja mennyire aktudlis ma is! Ezért kozoljiik a Keresztyén Igazsdg uj fo-
lyama 2012. évi elsé szdmdban.

a szerkeszto
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Véghelyi Antal

Luther az drvacsorarol

Bar a katé sorrendjében a keresztség megeldzi az Urvacsorat, a Keresztyén Igazsdg tavaszi
szamaban az erre az idGszakra esd (innepeink (Laetare vasarnap, nagycsiitortok) mégis inkabb
az Urvacsora témdjanak adnak aktualitast. A keresztség a Szentharomsag iinnepe utani 6. va-
sarnap témaja lesz, ami a nyari szam megjelenésének idejére esik.

Luther az Urvacsora (oltariszentség) miben létét, helyes értelmezését, rendeltetésszerii
hasznélatét mindenek el6tt a Kis és a Nagy kdté, a Schmalkaldeni cikkek (rvacsoréardl
sz0l6 cikkelyeiben, valamint a Kis hitvallds az trvacsordrol, a Nagy hitvallds az r-
vacsordrol és a Krisztus ezen igéi: ez az én testem, ez az én vérem, még mindig
erdsen dlinak, tovabbé A Krisztus szent feste szentségének imdddsdrdl (Felelet a
huszitdknak) cimmel 1523, apriliséban kiadott kdnyvében, valamint a Magyar Luther fii-
zetek 4. kotetében is olvashatd, 1519-b6l szarmazd, A Krisztus valosdgos szent testének
sacramentumdrol cimii sermoban targyalja. Emellett szamos mas irataban is érinti a témat.

A legtomorebben és leginkabb lényegre téréen a Kis kdtéban fogalmaz:
,Mi az oltdriszentség? — Felelet: Jézus Krisztus URUNK valosdgos feste és vére
kenyérben és borban, amelyet maga Krisztus rendelt azért, hogy azt mi keresz-
tyének egyiik és igyuk.” ,Mit haszndl ez az evés és
Az igének kell az elemet ivds? — Felelet: Megmutatjdk azt ezek az igék: »Erte-
szentséggé tennie. tek adatolt«, és: »Kiontatott biinok bocsdnatdra«. ...
Aki hisz ezeknek az igéknek, az megkapja azt, amit
ezek hirdetnek és mondanak, vagyis a blinok bocsd-
natdt. ... Aki pedig nem hisz ezeknek az igéknek, vagy kételkedik benniik, az
meéltatlan és késziiletlen. Mert ez az ige »értetek«, nem kovetel mdst, csak hivé
szivet.”

A Nagy kadtéban kicsit bovebben igy fogalmaz: ,....ez a szentség kenyér és bor, de
nem egyszertien olyan kenyér és bor, amilyent eqyébként asztalra tesznek, ha-
nem Isten igéjébe foglalt és hozzd kotott kenyér és bor. Hangsulyozom: az ige kii-
lonbozteli meg ezt a szentséget és teszi azt, hogy az nem egyszerien kenyér és
bor, hanem Krisztus teste és vére, valosdgban és neve szerint. Idézem: »Accedat
verbum ad elementum et fit sacramentum«, »Az ige tdrsul az elemhez és szent-
séggé lesz.« Szent Agostonnak ez a monddsa olyan helyes és taldlo, hogy aligha
mondott ennél jobbat. Az igének kell az elemet szentséqggé tennie, mdsktilonben
az csak elem marad. ... Krisztus igéje ezt mondja: »Vegyétek, egyétek, ez az én
testem«, »Igyatok ebbol mindnydjan, ez az Uj szbovetség az én véremben« ... ak-
kor az valoban Krisztus teste és vére az igének megfelelGen. Mert amit Krisztus
szdja sz0l, az ugy van: O nem hazudik, és nem csal. ... Ennek alapjdn konnyen
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felelhetiink azokra a kérdésekre, amelyeken ma sokan gyotrédnek. Példaul arra,
hogy kezébe veheti-e és kiszolgdltathatja-e a szentséget a gonosz életii pap s,
és mds hasonlora. Mi ugyanis igy kovetkeztetheltiink, és ezt mondhatjuk: Noha
gazember veszi és adja a szentséget, az éppugy az igazi szentséget veszi, vagyis
Krisztus testét és vérét, mint az, aki legméltobban nydl hozzd, mert az nem em-
ber szentségén, hanem Isten igéjén alapul. ... Akdr méltatlan, akdr mélto vagy,
ez itt az O teste és vére azoknak az igéknek az erejéért, amelyek a kenyérrel és
borral tarsulnak.”

Luther nem osztja azt a ma divatos né-  Krisztus testének cvése és vérének ivdsa
zetet, hogy az Urvacsoraban csak a hivék  c~sok a hivének van haszndra.
veszik Krisztus testét és vérét, a hitetle-

nek csupan kenyeret és bort vesznek. Vi-

szont vallja, hogy Krisztus testének evése és vérének ivasa csak a hivének van hasznara. Mivel
csak a hivd részesiil abban az igéretben, amit a szentséget magukban foglalé igék hordoznak:
»a binok bocsdnatdra«. Igy érvel: ,Es mert biinbocsdnatot kindl és igér, nem fo-
gadhatd be az mdsképpen, csak hittel. O maga koveteli ezt a hitet azzal az igé-
vel, amelyben ezt mondja: »ERTETEK adatik és ERTETEK ontatik ki... Aki te-
hdt magdra veszi ezt, és hiszi, hogy igaz, az megkapta. Aki pedig nem hiszi, az
nem kapja meg, csak kindltatia magdt, de nem akarja élvezni ezt az tidvossé-
ges jot. ... Marokba fogni nem lehet ezt az ajandékot és orok kincset. A bojtoles
és az imddkozds stb. lehet jo kiilsG késziilés és gyermeki gyakorlat arra, hogy a
test ill6 magatartdst és tiszteletet ta-

nusitson Krisztus teste és vére irant.  Akijk keresztyének akarnak lenni, ren-

Ami azonban benne és vele adatik, dezkedjenek be arra, hogy gyakran vegyck
azt a test nem tudja sem befogadni, ; tis>telendé szentséget.

sem magdhoz venni. De megteszi ezt
annak a szivnek a hite, amely felis-
meri és kivdnja ezt a kincset. ... Ne szalasszuk el ezt a nagy kincset, amelyet na-
ponként kézbe vesznek, és kiosztanak a keresztyének kozott; vagyis hogy azok,
akik keresztyének akarnak lenni, rendezkedjenek be arra, hogy gyakran vegyék
a tisztelendd szentséget. ... Ha ldindd, hogy mennyi kés, ddrda és nyil vesz cél-
ba teged minden pillanatban, akkor ortilnél, valahdnyszor a szentséghez jdrul-
hatsz. ... Bdrcsak adnd Isten az O kegyelmét, hogy jobban érezd nyomorisdgo-
dat, és jobban éhezzél a szentségre, kiilondsen is azért, mert az ordog annyira
tamad, és sziinteleniil azt lesi, hol kaphat el, hogy megolje lelkedet és testedet,
és egyetlen ordig se lehess téle biztonsdgban. ... Intésiil akartam ezt elmonda-
ni nemcsak nekiink, oregeknek és felnétteknek, hanem a fiatalsdgnak is, mert
hiszen keresztyén gondolkodds és tanitds szerint kell Gket nevelniink. ... Mivel
megkeresztelték és folvették Gket a keresztyen eqyhdzba, élvezniiik kell a szent-
ségnek ezt a kozosséget 1s.”
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Hogy a szentség miként hoz kdzdsségbe Krisztussal és az 6 testével, az eqyhazzal, azt Luther
az 1519-b6l szdrmazd sermoban fejti ki részletesen. Most csak a legfontosabb mondatait idézem:
»Ennek a szentségnek a jelentése vagy eredménye az 0sszes szentek kozossége.
Ezért nevezik dltaldban synaxis-nak, vagy communionak is, azaz magyardn ko-
zosségnek. A latin communicare pedig a kozosség elfogaddsdt jelenti, s magya-

ran azt mondjuk: a szentséghez jdarul-

Az Grvacsoraban Jézus Krisztus valdsd- ni. Ennek az az értelme, hogy Krisz-

gosan jelen van. tus a szentekkel egyiitt eqy lelki testet

alkot... Ez a kozosség abban dll, hogy

Krisztusnak és szentjeinek minden lel-

ki javaban részestil, s ezeket veliik egyiitt birtokolja, aki ezt a szentséget veszi. ...

De ugyanigy kell az embernek kozosseget vdllalnia Krisztus és az 6 szentjeinek

minden nyomorusdgaval és bajdaval is, ezt is veltik egyiitt kel szenvednie és visel-

nie. ... Azt jelenti ez, hogy a szeretet dltal eqymdsba olvadjunk, sok darabkdbol

eqy kenyérré és italld vdljunk, sajdat egyéni formdnkat elhagyjuk és eqy kozos for-

madt oltstink. Ezért van az, hogy a kdromlok, hamisan itélkez6k és mds emberek

megvetéi ebben a szentségben elkertilhetetleniil a haldlt veszik, amint Szent Pdl

IKor 11,29-ben irja. ... Holott Krisztus azért adta a testét, hogy a szentség jelen-

tését, a kozosséget és a szeretetben valo dtformaloddst gyakoroljuk, s sajdt termé-

szeles testiinket kevesebbre becsiiljiik, mint a lelki testiinket, vagyis az ¢ szent-

Jeinek kozosségét. ... Ez a szentség tehdt olyan gdzlo, hid, ajto, hajo és horddgy,
amelyen, és amelyen keresztiil ebb6l a vildgbol az orok életbe megyiink dat.”

A bevezet6ben emlitett, de jelen keretek kozdtt nem részletezhet6 iratok tartalmat is figye-
lembe véve megallapithatjuk: Luther kdromszakadtaig ragaszkodik ahhoz, hogy az trvacsoraban
Jézus Krisztus valésagosan jelen van, és valésagos testét és vérét adja. A ~ogyan kérdésében el-
veti a skolasztika feleletét, ami szerint a kenyér Krisztus testévé, és a bor Krisztus vérévé lénye-

giil &t (transsubstantiatio). Tagadja, hogy a fél-
A szentség asztalanal kizdrdlag elfoga-  di valosag (kenyér és bor) mennyei valdsagga
dok és befogaddk vagyunk. (Krisztus teste és vére) valtozhatna at, mivel a
Szentiréas szerint foldi anyag sosem alakulhat
&t mennyeivé. Allitja, hogy a Szentirés csak az
ezzel ellentétes iranyd kozlekedésrdl tud: a mennyei valésag megnyilvanul a foldi vilagban, és a
mennyei athatja a foldit. Miként Krisztus Mariatdl sziiletve magara oltotte az emberi testet, és va-
I6sagosan jelen volt emberi teste altal, igy az Grvacsoraban is magara olti a kenyér és bor alak-
jat, és — mint testével és vérével — valdsagosan jelen van altaluk. Az drvacsoraban Krisztus min-
denekeldtt 6nmagaval ajandékoz meg, és azzal a valtsaggal, amit kereszthalala szerzett.

Ebbél kdvetkezik, hogy az Grvacsoraban nem mi adunk valamit Istennek, hanem mi fogadjuk
el Istentdl mindazt, amit értiink tett, amikor Fiat elkiildte a vilagba, hogy meghaljon biineinkért.
Luther végsdkig ragaszkodik ahhoz, hogy a szentség asztalanal kizarélag elfogaddk és befoga-
dék vagyunk. Ezért metszi ki a mise liturgiajabdl a papi aldozatbemutatasra vonatkozé monda-
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tokat. De ezzel nem az Urvacsora aldozati jellegét torli el, hanem azt hizza ala, hogy nem a pap
mutat be aldozatot, hanem Krisztus részesit minket a maga aldozatabdl. Krisztus maga a pap, az
oltdr és az aldozat egy személyben. Az tirvacsoraban Krisztus olyan lakomahoz hiv, amelyen 6 a
vendéglato, a szakdcs, a felszolgald, a pincér és a felszolgalt étel és ital eqy személyben.

Csak néhany irasban foglalkozik Luther az drvacsoraval gy, mint a keresztyén istentiszte-
let részével. Ezekben az Grvacsoras istentiszteletet misének nevezi. A német mise és az is-
tentisztelet rendje cimi konyvében hangsilyozza, hogy a vasarnapi fdistentiszteletnek min-
den templomban misének kell lennie. Addig azonban, amig a nép a Szentirasban és a hit alap-
jainak ismeretében jaratlan, hétkoznap nem kell misét tartani, hanem minden nap olyan isten-
tiszteletekre kell hivni a gyiilekezetet, amelyen igehirdetés és a katé anyaganak tanitasa folyik.
A hangslly az addig szén van! Optimélisnak Luther azt tartotta volna, ha a mindennapi isten-
tiszteleteken a Szentirasban és a hit minden dolgaban — nem utolsésorban a szeretet gyakorla-
saban — jartas emberek gy(ilnének dssze. Az ilyen gyiilekezet naponta {innepelhetné a misét, és
naponta élhetne a szentséggel is. Erre Luther a maga koraban nem lat esélyt, bar hozzéteszi, ha
lehetdség nyilna, maga is 6rommel fogna hozza ilyen gyiilekezetek szervezéséhez. De ezt csak
a maga életének idején tilmutatd, tavolabbi célként tudja elképzelni. Kérdés, hogy az azéta el-
telt 450-500 évet nem tartana-e til tavolinak?

Amit Luther A Krisztus szent teste szentségének imdddsdrol (Felelet a huszi-
taknak) cim(, 1523 aprilisabdl szarmaz iraséban fejteget, az a rémai katolikus testvéreink-
hez vald viszonyunkban ma is aktualis kérdés. Luther mindenekel6tt itt is az Grvacsorarél val-
lott alapveté nézeteit foglalja dssze: ,,...csak azeért is maradjunk meg amellett, hogy
a Krisztus teste és vére mellelt megmarad a valosdgos kenyér és bor.. Mert
az evangélium a szentséget kenyérnek nevezi, tehdt a kenyér a Krisztus ftes-
te; emellett megmaradunk. ... Aki nem hiszi, hogy a Krisztus teste és vére jelen
van, az jol teszi, ha sem lélek szerint, sem test szerint nem imddja. De aki hiszi,
amint hogy eléggé ki is left mutatva, hogy hinni kell, az természetesen vétkezés
nélkiil nem tagadhatia meg tiszteletét a Krisztus testétol és vérétdl. Mert bizony
be kell ismernem, hogy jelen van a Krisztus, amikor jelen van az & teste és vére.
Az 0 szavai nem hazudnak, és 6 az 0 testétél és vérétdl nincsen elvdlasztva. Még
akkor is a Krisztus volt és tiszteletremélto, amikor holtan a sirban fekiidt, dm-
bdr vér mdr nem volt benne. ... Annak okdért... ne kdrhoztassdk és eretneknek
se csufoljak azokat, akik a szentséget nem imddjdk, mert erre nincsen parancso-
lat, és Krisztus nem ezért van. ... Viszont ne kdrhoztassdk, és ne csufoljdk eret-
neknek azokat sem, akik imddjdk. Mert ha ezt a Krisztus nem is parancsolta, de
meg sem tiltotta, sét gyakran elfogadta. Szabados, szabados dolog legyen ez, va-
lahdnyszor dhitatossdgod és alkalmad van. Vétkesek azért mindketten, kik e két
iranyban széjjelvainak, efolott veszekednek, eqymadst kdrhoztatidk, és a kozép-
utat eltevesztik. Amazok erével akarjdk kieszkozoini, hogy ne imddjak, mintha
Krisztus jelen sem volna; ezek meg az imdddst erészakoljak, mintha a Krisztus
a felmagasztalt dllapota szerint dgy lenne jelen, mint a mennyben.”
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Isé Zoltan

Adhaté a gyermekeknek urvacsora?
Urvacsora konfirmacioé elott?!

J0l megszokott, ambar nem tdl régi hagyomanyunk szerint a konfirmécié alkalmaval vehet-
nek a gyermekek, a fiatalok el6szor Grvacsorat. Jelenlegi egyhazi térvényiink igy fogalmaz:
,A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz hagyomanyos rendje szerint a gyiilekezetben konfirmaci-
0i felkészités folyik, melyet konfirmacioi vizsga és hitvallastétel, valamint Grvacsorahoz bocsa-
tas kovet. A konfirmacidi felkészités célja az él6 Krisztus-hitre és vallastételre segités, valamint
a gyiilekezet életébe vald beépités.”
A Raffay Agenda a konfirmacié meghatarozasa kozben nem emliti, hogy ekkor jarulhatnak
eldszor Urvacsorahoz a fiatalok: ,A keresztség az embert a Krisztusban hivok kézosségének, te-
hat az egyetemes vagyis katholikus keresztyén
Johet ugyanis id0, ... amikor az egyhdz  anyaszentegyhaznak teszi tagjava.... A kon-
mdr a konfirmdcio el6tt bocsdtia a gyer- firmacid, vagyis megerdsités két részbdl all: a
mekeket trvacsordhoz. konfirmandus megerdsiti azt az igéretet, ame-
lyet a keresztelés alkalmaval helyette a sziil6k-
kel egyiitt a keresztsziilok tettek,... és megfo-
gadja, hogy Krisztusnak hii kivetdje lesz az evangéliumot tisztan és igazan hirdetd egyhazunk
tanitasa szerint.”. Tobb helyen azonban, igy az drvacsora rendjének leirasaban és a konfirma-
ci6i rend kozben is feltételezi azt: ,Helyes tehat, ha a lelkész a konfirmaciéi tanitasnal tajékoz-
tatja a névendékeket arrél, hogy a kiosztasnal sziikség esetén Ok is fogjak meg a kelyhet és igy
legyenek segitségére a lelkésznek.” ,Az imadsag utan a gyermekek helyiikre tavoznak és kez-
detét veszi az Urvacsora kiosztasa.”

A Préhle Agenda egyértelmiien a konfirmaciéhoz kéti az elsé Grvacsoravételt: ,A konfir-
macid az urvacsora fel6l nézve az Urvacsorahoz bocsatas és az elsé Urvacsoravétel alkalma....
Evangélikus egyhazunk kezdett6l fogva szamon kérte az (irvacsorazoktdl az evangéliumi tani-
tas alapvetd ismeretét, legalabbis a Kis katé f6 részeit.... Az Grvacsora szemszgébél nézve te-
héat a konfirmacioi oktatas feladata az, hogy megismertesse az trvacsorahoz bocsatando gyer-
meket az evangélikus tanitas egészével.”* Ez alapjan megallapithaté, hogy az Agenda szerz6jé-
nek véleménye szerint, az Grvacsora vételének feltétele, hogy az illeté személy ismerje az evan-
gélikus egyhdz egész tanitasat.

Budaker Oszkar Liturgika jegyzetében (gy hatarozza meg, hogy ,az (rvacsoravétel mindig
a konfirmaciéi tinnepély része, de nem alkothatja a Iényegét. J6het ugyanis idé — és nagyon ki-

1 AVeszprém megyei lelkészek munkakdzéssége 2009 6ta foglalkozik ezzel a téméval. Ennek nyoman sziiletett
meg az alabbi tanulmény.

2 2005, évi V. tv. lll. fejezet 16.§ 1. és 2. bk.

3 D.Raffay Sandor: Agenda 1932. Budapest 301. 305. 246. oldal

4 D.Dr. Préhle Karoly: Agenda 1986. Budapest 345. oldal
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vanatos volna, ha minél elébb keriilne rea a sor —, amikor az eqgyhdz mar a konfirmaci6 el6tt
bocsatja a gyermekeket trvacsorahoz. Az trvacsora szentségének aldasos élvezéséhez ugyan-
is nem feltétleniil sziikséges bizonyos értelmi fejlettségi fok elérése, mert ez a szentség legke-
vésbé kozelithetd meg az értelemmel. Viszont az él6 Krisztussal valé egyesiilés a szentségben
leginkabb befolyasolhatja aldasosan a gyermek egész fejlédését.” A professzor kifejezésre jut-
tatja, hogy amennyiben az egyhaz a konfirmécio el6tt bocsatana a gyermekeket trvacsorahoz,
bizonyos el6készitd oktatasra akkor is sziik-

S_ég lesz. Budaker ramutat, hogy a konfirma-  Tapasztaljuk is, 2ogy a konfirmditak tibb-
cio lényege a keresztséggel valo kapcsolatd-  sége kikonfirmdikodik, azaz befejezettnek

ban lathato meg: ,Az egyhdz a konfirmacioi  fekinti az egyhdzi tanulmdnyait.
oktatashan tanitja a gyermekeket, hogy mi-

lyen kegyelemben részesiiltek a keresztség-

ben és milyen felel6sséggel jar ez az isteni kegyelem. A konfirmacidi innepen pedig a gyerme-
kek vallast tesznek arrél, hogy immar tudjak, mit kaptak a keresztségben és milyen felel6ssé-
get kell vallalniuk.”

Jelenlegi gyakorlatunkban sokan érezziik, hogy amikor a 13-15 éves fiatalok a konfirmacié
alkalmaval el6szor veszik az Urvacsorat, kevés kivételtdl eltekintve, inkabb kuncognak, vihog-
nak, mintsem komolyan éreznék és tudnak, hogy most, titokzatos madon, az Ur Krisztus 1ép ve-
liik éltetd kozosségre. Tapasztaljuk is, hogy a konfirmaltak tobbsége kikonfirmalkodik, azaz be-
fejezettnek tekinti az egyhazi tanulmanyait, és nemhogy a gyiilekezet kozdsségének felnétt, fe-
leldsséget és szolgalatot vallal6 tagja lenne, hanem éppen forditva: elhagyja a gyiilekezetet, és
az els6 Grvacsoravétel lehet, hogy egyben az utolsd is a szamara. Amennyiben barmilyen val-
toztatas nélkiil minden igy folyik tovabb, gyiilekezeteink elerétlenednek és elfogynak, mert a
tagjaik nem élnek a testté lett Ige éltetd ko-

20sségebdl és az j nemzedéket sem tudjdka  Haladéktalanul 47 kell gondolnunk jelen-

Krisztussal valo, életet add kapcsolatba be- 705 gyakorlatunk helyességeét és meg kell
vonni. Haladéktalanul at kell gondolnunk je- 51,107 ¢ sziikséges lépéseket.

lenlegi gyakorlatunk helyességét és meg kell
tenni a sziikséges lépéseket. Ahhoz, hogy ezt
megtegyiik, elobb meg kell nézniink a szentirasi alapokat, majd az 6si egyhaz gyakorlatat, va-
lamint Luther véleményét és a hitvallasi iratainkat is.

Az Ujszﬁvetségben kifejezetten nem szerepel a gyermekek (rvacsorazasa, mint ahogyan a
gyermekek megkeresztelése sem. Vannak bizonyos utalasok, amikor egy egész haz népének a
megkeresztelésérdl olvasunk leirast, pl.: Kornéliusz, filippi bortondr, Sztefanaszt. Ezekben az
esetekben minden bizonnyal a csalddba, a haz népébe beletartoztak a gyermekek is. Leginkabb
azonban Jézus szavara, megnyilatkozasara, és ez altal az 6 felfogasara, szemléletére kell figyel-
niink. Jézus a gyermekeket kitiintetett, megkiilonboztetett mddon szemlélte és allitotta pél-

5  Budaker Oszkar: Liturgika jegyzet 78—79. oldal
6  ApCsel 1048; 16,33; 1Kor 1,16
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daként a tanitvanyai elé: ,Bizony, mondom néktek, ha meg nem tértek, és olyanok nem lesz-
tek, mint a kisgyermekek, nem mentek be a mennyek orszagaba.”” Egyértelmiivé teszi, hogy
a gyermekeknek ndla van a helyiik: ,Engedjétek hozzam jonni a kisgyermekeket, és ne tiltsa-
tok el télem 6ket, mert ilyeneké az Isten orszaga. Bizony, mondom néktek: aki nem (igy fogadja
az Isten orszagét, mint egy kisgyermek, semmiképpen sem megy be abba.”® Teljesen nyilvan-
vald, hogy Jézusnak ez az akarata nem csak az akkori, a térténelem egy, meghatarozhat6 idején
és foldrajzilag behatarolhatd helyén volt érvényes, hanem azéta is mindig, az id6k végezetéig, a

f6ldon mindenhol, ahol 8 valésagosan jelen van az eucharisztiaban.
Természetesen ezt élte meg az Gsi egyhaz is. A lll. szazad elején az Apostolok tanitdsa és
rendelkezései cim(i iratban megfogalmazddik és régzitésre keriil az addigi gyakorlat, misze-
rint a megkeresztelt, hivg sziilék a gyermeke-

Jézus a gyermekeket kitintetett, megkii-  ikkel egyiitt vesznek részt az istentiszteleten
lonboztetett mddon szemlélte és dllitotta € veszik magukhoz a szentséget a kovetke-
példaként a tanitvdnyai elé. z0 rend szerint: ,elfsz6r részesiiljon a piispok,

azutan a papok, a diakénusok és aldiakénusok

10

és a Szentirasbol felolvasék, az énekesek és az
aszkétak; és azutan az asszonyok, a diakonisszak, és a sziizek és az 6zvegyek; és azutan a gyer-
mekek és minden ember rendben, tiszteletadassal és istenfélelemmel, minden tolakodas nél-
kiil.” Az Urvacsorai liturgia kezdete el6tt hangzik el: ,Egyetlen katechéta, egyetlen hallgato,
egyetlen hitetlen, egyetlen eretnek se maradjon itt. Ti, akik végigmondtatok az el6z6 imat, ta-
vozzatok. Kapjak meg viszont az édesanyak és a gyermekeik; ne legyen senkinek sem nehez-
telése senkivel szemben sem; senki ne j6jjon be képmutatéként; alljunk meg egyenesen az Ur
el6tt félve és remegve, dldozatként felajanlva.”™ Teljesen egyértelmiien lathatd, hogy az Gsi
egyhaz felfogasa és gyakorlata kozel volt Jézus akaratahoz: a hivé sziil6k 6hozza vitték gyerme-
keiket és vele, az Urral voltak &ldott kozosségben.

Cyprianus, Karthagé piispoke a lll. szazad kozepén az egyhéziildozés kozben tapasztaltak
alapjan irja le a kdvetkez6 esetet: ,Bizonyos sziilok, akik torténetesen elmenekiiltek, a rémiile-
tiik okan egyaltalan nem torddtek a gyermekiikkel és ezért kisleanyukat maguk mogott hagy-
va egy dajka feliigyeletére biztak. A dajka viszont az elhagyott gyermeket az eldljarésagra adta
be. Ok pedig eqy balvany jelenlétében, amelyhez az emberek Gsszegyiltek, borba aztatott ke-
nyeret adtak neki (életkora miatt ugyanis a hiist még nem tudta megenni), de ezt az ételt az el-
hunytak emlékére rendezett aldozat bemutatasanal hasznéltak korabban. Ezt kdvetéen az anya
visszakapta a gyermekét. A leany viszont nem tudott mar t6bbé megszdlalni és azt sem tud-
ta jelezni, hogy milyen biin t6rtént, mint ahogy meg sem érthette és meg sem akadalyozhatta.
Ebbdl kdvetkezben johiszemii tudatlansaguk miatt torténhetett meg, hogy amikor aldozatot mu-
tattunk be, az anya a kisleannyal egyiitt behozta az ételt. S6t, mi tobb a leany elvegyiilt a szen-

7 Mt183

8 Mk1014-15

9  Apostolok tanitésa és rendelkezései 8,2,12. Angol nyelvbél forditotta: Czuczor Séndor
10 wuvo. 8212
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tekkel, tiirelmetlen lett az imainktdl és esdekléseinktdl, és egy adott pillanatban megrézta a zo-
kogas, egy masikban pedig dobalta magat mint a tenger hulldmai elméje vad izgalma nyoman,
akarcsak egy gyotrd rangatdzas, és annak a jambor gyermeknek a lelke olyan ténybeli tudatos-
sagrél tett tandbizonyséagot, olyan jelekkel, amelyekre csak képes volt. Amikor azonban az iin-
nepség végeztével a diakonus elkezdte kdrbekinalni a kelyhet a jelenlevdk kozott, s miutan min-
denki megkoéstolta, a gyermekre keriilt a sor,

az isteni hatalom 6sztonével elforditotta or- Cyprianus leirasa azt mutatia, hogy ak-
cdjat, dsszeszoritotta a szajat tiltakozo ajka- o7 ¢ gyiilekezetben gyakorlat volt, hogy a

azonban kitartoan prébalkozott és minden til- 520y ¢56g6ben.

takozésa ellenére beleergltetett valamennyit
a kehely szentségébdl. Utana azonban zoko-
gas és hanyas kovetkezett. Pogany testben és szajban az Grvacsora nem maradhat, az Ur ve-
rében megszentelt korty kibuggyan a szennyezett gyomorbol lly nagy az Ur hatalma, ily hatal-
mas az 0 magasztossaga. A sotétséq titkai kitarultak az O fénye eltt és még a rejtett biinok
sem tévesztették meg Isten papjat.”™ Cyprianus leirasa azt mutatja, hogy akkor a gyiilekezet-

ben gyakorlat volt, hogy a hivé sziilok gyermekei részesiiltek az oltar szentségében.

A pelagiusi tévtanitas felbukkanasaval és elterjedésével az addig gyakorolt j6 rend, tébbek
kozott a gyermekek Grvacsorazasa is megkérddjelez6dott. Augustinus prédikacidjaban megfo-
galmazta az igaz tanitast, és hitet tett Jézus akarata és mindenkire érvényes megvéltasa mel-
lett: ,Akik azt mondjak, hogy a kisdedkorban nincs semmi, amit Jézus megmenthetne, azok ta-
gadjak, hogy Krisztus minden hivé jsziilott szamara Jézus. Ismétlem: azok, akik azt mond-
jak, hogy a kisdedkorban nincs semmi, amit Jézus megvalthatna, azok semmi mast nem alli-
tanak, mint azt hogy a hivé Gjsziilttek, azaz akiket mar megkereszteltek Krisztusban, azok-
nak Krisztus az Ur nem pedig Jézus. Végeredményben mi is Jézus? Jézus jelentése Megvalto,
azaz Jézus a Megvaltd. Azokban, akiket nem valt
meg, nincs semmi megvaltanivald, igy az 6 szamuk- Az ortodox egyhazban az alig
ra nem Jézus. Na, mar most, amennyiben az ember  megkeresztelt és megbérmdlt csecse-
tolerdlja azt a gondolatot, hogy Krisztus nem Jézus  méket is azonnal részesitik a Szent
olyanok szdmara, akiket mar megkereszteltek, ak-  Eucharisztidban.
kor nem vagyok biztos abban, hogy elismerhetd-e
0sszhangban 1évének a hitetek az érvényes szaba-
lyokkal. Igen, 6k kisdedek, de 6k is keresztyének. Kisdedek, de részesiilnek a szentségeiben.
Kisdedek, de megosztja veliik asztalat, azért hogy legyen sajat életiik.“\?

Az ortodox egyhaz a mai napig megtartotta ezt a hagyomanyt, hiszen ,,az ortodox egyhézban az
alig megkeresztelt és megbérmalt csecsemdket is azonnal részesitik a Szent Eucharisztiaban.”>

11 Cyprianus: Az elesettekrdl (De Lapsis 9,25). Angol nyelvbdl forditotta: Czuczor Sandor
12 Augustinus: Prédikéciok a pelagidnusok ellen. (Sermo 174,7). Angol nyelvbdl forditotta: Czuczor Sandor
13 D. Dr. Berki Feriz: Az ortodox keresztyénség. Budapest, 1984. 254. oldal
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Luther Jézus szava, magatartasa alapjan és az dsi egyhaz hagyomanyanak megfeleléen tanit:
,Néhanyan azt kérdezték, hogy ki lehet-e szolgaltatni a szentséget a siketeknek és a némaknak
is. ...Talan nem olvashatjuk Szent Cyprianusrol, a szent martirrél, hogy Karthagéban, ahol piis-
pok volt, mindkét szint kiszolgaltatta a gyerekeknek, béar ez a szokas sajatos okok miatt mara
megsziint. Krisztus magahoz hivta a gyerekeket, és nem engedte meg, hogy ebben barki meg-
gatolja 6ket. (Mk 10,14) Ezzel a magatartassal nem tagadta meg aldasat sem a némaktol, sem
a vakoktdl, sem a bénaktol. Akkor miért nem lehet kiszolgaltatni az 6 szentségét azoknak, akik
szivbdl és keresztyéni lelkiilethdl vagynak ra?”*

Hasonloképpen foglal allast az asztali beszélgetésekben is: ,Adhatjuk-e a gyermekeknek
az oltariszentséget? Véalaszom: Az oltériszentségrél nincs semmilyen irott szabdly. Mint ahogy
nincs semmilyen rendelkezés az imadsagra vonatkozdéan sem, hanem csak az van megparan-

csolva, hogy amikor imadkozunk, reménykedjiink

Luther: Nincs tehdt akaddlya, hogy a a meghallgatasban. Mint ahogy nincs rendelke-
szentséget gyermekeknek is adhassuk.  7és a szenvedésrdl sem, és mégis, amikor szen-

vediink, kdtelesek vagyunk tiirni. Mégsem kdvet-

12

kezik ebbdl, hogy a gyermekek elkarhoznak, ha
nem imadkoznak, vagy ha nem szenvednek kereszt alatt. Pal mondasa a Korinthusi levélben,
"Probélja azért meg magét az ember’, csak a felngttekre vonatkozik, mivel perlekedés volt koz-
tiik. Nincs tehat akadalya, hogy a szentséget gyermekeknek is adhassuk. Az Ur Krisztus a gyer-
mekekrdl mondja ezt: ’Az ilyeneké a mennyek orszaga’, azaz En az 6 Krisztusuk is vagyok; én
nekik épp tgy meg vagyok igérve, mint ahogy a feln6tt zsidoknak is meg vagyok igérve; de ne-
kik okoskodniuk kell, és nem akarjak, hogy az 6vék legyek’®
Az egyhaz babiloni fogsagardl sz616 kényvben Luther Cyprianusra hivatkozva helyesli és ta-
mogatja a gyermekek Grvacsorahoz bocsétasat: ,ldevagélag olvassuk Cypriannal, aki egymaga
is elég erds, hogy leverje az 6sszes romanistakat, s ki 5. konyvének az elesettekrdl sz6l6 beszé-
dében tanisagot tesz arrél, hogy a gyiilekezetben (Karthagdban) szokas volt — sok laikusnak,
gyerekeknek is — mindkét szint, igen az Ur testét keziikbe adni, miként ezt sok példa is igazol-
ja... Ugyanott emliti fel azt az esetet is, amely az § jelenlétében tortént, tudniillik hogy amikor
a diakdnus a kelyhet egy kis leanykanak adta oda, s ez vonakodott azt elfogadni, szajaba 6ntot-
te az Ur vérét.”s
Azt, hogy az oltariszentséget miképpen kell és lehet venni, és hogy adhat6-e kisgyermekek-
nek, akiknek az értelmiik még nem fejl6ddtt ki, hasonléképpen magyarazza, mint a Kis katé-
ban: , 0k (a csecsemdk), nem tigy halljak az igét, ami éltal a hit jon, mint ahogy a felndttek hall-
jak. Mégis halljak 6k az igét, ahogy a kisgyermekek. A felnéttek a fiiliikkel és az esziikkel ragad-
jak meg az igét, gyakran hit nélkiil. Ok pedig filliikkel halljak az igét, értelem nélkiil és (mégis)

14 Luther Mérton: Ertekezés az Ujtestamentumrdl, vagyis a szentmisérdl. WA 6. 377 oldal, forditotta: Véghelyi Antal
15 Luther Marton Asztali beszélgetések 365 WA 2.1. 154. oldal, forditotta: Véghelyi Antal
16  Luther Marton: Az egyhdz babiloni fogsagarél sz6l6 kényvecske. 2005. 22. oldal
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hittel. Es minél kézelebb van a hit, annal tavolabb van az értelem, és annal erdsebb az, ami Gket
arra (hitre) viszi.””

A Nagy katéban éppen a keresztség kotelezése alapjan a csaladfé feleldsségére helyezi, hogy
a rabizott gyermekeket tanitania kell, és részesedniiik kell a szentségben is: ,Tudja meg hat
minden csaladfd, hogy Isten rendeletére és parancsolatara koteles gyermekeit arra tanitani
vagy tanittatni, amit tudniok kell. Mivel megkeresztelték és folvették dket a keresztyén egy-
hdzba, élvezniok kell a szentségnek ezt a kozdsségét is, hogy segitsenek és szolgdljanak ne-
kiink. Hiszen sziikség van arra, hogy valamennyien segitsenek nekiink hinni, szeretni, imadkoz-
ni és harcolni az 6rdog ellen.”®

Adhat6 a gyermekeknek Grvacsora? Biblikus alapon és az dsi egyhaz gyakorlatat ismerve,
azt kell mondani, hogy igen. A vélasz azonban mégsem ilyen egyszer(. Hiszen tobb olyan kér-
dés van, melyet meg kell vizsgalni, és meg kell valaszolni. El6szor is az, hogy a mai gyakorla-
tunk, miszerint egy bizonyos értelmi fejlett-

ség és az egyhaz tanitasanak ismerete kell ~ Azoknak a gyermekeknek és akkor adhato
az els6 Urvacsora vételéhez, tarthato-e? gz wrvacsora, akik rendszeresen részt vesz-
Teoldgiai alapon és a mai helyzetet ismer-  nek qz istentisztelet iinneplésén és a sziileik-

ve azt kell valaszolni, hogy nem. Nem tart- kel egyuﬁ]drulnak az Ur asztaldhoz.
haté az a szokas, az a rendszer, hogy tudas,

ismeret és megértés meglétéhez kossiik az

oltariszentség vételét, mely isteni misztérium. Nem tarthaté az a szokas, hogy tébbnyire olyan
fiatalok részesiilnek a konfirmaci6 alkalmaval az drvacsoraban, akiknek addig sem volt, és igen
valoszindi, hogy ezutan sem lesz aktiv hitéletiik a gyiilekezetben. A kevés kivételnek igen hala-
sak lehetiink és a reményt nem adjuk fel, abban a tekintetben, hogy akik eddig nem kapcsoléd-
tak a gyiilekezet aktiv tagjaihoz, egyszer majd meg fognak jelenni. A jelenlegi altalanosnak tar-
tott gyakorlat azonban mégsem tarthaté.

Kovetkezd kérdés, hogy mely gyermekeknek és mikor adhat6 az drvacsora? Luthernek a
Nagy katéban megfogalmazott intésére kell figyelniink, hogy a csaladfék kotelesek tanitani a
gyermekeiket, hogy tudjak: meg vannak keresztelve, ezzel Krisztus testének tagjai lettek. Ezért
hozzék, és nem kiildik 6ket a gyiilekezet kizosségébe és teljesen természetesen részt vesznek
az istentisztelet {inneplésében, melynek kihagyhatatlan része — mivel a kdzéppontja — az (r-
vacsora. A csalad egyiitt van, és egyiitt vesz részt az ige hallgatasaban és az ige: Krisztus tes-
te és vére vételéhen. igy egyiitt adnak halat az élet kenyerének és az iidvisség kelyhének él-
tetd kozosségéért. Ebbdl a jelenleg még ritka, de remélhetdleg gyarapodé gyakorlatbél kdvet-
kezéleg azoknak a gyermekeknek és akkor adhat6 az (rvacsora, akik rendszeresen részt vesz-
nek az istentisztelet iinneplésén és a sziileikkel egyiitt jarulnak az Ur asztalahoz. A sziiloket és
veliik a gyermekeiket a gyiilekezetben a lelkész egy-két, vagy tébb alkalommal felkészithetné

17  Luther Marton: Prédikaci6 vizkereszt {innepe utani 3. vasarnap evangéliumardl (Mt 8,1kk) WA 17. 87 oldal, for-
ditotta: Véghelyi Antal
18  Luther Marton: Nagy katé in: Konkordia kényv. Budapest, 1957, 206. oldal
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az (rvacsora vételére, nem azért, hogy értsék mi az, hanem hogy tudjak: az élet Ura, Krisztus
[ép veliik kdzdsségre.

Milyen életkorban lehetne ezt a gyakorlatot elkezdeni? Talan nem kellene az ortodox egy-
hazak gyakorlatat atvenniink, hogy csecsemdkortél, de meggondolandé lehetne 4-5 éves kor-
t6l, viszont amennyiben a sziilok korabban is hozzak a gyermekiiket, lehetne 6vodas kortél is.
(Felemeld tapasztalat volt, amikor egy hitét gyakorld csalad tagjai az 6vodas gyermekiikkel
egyiitt térdeltek az oltarhoz és vették az drvacsorat. A gyermeknek el6tte elmondtuk, hogy
most kivételesen § is részesiilhet az Grvacsoraban, és hogy az Krisztus teste és vére. Olyan
méltdsaggal és ahitattal vette a bemartott ostyat a gyermek, hogy az példa lehet a felndttek
szamara. A gyermek ezt az alkalmat a csaladban azéta is emlegeti.) Itt vetddik fel a kérdés:
Hogyan vegyék az Grvacsorat? Valdszin(ileg az lenne megfelel6 megoldas, ha bemartassal ven-
nék. Természetesen ekkor is csak mingségi édes, vagy félédes bort kellene hasznalni.

A gyermekek mindekozben, természetesen jarnak hittandrara, megismerik a Bibliat, és
részt vesznek a konfirmaciéi oktatason, ahol megtudjak mi mindent tett az Isten értiik Jézus
Krisztusban, mit vall az egyhaz, mi az eqyhdz tanitasa. iqy er6sdik kezd6dé hitiik, és meg tud-
jak vallani azt a meggy6z6dést, mely az életiilk meghatarozdja, melyet sziileik és keresztsziileik
vallottak meg a keresztelésiik alkalmaval.

Amennyiben ez a gyakorlat kialakul egyhazunkban, mint ahogy ez mar gyakorlat tobbek ko-
z0tt az Amerikai Evangélikus Egyhazban (ELCA), valamint az Ausztriai Evangélikus Egyhazban
is, akkor minden bizonnyal — mivel a gyermekek és csaladjaik az ige éltet kozdsségében él-
nek — veliik erdsddik és gyarapodik a gyiilekezet, az egész egyhaz.

Legyen Isten aldasa az egyhazon, mely mindig reformalandd, hogy egyediil Krisztuson épiil-
jon, hozza térjen vissza, egyediil benne és bel6le éljen, és igy egyediil réla tegyen tandsagot.

Testvérem, nem tudnal-e tigy éIni ebben a mai vilagban, hogy minden
téged laté emberre - legyen az csiiggedt, faradt, elesett - raragyogjon a hisvét di-
adalmas fénye? Krisztus feltamadott! Krisztus él!

Mondd, nem akarnad-e bizonyitani, hogy van igaz élet, van tisztasag, van szeretet,
van hiiség, van becsiilet, van igazsag, van orok élet?! Bizonyitani: igen, van, mert
feltdmadt és él a Krisztus, tehdt érdemes élni, érdemes keresztyénnek lenni!

(Nem nagyobb a szolga az 6 uranal 167. o.)
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Joachim Heubach

A teoldgiai stadium - Felkésziilés az egyhazi
szolgalatra'’

© Az elbadds megjelent a ,Weise mir Herr deinen Weg, In memoriam Joachim
Heubach” cimd, Werner Fiihrer és Albrecht Immanuel Herzog dltal kiadott ko-
tetben (26-33. old.). Freimund-Verlag, Neuendettelsau 2010. Koszonetet mon-
dunk a Kiado szives engedélyéert.

Forditotta: Weltler Rezsd

A téma ily mddon valé megfogalmazasa nem magatél értetédé dolog még a mi mai akadémi-
ai és egyhazi valdsagunkban sem. Vajon mindenhol mindenki ugyanazt érti a ,,teoldgia, mint tu-
domany” kifejezés alatt?

Hasonloképpen azt is meg kell kérdezniink: mennyire vilagos és kozds fogalmunk az, amit
egyhazi szolgalatnak (ministerium ecclesiasticum vagy ministerium verbi divini) neve-
ziink? Egyik sem magat6l értet6dd.

Ehhez a kérdéshez egy-két vonassal néhany olyan gondolatot szeretnék eldadni, amelyek
mint lelkészt, teoldgiai tanart és piispokot egyarant djra meg djra foglalkoztatnak. Dietrich
Bonhoeffer egy 1933-as rovid tanulmanyabdl valé idézettel szeretném kezdeni. ,Mit tegyen
ma a teoldgiai hallgat6?”? témaval kapcsolatban azt mondja: ,Mindenekel6tt csak akkor tanul-
jon teoldgiat, ha dszinte meggy6zddése, hogy mést nem lenne képes tanulni. Sokkal kisebb kart
okoz, ha sokan, akik talan jo teoldgusok lettek volna, e helyett j6 jogaszok vagy orvosok lesz-
nek, mint az, ha egyetlen egy valaki teoldgus lesz, akinek tulajdonképpen nem kellett volna an-
nak lennie.”

S uténa jon egy mondat, ami megddbbentett engem: ,Az erds teoldgus-utanpétlas mindig
kétértelmdi jelenség.”*

Sokat lehetne gondolkodni azon, hogy mi volt az, ami ezt a fiatal egyetemi oktatot ak-
kor 1933-ban, a teoldgia, az egyhazi- és kozélet forduldpontjan erre a kijelentésre inditotta.
Bonhoeffer ezen a helyen igy folytatja: a teoldgiai hallgatonak ,,nem kell azt gondolnia, hogy fel-
tétleniil egy konkrét elhivatasi élményre kell varnia, hanem egyszeriien a teologiara val6 el-
hivatasként kell elfogadnia, ha megragadta és tobbé nem engedi el a teoldgia iigye. De ez ter-
mészetesen csak akkor érvényes, ha valoban a teoldgia iigye az, amire gondol, azaz valéban
kész arra, hogy Istenrél, az & igéjérdl és akaratardl gondolkodjék: ... az UR térvényében gys-

1 1985 oktober 14-én Erlangenben a Luther Marton Szdvetség teoldgusotthonanak 50 éves fennallasa alkalma-
bél elhangzott el6adas.

2 Ges. Schriften, Bd.3,243—247; most in: D. Bonhoeffer, Werke, szerk. E. Bethge és masok, Bd. 12, Miinchen 1997,

416-419

i. m., 243 (=DBW 12416)
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nyorkodik, és az 6 torvényérdl elmélkedik éjjel-nappal.” (Zsolt 1,2), ha valdban kész a komoly
munkara, tanulasra és gondolkodasra. Nem egy elhivatasi élmény, hanem az elszantsag a jézan,
komoly, feleldsségteljes teoldgiai munkara all a teoldgiai tanulmanyok kapujaban.”

Végiil még egy harmadik idézet: ,Teold-

Nem egy elhivatasi élmény, ranem az Jusként igazi, teljes embernek kell lennie...,
elszdntsdg a jozan, komoly, felelésségteljes  Ugyanakkor meg kell tanulnia és tudnia kell,

teolégiai munkdra dll a teoldgiai tanulmd-  hogy €letének és gondolkodasanak hajtoereje
nyok kapujaban. sehonnan méashonnan nem jéhet, csak Krisztus

passidjatol, a megfeszitett Urtol.”s

A teoldgiai stidium felkésziilés az egyhazi
szolgalatra.” Ezt a szolgalatot minden funkci6jaban djra és Gjra teoldgiailag is vallalni kell. A ta-
nulmanyok feladata az, hogy képessé tegyen a teoldgia legfontosabb targyainak sajat, onallo,
kritikus megismerésére és megitélésére.

Teoldgiat tanulni faradozés és torekvés a Szentirds, az O- és Ujszdvetség Gjra meg (jra
vald, egyre mélyebb megértésére. Ez persze nem megy a nyelvek alapos ismerete nélkiil, s e
ponton nehézséget jelent mai helyzetiinkben a tudomanyos teoldgia, az exegézis szamara, hogy
kevés olyan hallgatonk van, aki a gimnaziumbdl hozza magaval a latin és gorog nyelv ismeretét.

Teoldgiat tanulni faradozas és torekvés az egyhdz tanitdsanak megértésére, ahogy azt az
évszazadok teoldgiai vitai folyaman a prédikald és tanité egyhaz megfogalmazta. E téren ki kell
alakulnia a megkiilonboztetés képességének, a dogmatikai érzékenységnek. Ezekre a képes-
ségekre a teoldgus csak a dogmatorténet és a

Teologiat tanulni fdradozds és torekvés.  keresztyén teoldgia klasszikus miiveinek alapos

tanulmanyozasaval tehet szert.

Teoldgiat tanulni faradozas és torekvés az
egyhdztirténet megismerésére a vilagtorténelem és a szellemtorténet keretein beliil. A teold-
gusnak a jelenben és a jovdben is képesnek kell lennie felismerni azt, hogy sok minden egyalta-
lan nem olyan (j Isten napja alatt, az egyhdzban és annak tévelygéseiben sem.

Teoldgiat tanulni faradozés és torekvés a vildgegyhdaz torténetének és életének megismeré-
sére: 6kumené, misszi6 és diaszpora, tehat éppen az, ami ezt a hazat is 50 éves torténete folya-
man alakitotta. Krisztus egyhaza, igy mondom

Ki kell alakulnia a megkiilonboztetés ké-  mindig Schaumburg-Lippében nagyobb, mint a
pességének, a dogmatikai érzékenységnek.  schaumburg-lippei tartomanyi egyhdz, Krisz-

tus egyhaza nagyobb, mint az als6-szaszorszagi

16

egyhazak konfdderacioja, Krisztus egyhdza na-
gyobb, mint az evangélikus egyhaz: Krisztus egyhdza az egy, szent, egyetemes és apostoli egyhéz.
Teoldgiat tanulni faradozas és torekvés ennek felismerésére és megértésére.

5 o

i.m., 244 (=DBW 12417)

7 Vo. pl. Klaus Haacker (Hrsg.): Lernen und Leben. Ansprachen an Theologiestudenten. Texte von K.Barth,D.
Bobhoeffer,K.Heim,H.l.lwand,A.Schlatter,H.W.Wolff, Wuppertal 1985
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S végiil a teoldgiai stidium faradozas és térekvés annak a megbizatdisnak és feladatnak
az elsajatitasdra, amit az egyhdzi szolgalat jelent. Mar a kezdet kezdetétdl fogva olyan
jol és alaposan meg kell tanulni ezt az egyetemen, amennyire csak lehet. Megtanulni a liturgia
torténetén keresztiil, hogy mi az istentisztelet Iényege, megtanulni az igehirdetésnek is inkabb
a lényegét, mint a mddszerét. Megtanulni a tanitas feladatat, nemcsak az ifjlisagét, hanem az
egyhdz egyetemes katechumenatusat is figyelembe véve a tanitas teljes vertikumat. Megtanul-
ni, mit jelent a poimenika (a lelkigondozas tana), s hogy miben mas ez, mint a pszichoterapia.
A teoldgusnak meg kell ismernie, ki is az ember a maga szegénységében és elhagyatottsaga-
ban, lelkének és életének zavaraiban s hogy az evangélium legnagyobb adomanya a biinbocsa-
nat és az orok élet.

A stidium mint faradozés és torekvés atu- A stdium mint fdradozds és torekvés ...
domanyos teoldgia kiilonboz0 teriileteinek egy-  konkrét ismeretekkel kezdédik, s ezek vdl-
re mélyebb megertésére konkrét ismeretek-  nak azutdin valédi ismeretté, amennyiben

kel keZd6d|k, s ezek valnak azutan valodi is- a torekvésben felébred a behato megl'sme_
meretté, amennyiben a torekvésben felébred a  ygs Grome.

behaté megismerés 6rome. Ez a megisme-
rés és megértés mindig Iépésenként torténik;
mélyebbre asas egy adott helyen, tovabblépés és ndvekedés a teoldgia ismeretében, de ugyan-
akkor mindig — s ezt nagyon tudatosan mondom — élland6 készséq a kritikus helyesbitésre is.

Teoldgiat tanulni paratlan lehetdség is; kiilonleges alkalom arra, hogy behatéan megismer-
jik a keresztyén hit szdvegeit, dokumentumait és bizonysagait, e hit jelents személyiségeit
és tantit, megismerjiik azokat a problémakat, jelenségeket, folyamatokat és dsszefiiggéseket,
amelyek a teoldgiat és az egyhaz életét meghataroztak, s még mindig meghatarozzak.

A torekvés a teoldgiai stlidiumban nem zarja ki annak lehetdségét sem, hogy addigi hit-fel-
fogasunk kérdésessé valik szamunkra, esetleg el is veszitjiik azt, s még egyszer elolrdl kell kez-
deniink mindent. Teoldgiat tanulni ezért mindig merészség is; a tdl magabiztos teoldgiai hallga-
t6 a mondottak miatt nagyon is bizonytalan jelolt az egyhazi szolgélatra.

Merészség teoldgiat tanulni akkor is, ami-

kor a Szentiras tanulméanyozasaban valéban és A ¢l magabiztos teoldgiai hallgats a

komolyan szembesitem magam Isten igéjének ., o 7010k miatt nagyon is bizonytalan je-
igazsagaval, és nem térek ki a bennem, mint 757 4 egyhdzi szolgdlatra.
természetes emberben mélyen lakozd kétely

eldl sem. Ha textusok, problémak vagy szemé-
lyek kapcsan felsejlik bennem, hogy Isten igéje mi mindent tud rélam s a bennem Iévé szkep-
szis gyokereirdl, s hogy mennyire szegényes az eddigi ismeretem és bizonyossagom. Ha meg-
sejtem, hogy mi minden hianyzik bel6lem, s amit éppen ezért Istennek kell adnia nekem ahhoz,
hogy masokon segithessek, s6t hogy a hit bizonyossagara elvezessem dket.

Teoldgiat tanulni puszta intellektualis ligy és vallalkozas és az is marad, ha nem jut el djra
meg Gjra a legmélyebb komolyséaggal az igére valo figyelés lelki dimenzidjahoz, ahhoz,
hogy ez a minket megitélé és megmentd Istennek, Jézus Krisztus Atyjanak igéje. A teoldgi-

keresztyén igazsag 93. szam | tanulmany 17



ai hallgaténak gyakran fajdalmasan kell megtapasztalni azt, amivel késébb a szolgalatban is
ugyantigy talalkozik: Isten kinyilatkoztatott igazsagénak ismerete, ahogy arrél az O- és Ujszo-
vetség tandskodik, szdmara is csak a Szentlélek hatésara valik Isten {idvozitd evangéliumanak

ismeretévé. Es — mindig csak a Szentlélek al-

7 e re

A kereszt teologiajaval vald szembesii-  tal munkalt cselekvés kegyelme az az egyhazi

165 lehetetlen sajdt mélységes megrendiilé-  szolgalatban, ami meg fogja aldani szolgalatat.
stink nélkiil. ltt csak két példat emlitek:

18

a) A kereszt teoldgidjal A kereszt teoldgia-
javal val6 szembesiilés lehetetlen sajat mélységes megrendiilésiink nélkiil, egészen az énekvers
Gjra megértéséig: ,En, én és blineim mint tengerpart fovenye ...”

b) Ugyanigy a feltdamadas csoddja és az orok élet reménysége csak akkor lesz szamom-
ra mély bizonyossagga, amelyben magam is meghalhatok, és masoknak is a maguk ,meg-kell-
halnom” tudataban tanlségot tehetek, ha Isten Szentlelke munkalja és tartja meg bennem ezt
a hitet. A ,veni creator spiritus” (.0, jojj, teremtd Szentlélek”) allandé imédkozasa nélkiil nincs
ige-teoldgia s nincs alkalmassag az egyhazi szolgalatra.

A teoldgiai stidiumot mint gondolkodé torekvést a tudomanyos teoldgia legfontosabb targyai-
nak megismerésére és képessé valast onallo kritikus vizsgalddasra és itéletalkotasra — tigy gon-
dolom — allandéan kisérnie kell ennek a lelki faradozasnak. A Lélek altal munkalt hitismeret és
hitbizonyossag nélkiil senki nem valik igazi teoldgussa, és senki nem tud egyhézi szolgalataban
igazan helytallni.

Eppen ezért a teoldgia tanuldsa az egyhazi szolgélatra vezet Gton elképzelhetetlen kitar-
t6 imadsdag nélkiil. Ez kiilonbozteti meg a teoldgiat minden mas tudomanytél. S ez az imad-
sag nemcsak liturgiailag szabalyozott imadsagot jelent, hanem ezen tiimenden személyes, tar-
tos beszélgetést is Istennel. A teoldgia tanulésa lehetetlen a Szentirasba és az egyhéz hitvallasa-
ba valé imadsagos elmeriilés nélkiil. A Szentirason valé imadsagos meditalast Luther tanitotta
nekiink®, de masok is az egyhazban az evangélium tanitdi és hirdetdi koziil. A teoldgiai hallgaté
szamara a tudomanyos stidium mindig 6ssze van kotve ezzel a lelki térekvéssel; igy az egyhaz
hitvallasa, pl. a Kis katéban a Hiszekegy harmadik hitagazatéarol sz616 rész feletti meditalassal is:

,Hiszem, hogy sajat eszemmel és erémmel nem tudnék Jézus Krisztusban, az én Uramban
hinni, sem 6hozza eljutni, hanem a Szentlélek hivott el engem az evangélium altal, 6 vilago-
sitott meg ajandékaival, 6 szentelt meg és tartott meg az igaz hitben, ahogyan a féldon éI6
egész egyhazat is...”

8  Tanulményozzuk, és alaposan meditaljuk at Luther 1518. aprilis 26-i heidelbergi disputaciéjat (WA 1,353-374),
vo. ehhez még W.v.Loewenich, Luthers Theologia crucis, Witten 1967,

9  Paul Gerhardt éneke

10  vo. Frieder Schulz: Die Gebete Luthers, Edition, Bibliographie und Wirkungsgeschichte. Giitersloh 1976.
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Ezért nem megy semmilyen teolbgiatanulds naponkénti biinbanat és megtérés nélkiil. Vég-
tére is mar keresztségiink dta ezen az Gton vagyunk, és a Szentlélek elkezdte a munkajat raj-
tunk, amikor elhivott, népéhez gy(ijtott, megvilagositott és Gtnak inditott az ehhez a stddium-
hoz vezetd (ton.

A teoldgia tanuldsahoz nem az tartozik, hogy megtalaljam magamat — mentsen Isten ettdl! —,
hanem az, hogy megismerjem onmagamat:

... hogy a benniink levd régi embernek naponként blinbanattél és megtéréstdl vizbe kell
fulladnia és meghalnia minden biinével és gonosz kivansagaval egyiitt, és viszont naponként
(ij embernek kell el6jonnie és feltdmadnia, hogy Isten el6tt igazsagban és tisztasagban él-
jen orokké.”

Egy lutheranus teoldgiai hallgatd és lelkész jol teszi, ha legalabb idonként lelki szemei elé
idézi Luther 95 tételébdl a legelsdt: ,Mikor
Urunk és Mesteriink azt mondta: Térjetek A teoldgia tanulasahoz nem az tartozik,
meg!’ sth. (Mt 4,17), azt akarta, hogy a hivek  hogy megtaldljam magamat ... hanem az,
egész élete blinbanatra térés Iegyen.” Ezzel hogy megigmerjem ()’nmagamal‘.
és a Kis katébol a keresztség magyarazata-
val a szivében, halalon és feltamadason, naponkénti blinbanaton és megtérésen keresztiil ha-
tolhat be a hallgaté a megszabadité evangélium titkaba. S hogy ez mennyire nehéz, azt tudja
mindenki legalabbis méasoktél — de magunk szamara sincs mas (t.

Végiil nincs igazi stidium a vilagegyhdzban valo élet nélkiil. Aki egy ilyen hézban lakhat,
mint a Luther Marton Szovetségnek ez az otthona, megadatik neki az az egészen ritka és egy-
altalan nem mindeniitt megtalalhatd lehet6ség, hogy legalabbis néhany az 6kumenébdl jott ke-
resztyén testver tanuldtarsa legyen. Ennek a ténynek, ha a teoldgiai stidiumot valéban az egy-
hézi szolgalatra val6 felkésziilésnek tekintjiik, az egyhéz és a szolgalat ,katolicitasanak” dimen-
ziéjaban nem lebecsiilendd jelentdsége van.

Befejezésiil még eqgy, témankra vonatkozd kérdéssel szeretnék szembesiteni, éspedig azzal,
amit pasztoraletikanak neveziink. Az egyhézi szolgalathan val6 élet nem lehetséges allandd,
nagyon konkrét és személyes szembesiilés nélkiil mindazzal, ami a Szentirasban vilagos eti-
kai (tmutatasok formajaban el6ttiink all, amit

az evangélium hirdetdjeként nem keriilhetink  Nem szabad megvditozott etikai helyzet-
meg, s ahol nem szabad megvaltozott etikai  y» &5 tdrsadalmi adottsdgokra valé hivatko-

helyzetre és tarsadalmi adottsagokra valo hi-  ,issa7 foketobél fehéret csindlnunk.
vatkozassal feketébdl fehéret csinalnunk. Na-

gyon jo, ha tanulmanyozzuk a Rémai levelet és

megértjiik, ami a 11. fejezettel bezardlag megiratott. De itt nem szabad megallnunk, arra is fi-
gyelniink kell, ami a 12. fejezett6l kdvetkezik, ahol mindjart az elején vilagos Utmutatést tala-
lunk: ,ne igazodjatok e vilaghoz, hanem valtozzatok meg értelmetek megujulasdaval,

keresztyén igazsag 93. szam | tanulmany 19



hogy megitélhessétek: mi az Isten akarata, mi az, ami jo, ami neki tetszo és tokéle-

tes.” (Rm 12,2) Ez érvényes a teoldgiai hallgatékra is, f6ként azért, mert manapsag éppen aka-

démiai korokben divat lett az etikai alapnormak megkérddjelezése és felvizezése. igy még fon-

tosabba valik a kérdés, hogy mit is jelentenek szdmara Isten igéjének etikai kijelentései, s hogy

ezen a teriileten is kotelez-e Isten igéje. Ez bizony faradsag és torekvés, sziikség esetén akar
szenvedés is.

Meg kell tanulni mdsokért sziinteleniil Ha az Ujszovetséget tekintjik, tgy szamos
kozbenjdrni Isten elétt, olyan helyet talalunk, amelyek nagy jelentd-

séget tulajdonitanak a hivatalban levé szolga-

20

lattevék etikai magatartasanak. Nincs értelme
azon meditalni, hogy az (in. pasztorlevelek egy késdbbi korbél szarmaznak-e. Nem annyira késéi
korbdl, hogy ezzel érvénytelenithessiik Gket. Inkabb higgyenek a pasztorleveleknek és etikajuk-
nak, mint a jelen néhany pasztoraletikusanak!

Mik azok a f6 kérdések, amikre kiilondsen gondolnunk kell? Csak néhanyat szeretnék megne-
vezni, amelyek szamomra jelentdsek, s itt csaknem minden sz6 problémakkal teljes: alazat, ba-
torsag, tisztasag, engedelmesség, fegyelem, hiiség és szorgalom, annak tudasa, hogy Isten adja
nekiink ezt az id6t, de ez az id6 értékes ido.

Teoldgiai hallgatoként — ahogy késébb az egyhéz szolgalataban is — Gjra és (jra el kell gon-
dolkodni azon, mit jelent az, hogy Jézus kdvetéséhez hozzatartozik, hogy esetleg szenvedni is
kell. A Krisztusért valé szenvedés oly gyakran megtorténik ma a vilagegyhazban, hogy a teo-
[6giai hallgatonak ezt a tényt okvetleniil bele kell vonnia tanulmanyaiba. Anélkiil, hogy ezt a je-
lenséget figyelembe vennénk, lehetetlen ma dkumenikus teoldgiat folytatni. A Krisztusért valé
szenvedés, amely ma végigmegy a vilagegyhazon, még tobb is, mint az anyagi szegénység, vagy
a diktatdrak miatti szenvedés. A teoldgiai stlidiumban, elmélyitve a Szentiras és az eqyhaztor-
ténet altal, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil annak nagy pasztoraletikai jelent6ségét sem, hogy
megtanuljunk nem elfutni a magany el6l. Nem elfutni sajat Isten el6tti Iétem maganyossaga eldl,
gyakran még eqy gyiilekezet kozdsségében is, amely jéforman semmit nem ért abbdl, hogy mi
az az unum necessarium (az egy sziikséges dolog), s annak jelentségét sem, amit az egyhaz
szolgajanak maganyossaga jelent Isten népének diaszpérajaban.

A pasztoraletikahoz szamitom a felel6sségteljes végiggondolasat annak is, hogy mit jelent az:
szeretni Krisztus egyhazat, gy tisztelni, mint az édesanyankat, s mindenekeldtt imadkozni érte,
ahogy azt egy igazan mély belsd lelki tartas sugallja. Meg kell tanulni masokért sziinteleniil koz-
benjarni Isten el6tt, és igy papi emberré valni (nem elfeledkezve a hivék egyetemes papsaga-
rél sem), ami egy teoldgus-élet etikai oldalanak fontos része.

igy lehet egy teoldgusotthonban, mint amilyen ez a héz is, a teoldgiatanulast mint felkészii-
[ést az egyhézi szolgalatra az egymast kolcsondsen segité kozosségben gyakorolni és megvald-
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sitani. Jozan, komoly, felel6s teoldgiai munkéaban, torekvéssel és az ismeretek ndvekedése felet-
ti 6rommel, mégpedig oly mddon, hogy az, aki itt faradozik és torekszik, testestiil-lelkestiil at-
adja magat Isten igéjének, ahogy tanultuk is: ,Mindennél jobban kell Istent félniink, szeretniink,
és benne biznunk.” fgy azutén a stadium lépésrél [épésre valo tudomanyos és lelki faradozésa
nem marad aldas nélkiil, s akkor az egyhaz olyan szolgakat nyer, akik nem felkésziiletleniil kez-
dik az egyhazi szolgalatot.

Wilhelm Lohe (1808—1872) egyik (rvacsorai énekével szeretném befejezni, amely engem djra
és Ujra teoldgiai elmélkedésre késztet:

0, Isten Fia, te orok erd,

0, Emberfia, hozzank érkez6
hatalommal, isteni dicsdséggel.
Aldott égy Uram, Krisztusom,

akire sokan vagynak, jél tudom:
hozzéd, hozzad, 6, Uram, fel hozzad,
latasod utan lelkem felkialt.

Aldott légy Isten, hogy megsziilettem
s (j szovetségre hivtad el lelkem!

Mit nekem Salamon dics6 temploma,
oltéra, szentélye fénye,

ha a legkisebb kapolna mélye,

a kenyér tested rejti el csudan
melyen a vilag amulhat csupan.

Ezért mig var az 6rokkévaldsag,

az oltar addig is all s valésag:

a madar itt lelte meg biztos fészkét.
Mig Jézushan elmeriilk,

Mar itt 6rok életnek oriilok.

Még a test és csont is megdjul itt

s lelkemet felvidamitja a hit.

keresztyén igazsag 93. szam | tanulmany 21



Dicsértessék és aldassék igen
Isteniink nagy josaga mar itt lenn.
Mert ég és fold is egyek mar teljesen
Krisztus testében s vérében;

egy j6 fogja 6ket egybe szépen.

Mig varunk, sziviink igy lelhet vigaszt,
a szent vacsora édesiti azt.!

Azt kivanom Onnek, kedves Slenczka testvérem (Prof.dr.Reinhard Slenczka, a Luther Marton-
Szovetség teologus otthonanak ephorusa [tanulmanyi és lelki vezet6je) 1986 és 1996 kozott),
mint 0j ephorusnak, hogy ezzel és minden kévetkezd generécidval alapos teoldgiai-tudomanyos
munkat végezzen, segitse 6ket az evangélium ismeretében vald lelki névekedésben, hogy vala-
mennyi hallgaté elmondhassa egyszer a régi papi imadsagot:

Luram, kdszondm, hogy ezt a hivatast adtad nekem.
Add, hogy soha ne szlinjek meg halat adni ezért.”

11 O Gottessohn voll ewiger Gewalt, / o Menschensohn in géttlicher Gestalt, / der Gottes Macht und Ehren
{iberkommen, / du hochgelobter Herr und Christ, / der du der Deinigen Verlangen bist: / zu dir, zu dir, o Herr,
hinauf zu dir, / zu deinem Anschaun schreit mein Geist in mir.

Gelobt sei Gott, daB ich geboren bin / im Neuen Testament, mir zum Gewinn! / Was ist der Tempel Kdnig
Salomonis, / was sein Altar, sein Heiligtum? / Das drmste Kirchlein hat den sichern Ruhm, / daB sich in ihm mit
Brot der Leib vereint, / der nur in jener Welt noch herrlicher erscheint.

Darum bis ich zur Ewigkeit kann gehn, / soll meine Hiitte am Altare stehn: / der Vogel hat sein
trautes Nest gefunden. / Ich werd in Jesum eingesenkt, / ein ewig Leben wird mir hier geschenkt. /
Hier wird sogar mein Fleisch und Bein erneut, / mein Leib und Seel zur Ewigkeit erfreut.

Ja, hochgelobet, hochgebenedeit / sei unsres Gottes groBe Freundlichkeit. / Denn Erd und Himmel ist nun véllig
einig / in Christi Leib und seinem Blut; / was beide einigt, ist dasselbe Gut. / So wird getrdstet unsre Wartezeit,
/ dies Mahl verzehret ihre Bitterkeit.
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Borocz Eniko

Ordass Lajos és Nagyborzsony Il.

3. a) Ordass taldlkozdsai két Nagyborzsonyben helyettesitd lelkésszel

Miutan kudarcba fulladt Ordass vejének probélkozasa apdsa Nagyborzsonyre korlatozott he-
lyettesitd szolgalata ligyében, a lelkész tavollétében mar nyugdijban 1évé, de még aktivan szol-
galé evangélikus lelkészek jelentek meg a gyiilekezetben. Veliik nagybdrzsonyi ottlétei ide-
jén Ordass természetesen kapcsolatba keriilt. A nyugdijas helyettesek koziil kiemelkedett az
akkoriban szintén Budahegyvidékhez kot6d6 Csako Gyula, Tardczy Zoltan egykori titka-
ra. Ordass mar a mésodik aktiv piispoksége idején — 1956 és 1958 kozott — jo kapcsolatot
alakitott ki vele. Az elsd nagybdrzsonyi szolgalat el6tt négy évvel, 1964. jinius 5-én Kendeh
Gyorgytdl értesiilt arrél, hogy Csakét ,azonnali hatallyal” elbocsatottak a lelkészi szolgalat-
bol. fgy, amikor nagybdrzsonyi helyettesitd

szolgalatairdl értesiilt, drommel varta érke- Anyugdijas helyettesek kiziil kiemelkedett

zését, hiszen személyében az dvéhez hasonli- 4> gkkoriban szintén Budahegyvidékhez
t0 torvénytelenséget atélt lelkészt iidvozdlhe-  fs516d6 Csdko Gyula.

tett veje gyiilekezetében. A kapcsolat — kiilo-
nosen Ordass Budahegyvidékre torténd visz-
szatérését koveten — egyre szorosabba valt. Név és sziiletésnapokon, valamint karacsonykor
és hasvétkor kdlcsondsen irtak egymasnak. Csaké Gyula rovidesen bejaratos lett Ordasséknal,
és Ordassék is meglatogattak dket.

Ordass szivesen hallgatta Csaké igeszolgalatait mind Nagybdrzsényben, mind pedig
Budahegyvidéken. Eqgy alkalommal a kdvetkezfket irta lelkésztarsa szolgalatarél, annak egyik
szolgalatat kdvetden: ,A mai egyhdzvezetdség valoszinileg »régi-modinak« mondana ezt a pré-
dikaciét. Igen jo volt pedig, és azt hiszem az egész gyiilekezet igaz épiilésére szolgalt. Sajnos:
nagyon-nagyon kevesen voltunk. De ez nem csoda, mert igen nagyméretii volt a kanikula.
Magam is hosszan fontolgattam: el merjek-e indulni. Végiil is azonban éppen azért erdltettem
a menetelt, mert Csékd prédikalt, aki kivételesen hiiséges ragaszkodast tandsitott iranyomban
mostanaban.” Beszélgetéseik legfobb témajardl is follebbentette a fatylat. ,Igen hosszan be-
szélgettiink egyhdzunk mostani siralmas allapotarél.”? Csaké Gyula hamarosan bekeriilt Ordass
legsziikebb latogatdi korébe. Erre bizonyiték a Naplé egy masik megjegyzése Csaké Gyula egyik
ottlétét kovetGen: ,Hosszabb ideig volt itt. igy alkalmam nyilt vele az egyhaz iigyeirdl szt val-
tanom, és tajékoztatast adni neki a norvég egyhaz vezetdinek rokonszenves helytallasargl.”

Az aktiv lelkészek kozil Luptak Gyula nyaregyhézi lelkész is tobbszor fordult meg Nagy-
borzsonyben. Ordass 6rommel varta egykori ceglédi hittanosat, az akkoriban mar Nyaregyhazan

1 ON 1972 jdlius 9. vasarnap. 151. o.
2 ON 1972. éprilis 26. szerda. 79. o.
3 ON1973. februér 2. péntek. 20. o.
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és Danszentmikléson szolgalé pardkus lelkészt. Masodik aktiv plispdki szolgalata idején, 1957-ben,
meglatogatta a gyiilekezeteket. Akkor igy irt Napléjaban: ,Sok 6romét jelentett szamomra e jel-
legzetes szorvanyhellyel val6 talalkozésom, de még inkabb az, hogy lathattam volt kedves ceg-
lédi tanitvanyom, Luptak Gyula igaz, hiiséges lelkészi munkajat. Bar sok ilyen lelkipasztort adna
egyhazunknak Isten hii kegyelme.” Lupték, Ordass masodik eltavolitasat kovetden is ragasz-
kodott a piispok személyéhez. 1961 augusztusaban, matrai iidiilésiik idején Ordass Lajos ott la-
kott a nyaregyhazi paplakban, mikdzben veje végezte a helyettesités szolgélatat. Ordass a szere-

tetét nem csak a lelkészre, hanem a nyéregy-

Lathattam volt kedves ceglédi tanitvd- hézi gyiilekezetre is kiterjesztette, midén sajét,
nyom, Luptdk Gyula igaz, hiiséges lelkészi ~Bdnyakeriileti Sdfdrok elnevezésii pénz-
munkdjdt. alapjabdl kamat nélkiili kdlcsont adott a gyiile-

kezetnek.> JolesGen vette tudomasul, hogy az

1963-ban zajlo féti iigyben Doka Zoltanon ki-
viil Luptak Gyula is szembefordult Kéldy Zoltan piispok véleményével. Napléjaban a kovetkezbket
irta a két ellenvéleményt nyilvanitd lelkészrdl: ,Oket meglehetésen félreérthetetleniil megfenye-
gette Kaldy Zoltan. Mintha a fenyegetés egzisztencidjukat érintené. Elszomoritott, hogy ezen az al-
kalmon, amikor a lelkészek kifejthették volna a f6ti gyiilekezet mellett all6 allaspontjukat, vagy 80
lelkész megpecsételte az egyhdzvezetés furcsa eljarasat.”
Lupték legfontosabb nagybdrzsonyi szolgalatara 1969. szeptember 21-én, a masodik temp-
lom szentelésének emlékiinnepén keriilt sor” Hatalmas tomeg el6tt hirdette az igét. Ordass a
kovetkez6t irta személyérél: ,Meggy6z6désem,

A szekularis okumené kérdéscben az 109y edyhazunknak igen jo és hiiséges pap-

egymdssal parineri viszonyban [évé felek
szakadatlan dialogusa sziikséges.

ja, kar, hogy 6t is félreismerik és erésen mel-
16zik.”® Erre az alkalomra visszaemlékezve
Ordass — aki gyakran szenvedett a nagybor-
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zsonyi gyiilekezet éltala »kitekert dallamok-
nak« nevezett éneklési stilusa miatt, azt is 6rommel jegyezte fel Napléjaba: ,,...ma [...] olyan
dallamok voltak, melyeket rendesen énekeltek.”

3. b) Taldlkozds a tatabdnyai gyiilekezettel

1977 nyaréan Ordassnak arra is lehetdsége volt, hogy Nagybdrzsényben taldlkozzon egy ma-
sik gyiilekezet tagjaival. Ugyanis Labossa Lajos vezetésével jinius 5-én vasarnap 45 tatabanyai

ON 1957. aprilis 15. hétfé. 86.0.

ON. 1961. janudr 9. hétfd. 9. o.

ON 1963. januér 22. kedd. 11-12. o.

A nagybdrzsonyi gyiilekezet a maga torténete folyamén kétszer is épitett templomot. Az elsd templomhoz tar-
toz6 templomszentelési emlékiinnep februdr 2-a, Krisztus Urunk bemutatésa, Gyertyaszentel6 Boldogasszony
{innepén, a masodik templom szentelési jubileuma Szentharomsag uténi 16. vasarnapon volt.

ON 1969. szeptember 21. vasarnap. 155. o.

9  ON 1969. szeptember 19. péntek. 153. o.

~N o o
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gyiilekezeti tag jelent meg kozottiik. Hatalmas gyiilekezet volt jelen a prédikacion, amelyet a
vendéggyiilekezet lelkésze tartott. Ordassnak nagyon tetszett az igehirdetés, mert amint irta:
,Hatarozottan, rokonszenvesen és megqydz6 erével” hangzott.® Labossa anyésa is megjelent,
akit a Gregersen csalad tagjaként kiilonds érdeklddés fiizétt a gyiilekezethez.

4. Evangélikus—romai katolikus 6kumené Nagyborzsonyben
a) Ordass és az okumené — bevezetd jellegii megjegyzések

Ordass Lajos viszonyat a szlikebb értelemben vett 6kumenéhez — azaz a harom torténelmi ke-
resztyén egyhaz eqgymassal valé kapcsolatahoz — legkevesebb két dolog hatarozta meg.

Az egyik el6dje, Raffay Sandor piispok — valds tapasztalatokon alapuld — sajatos lataésmadia.
Ennek két jellemzéje volt. Az egyik a trianoni békeszerzédés kovetkezményekent ha-
talmas vérveszteséget szenvedd magyarorszdgi evangélikussdg érdekeire torté-
né dllando hivatkozds.” A mdsik az, hogy Raffay hajlott arra, hogy egy-eqy adott
személy nézetein, cselekedetein és ma-

gatartdsdn keresztiil fogalmazzon meg £, evangélikus és reformatus egyhdzak

dltaldnost tdfOk"f" és vonj?n le pozz’tz’zi egytittmiikodesét csak ,két ontudatos sze-
vagy negaliv kovetkeztetéseket. Az elss meélyiség testvéri viszonya”-ként lehet el-
meglatasbol kovetkezett az, hogy Ordass Lajos képzelni.
elédje a maga részérél sokszor értekezett
eqy hdrmas veszélyrdl, amelytél neki,
mint piispoknek kotelessége megvédeni a félmilliora zsugorodott magyar evan-
gélikus egyhdzat. A mindenkori allamhatalom, a rémai katolikus és a reformatus egyhazak
jelentették az elharitandd veszélyt. A masik oldalon viszont Raffay készségesnek mutatkozott
arra, hogy a romai katolikus és reformétus egyhazakkal keresztyén és eqyhazi érdekek mentén
részt vegyen egyiittm(ikddésben. Ezt a fajta egyiittmunkalkodast az Erdélybdl érkezett Ravasz
Laszl6 hozta be Trianont kévetéen, miutan ott ezt mar sikeresen kiprobalta. A harom térténel-
mi keresztyén egyhaz kozotti, és a gyakorlatban méar m(ikédé ,,belsé szolidaritds” gondolata
Ordass piispokké torténd iktatasa pillanatédban mar létez§ val6sag volt.”?

Ordass a piispoki székfoglaldjaban — 1945. szeptember 27-én — egyfel6l Raffay nyomaban
jart akkor, amikor allast foglalt az (n. egyhazi 6kumené kérdéseiben. Azt kovetben tette ezt,
miutan tisztdzta, hogy a mindenkori vilaggal folytatott kapcsolat — azaz a szekularis 6kumené
— kérdésében az egymassal partneri viszonyban lévd felek szakadatlan dialégusa sziikséges.

10  ON 1977 jlinius 5. vasarnap. 60. o.

11  Trianon el6tt az evangélikussag aranya 64% volt az dsszlakosségon beliil ez 1 340 000 evangélikust jelentett],
azt kovetden viszont 6%-ra csokkent. [ Ez 557 647 6). Az adatot I. in: Wiczian Dezs6 és Sélyom Jend: Az egy-
héz torténete. Evangélikus vallastanitasi tankonyv Il. k. Atdolgozott kiadés. A Magyarorszagi Evangélikus Eqgy-
hézegyetem kiadésa, Gydr, 1948. 82. 0. Késdbb, 1941-ig tovabbi csokkenés volt tapasztalhatd.

12 A harom torténelmi keresztyén egyhaz kozotti ,belsd szolidaritas” kérdéséhez I. Ravasz LaszIl6: Em-
|ékezéseim. Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, Budapest, 1992.
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Mindezt abbél a gyakorlatias megfontolasbdl, hogy mind az allamhatalomhoz, mind az egyhaz-
hoz tobbségében olyan személyek tartoznak, akik egyszerre allampolgarok, illetve egy adott
keresztyén egyhaz tagjai. Ordass szerint ez a puszta tény azt a kotelezettséget rétta mind a két
félre, — vilagra és egyhazra — hogy ne egymas ellenében, hanem egymast segitve munkalkod-
janak egymas mellett, és adott esetben egyiitt is.

Az egyhézi 6kumenét illetéen viszont Ordass megkdzelitése mar tdllépett a puszta pragma-
tizmuson, amennyiben a specialis keresztyén kiildetésre utalt. ,Kézosen vagyunk felel6sek né-
piinkért. Kozosen kell megvédelmezniink a keresztyénség alapelveit a jog, a szocidlpolitika, a
nevelés teriiletén. Kérdezem azért, lehet-e ezekre gondolva nem egyeknek lenniink?”*® Ordass
egyetértett Ravasz Ldszloval abban is, hogy az evangélikus és reformdtus egy-
hdzak egytittmiikodését csak ,két ontudatos személyiség testvéri viszonya’-ként
lehet elképzelni. Ez magdba foglalta a sajat egyhdzon beltil mdr elfogadott ,sa-
Jjdt portéka” tudatos képviseletét.

A mdsik dolog, ami Ordassnak az dltaldnos és az eqyhdzi okumenéhez valo vi-
szonydt meghatdrozta az a sajdt és mdsok szenvedéseit figyelve kristdlyosodott
ki benne. Ennek lényege az volt, hogy jolesGen tapasztalta meg, hogy a specidlis
keresztyen kiildetésért — az evangélium szabadsdgaért, illetve az egyhdz autond-
midjdért, tovdbbd a kozjoért harcolo és adott esetben szenvedést vdllalo szemé-
lyeket és kozosségeiket a szolidaritds aranyszdlai kapcsoljak egymdshoz. Ordass
gy 1945 és 1948, mint 1956 és 1958 kozotti aktiv korszakaiban, illetve két Gn. ,belsé-emigra-
cios korszakaban” megtapasztalta ezt a fajta, személyek és csoportok kozott megjelend, segi-
16 jelleg(i egyiittmiikodését. A dolog masik — nagyon fajdalmas — oldala természetesen az volt,
hogy ezzel parhuzamosan az illeté személyek és csoportok a sajat egyhézi és vilagi kozdsségiik-
kel kapcsolatosan elidegenedést, sét iildoztetést éltek meg. Ordass Lajos legelementarisabb él-
ménye ebbdl a szempontbél kétségkiviil a szegedi Csillag bortonben 1949, januar 8-an tortént
esemény volt. Ezen a napon kozos celldjukban 15 katolikus pap azért imddkozott, hogy
Ordass ne kovessen el a lelkiismeretét megterhel6 biint. A bortonirodan viszont sajdt piis-
poktdrsa, Turdoczy Zoltdn — Rakosi lizenetét hozva — kivanta lemondasra kényszeriteni. Az
adott jelenetben Ordasshoz kétségkiviil kozelebb dllt a tizenot érte imddkozo ro-
mai katolikus pap, mint a sajdt piispoktdrsa. Ugyanez vonatkozott Mindszenty Jozsef
személyének és szolgalatanak megitélésére.

A fentiek tiikrében elmondhatd, hogy az evangélikus identitasat nagyon komolyan vevé
Ordass Gqy érkezett meg az egyszerre evangélikus és romai katolikus Nagyborzsonybe, hogy
teljes mértékben nyitott volt az 6kumené megélésére.

13 Részlet Ordass Lajos Piispoki székfoglaléjabdl. 1945. szeptember 27 Evangélikus Orszagos Levéltér. Doktor
Ordass Lajos Levéltara [EOL DOLL] 19. d. 6. cs. 17. o.
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b) Okumené Nagyborzsonyben az Ordass Naplo tiikrében

Ordass Lajos 1964 juniusaban talalkozott elfszér dr. Szappanyos Béla plébanossal, aki rendsze-
resen felbukkand vendég volt a nagyborzsonyi paplakban. A katolikus paprél az Uj Ember cim-
mel kiadasra kerdil6 hetilap — 2001-ben bekdvetkezett halala utan — a kovetkez6t irta: ,Testi-lelki
értelemben egyenes tartas ember volt, de nem merev. 1913-ban sziiletett Zamardiban, de az
esztergomi f6egyhdzmegye papjava szentelték 1938-ban a magyar katolicizmus nagy évében.
Teoldgiai doktorként az Actio Catholica munkdjaba, a Magyar Sion, és a Szikidn dllunk
cim( lapok szerkesztésébe kapcsolddott bele. Nagy jovdt lathatott maga el6tt. Krisztusi korban lett
az AC. orszagos titkara. Megprobalt tisztességes parbeszédet folytatni 1948-ban a hatalommal,
de nem hédolt be sem meghurcoltatasa utan sem késébb. Okos és mosolygds szivjdsaggal szol-
galt Szentendrén, Nagyborzsonyben — ide biintetésbél keriilt — és Budadrson. 1981-t6l a székesfe-
hérvari Papi Otthon igazgatéja volt, 2001. december 6-an bekdvetkezett halaldig. 1990 utan mér
esztergomi apostoli protonotarius, kanonok lehetett, de a székesfehérvari Hosszd-temetd papi sir-
kertjébe kivant temetkezni, otthonbeli paptestvérei kozé. Jellemes papi élet példajat hagyta maga
utan, amikor hazatért.”*

Ordass veje, ifj. Dedinszky Gyula az evangé-  Grom mindig latnom, Aogy a két pap mi-

likus gyiilekezet lelkésze, és a katolikus gyiile- lyen szivélyes, nyilt viszonyt dpol.
kezetet gondozé nagymiiveltségii, negativ po-

litikai és egyhazpolitikai priusszal rendelkez6
plébéanosa kozott rendkiviil j6 viszony alakult ki. A j6 viszony alapjat elsdsorban és mindenekfelett
keresztyéen mivoltuk és papi kiildetésiik hasonlo felfogdsa jelentette. Mindketten azon
faradoztak, hogy keresztyén és eqyhézi lizenetet kozvetitsenek egy olyan faluban, amelyet a kom-
munista kormanyzat — az evangélikus gyiilekezet mar emlitett Volksbundos midltja, illetve a TSZ-
szervezés idején mutatott ellenalldsa miatt — hossz( ideig negativ diszkriminaciéban részesitett.
Ordass Lajos jolesé csodalkozassal vette tudomasul veje és a rémai katolikus plébanos ke-
resztyén testvéri viszonyat. Napldjaban t6bbszor is hangot adott e j0 kapcsolat feletti Gromé-
nek. ,Orém mindig latnom, hogy a két pap milyen szivélyes, nyilt viszonyt &pol.”> Egy mésik
alkalommal:,Ujra oriittem annak, hogy Gyula vémnek ilyen szolgatarsa van itt a faluban.”® A
két pap egyiittmikodésében lényegében az 1948-ban elakadt ,keresztyén szolidaritas” gondo-
lat megtestesiilését latta kibontakozni.

c) Harc az iskolai hitoktatlds és a gyermek-istentiszteletek tartdsdnak
szabadsdgdért

Az Ordass Naplo tanusdgtétele szerint két kiemelt tertileten lehetelt kiilondsen
nyomon kovetni ennek a jo viszonynak a gyiimélcseit. Az elsé a hitoktatdsra tor-

14 A Szappanyos Bélarél sz616 megemlékezést ifj. Dedinszky Gyula bocsétotta rendelkezésemre. A visszaemléke-
zés R. P monogrammal van ellatva.

15 ON 1969. szeptember 22. hétfg. 155. o.

16 ON 1972. jlius 21. péntek. 158. o.
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ténd beiratds, majd a gyermek-istentiszteletekkel kapcsolatosan dllami oldalrol
torténd nyomds ald helyezésekor tanusitott keresztyén és eqyhdzi érdekek men-
tén tortend osszefogds. A mdsodik viszont a kiilf6ldi vendégekkel szembeni kol-
csonos eldzekenység.

Mar Ordass Lajos és a plébéanos elsd talalkozasai egyikén — 1967, jdnius 16-an — azonnal sz6-
ba keriilt ez a dolog. Ugyanis a plébanos — veje tavollétében — arrél érdekl6dott, hogy a tanacs-
héza és az iskola feldl érkezd bizonyos adminisztrativ nyomasnak mennyiben tudtak a lelkész és
az evangélikus hivek ellenéllni. 0 maga elmondta, hogy a hivek tajékozddasét segiteni kivénva
temploma kapujara kiszegezte a hitoktatéas id6pontjat.”

A kovetkez6 évben, 1968 jlniusaban tovabb folytatddott Nagybdrzsonyben az allami — a ta-
nacs és az iskola részérdl érkezd — nyomasgyakorlas.

Tortent mindez a kozeli Csehszlovdkidban zajlo izgalmas események kell6s
kozepen. Ordass Lajos a Szabad Eurdpa radidbdl, svéd, angol, német, tovabba magyar (j-
sagokbdl prébalt tébb irdnyban tajékozddni. Szappanyos Béla plébanos pedig a hatar tiloldalan,
Csehszlovakiaban szolgalé rémai katolikus plébanosoktél kapott informacidkat, amelyek éppen
ellenkezdleg a hitoktatas iranti megndovekedett érdeklddésrdl, illetve annak az allami szervek
altal toérténd konnyitésérdl szdltak. Visszaemlékezve az 1947-es hasonld természet(i nyomasra
naplobejegyzései alapjan szdlt hozza a dologhoz. Tébbek kozott igy irt errdl: ,[...) igen nagy ér-
dekl6déssel hallottam a csehszlovak katolikus egyhaz orszagos gy(ilésének hirét, amely szerint a
nagy-gyiilés kifejezésre juttatja elitélé szavat a »béke-papi« mozgalommal szemben, mert az a
»sztélinizmus« sziiléttje és képviselje volt, az egyhdz j6l felfogott érdekével tokéletesen szem-
ben &ll, és az egyhaz hitelét igyekezett eljatszani. A gy(ilés az egyhdz kivansagait az (j viszo-
nyok kozott igen hatarozott hangon szévegezte meg.”*® Az emlitett id6szakban egész Eurépa,
de szinte az egész vilag is Csehszlovakiara figyelt. A t6bbség abban reménykedett, hogy a cseh-
szlovakok kiils beavatkozas nélkiil maguk oldhatjak meg problémaikat.”” Ordass egy svéd egy-
hazi Gjsagban ,Valldsszabadsdg Csehszlovdkidban” cimmel szintén bizakodasra okot add
hirekrdl olvasott. Rdmai katolikus piispokok, papok, szerzetesek és laikusok kérvényt nyujtot-
tak be Dubcek csehszlovak partfétitkarhoz. Ebben kilenc pontban kéveteltek azonnali intézke-
déseket. ,1. Targyalasok a Szentszékkel a megiiresedett piispoki székek betdltésérdl és Beran
biboros iigyének folilvizsgalata. 2. Az Allami Egyhaziigyi Hivatal foloszlatasa. 3. Altalanos am-
nesztia és rehabilitacié a bebortonzott lelkészek részére. 4. A szolgalatukban akadalyozott lel-
készek reaktivalasa. 5. A teoldgiai hallgatok 1étszamkorlatozasanak besziintetése. 6. A szerze-
tes-rendek és kongregacidk Gjramiikddtetése. 7 Létjog a keleti szertartasu katolikus egyhdz
szamara. 8. A hitoktatas teriiletén konnyitések. 9. Jobb foltételek teremtése ahhoz, hogy a kato-

17 ON 1967 janius 16. péntek. 82. o.

18  ON 1968. majus 14. kedd. 79. o.

19 A Magyar Nemzet 1968. junius 25-i keddi szdmaban A csehszlovdk nemzetgydiés tigye cimsz6 alatt
ugyanez a ,be nem avatkozést” sugallé hang szélalt meg.
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likusok élhessenek az alkotmany altal biztositott véleménynyilvanitasi, sajto és gyiilekezési-sza-
badsagukkal.”?

A nagyborzsonyi gyiilekezetek evangélikus és romai katolikus lelkészei Jézus
misszioi parancsa, tovabbd ezen informdciok birfokdban vdrtdk a tovdbbiakat.
1968. junius 18-an, egy keddi napon, 27 kiilonbdz6 vezetd tisztségben dolgozd személyt hivtak be
a tanacshazara, parttagokat és nem pérttagokat egyarant. Ordass a kdvetkez6 napon igy irt er-
r6l Naplojaban: ,Ezek koziil 6sszesen 7 jelent meg, 2 parttag és 5 partonkiviili. A cél az volt, hogy
meggydzzék Gket arrol, hogy a szocialista életformaval 6sszeegyeztethetetlen a hitoktatasban ré-
szesiteni a gyermekeket. A tandcskozas kudarccal végzddott. Mindannyian az alkotmanyban biz-
tositott jogukra hivatkoztak. A hir hallatan igen oriiltem. Még kiilon annak is, hogy a bétran felszé-
lalok kozott katolikus és reformatus mellett evangélikus is volt.”?* Ugyanebben a naplobejegyzés-
ben arrél is sz6lt, hogy milyen kiilonds az, hogy magyar kormanyzat nem igyekszik tanulni a cseh-
szlovékiai eseményekbdl, ,,... ha most ennyire erdlteti a hitoktatas leépitését.”2 1968 jniusaban
Nagybdrzsonyben a hitoktatasra torténd beiratkozas — a tanacsi és iskolai ellenhangok ellenére —,
1,5%-kal magasabb lett, mint az el6z esztend6ben. Ordass kommentérja: ,,Orémmel vettem tu-
domasul, hogy egyhazunk népe nem engedi magat megfélemlittetni, legalabbis Nagybdrzsonyben
nem — és talan tébb mas faluban sem.”?

A dolognak ezzel még nem lett vége. A k- A tanacskozas kudarccal végzédott. ...
vetkez6 év elején ismét megindult egy Ujabb ta- A hir hallatdn igen oriiltem.
madas, ez(ttal a gyermek-istentiszteletek ellen.

Ordass igy irt err6l a Napléjaban: ,|...] Gjabban

vasarnap délelétt »klubdsszejoveteleket« Iétesitettek az elemi iskolai gyerekek részére, még
pedig pontosan abban az id6ben, amikor kiilonben gyermek-istentiszteletre szoktak menni az
evangélikus és katolikus iskolasok. Egyel6re mindkét pap azzal védte ki a tdmadast, hogy egy
oréaval korabbi idopontra tették a gyermek-istentiszteleteket.”?* Réviddel késébb veje arrél sza-
molt be, hogy egy Szab6 nevezeti, G tanitohazaspar érkezett a faluba, és 6k — kiilondsen a fe-

20 ON 1968. majus 28. kedd. 86—88. 0. Ordass ezeket az informaciokat a Svensk Pastoraltidskrift
1968. évi 21. szamabdl vette. A maga részérdl a tovabbiakban arra is odafigyelt, hogy a rémai kato-
likus tobbségii orszagban a szlovak evangélikusok milyen megszélalasokkal jelentkeznek. 1968 au-
gusztusaban az LVSZ jilius 30-an megjelent lapjaban részletes ismertetést olvasott arrél, hogy az
ottani evangélikus egyhaz csatlakozva a katolikus egyhézi torekvésekhez, a maga részérél 20 pont-
ban sorolta fel az egyhaz kivansagait. Ezekben is szerepeltek a valldsszabadsag gyakorlati megva-
|6sitasaval kapcsolatos kritériumok. Ordass a kévetkezé megjegyzést fiizte a dologhoz. ,Olvasésa-
kor megint csak azon gondolkodtam el, hogy merték egyhazvezet6k a szlovakiai egyhaz részérdl azt
allitani, hogy egyhazuk szabadsagban él, hogyan hihették el a kiilfoldiek ezt, és legféképpen, vala-
hanyszor kiilfoldiek személyesen latogattak meg a szlovak egyhdzat, hogyan talalhattak ott mindent
a legnagyobb rendben?” ON 1968. julius 29. hétf. 119. o.

21  ON 1968. junius 19. szerda. 98. o.

22 ON 1968. jinius 19. szerda.99. o.

23 ON 1968. jinius 20. csiitortok. 99. o.

24 ON 1969. februdr 28. péntek. 34—35. o.
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leség — nagyon er6sen beleartjak magukat egyhézi iigyekbe. ,A vasarnapi gyermek-istentisz-
teleteket igyekszik szétrobbantani, a hitoktatas és a konfirmaci6i oktatas tekintetében igyek-
szik minél tobb nehézséget tamasztani evangélikus és katolikus vonalon egyarant. Ez a térek-
vés mar harom hénapja folyik. A falu lakossaga egyeldre egyhazhiiségrol tesz bizonysagot.”?
dologban lényegében két iranybdl volt érdekelve. Egyfeldl odatartozott a gyiilekezethez, mint
annak elkdtelezett tagja, papnéja, kantora.

A falu lakossaga egyelére egyhdzhiiség- Ugyanakkor munkahelye révén a pedagdégus-
10l tesz bizonysdgot. tarsadalomhoz is tartozott. Ennek tagjai vi-

szont tobbségilkben — szinbdl vagy szivbdl,

30

— igyekeztek megfelelni a hitoktatast, a gyer-
mek-istentiszteleteket, illetve a gyermekekkel és ifjakkal val6 foglalkozas leépitését, illetve jo-
vobeli megsziintetését szorgalmazo allami elvarasoknak.

1969-ben tovabbi kisebb-nagyobb 6sszekoccanasok torténtek az éllami szervekkel. Ezek
részben mind a két gyiilekezetet érintették, bizonyos elemei azonban csak az evangélikus gyii-
lekezetet és annak lelkészét célozta meg. Az egyik, mindkét gyiilekezetet érintd iigyet egy nap-
tari egybeesés okozta. Abban az esztenddben nagypéntek és aprilis 4-e ugyanarra a napra es-
tek. A két lelkész nem hatralt, erételjesen képviselték a keresztyén és egyhézi érdeket. A do-
log, mint Ordass irta ,[...] nem folyt le egészen sirlédasmentesen, de végiil is megegyezés-
sel zartak az {igyet. Kar volna, ha az eddigi békés csond Nagyborzsonyben fdlborulna.”? A ko-
vetkezd honapban djabb zaklatas tortént, ezittal az evangélikus gyiilekezet teriiletén, a temp-
lomban és a templomkert létesitésével kapcsolatos tarsadalmi munkak iiriigyén tortént vizs-
galédas a nagyborzsonyi TSZ-ben. Ordass megjegyzése: ,Bar szamadésaik rendben vannak
és vilagosak, és bar ok a nyugtalansagra nincsen, mégis kellemetlen ez a titokzatos vizsgalé-
dé ellendrzés.”” Végiil az eqyik szérvanyban egy csalad — koholt vadakkal — a piispoki hiva-
talnal feljelentette az evangélikus lelkészt, s6t szolgalati helyérdl torténd elmozditasat is kér-
ték. A tamadas mdogott tulajdonképpen az ottani reformatus lelkész mesterkedései hizodtak.
Ordass az elhizédé iiggyel kapcsolatosan a kovetkez6t irta: ,Sajnalom a fidt. Az egyhaz érde-
kében ég6 buzgdsagaért nem ezt érdemelte meg!”? Ordass a maga részérdl gy probalt vejé-
nek segiteni, hogy 1969. december 4-én a fovérosi egyhaziigyi el6addval, illetve Straub Istvan
AEH-tisztviselovel vald talalkozasakor szot emelt ebben a kérdésben. Ezt utélag zokon is vet-
ték. Ottlyk Ernd igy nyilatkozott errdl: ,Lehetetlen magatartast tandsitottam (ti. Ordass B. E.]
december 4-én, amikor az Allami Eqyhaziigyi Hivatal embereivel targyaltam. Panaszt emel-
tem a hitoktatas iigyében...”?® 1972-t61 az iskolai hitoktatast, illetve a gyermek-istentisztele-

25 ON 1969. februér 28. péntek. 34—35. o.
26 ON 19609. prilis 10. csiitortok. 54. o.
27 ON 1969. méjus 7 szerda. 71. o.

28 ON 1969. janius 2. hétfd. 91. o.

29 ON 1970. januar 15. csiitortok. 15. o.
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teket tdmado tandcsi illetve iskolai tdmadasok részben elcsitultak. S6t, 1972-ben a TSZ részé-
rél a lelkészek kozremiikodésére is igényt tartottak. Arra kellett hiveiket kérni, hogy vegye-
nek részt az aratasban.

A romai katolikus plébdnos, és az evangélikus lelkész kozott megsziiletett —
keresztyen és egyhdzi elkotelezetiségiikon alapulo — belsé szolidaritdst nem si-
kertil megsziintetni. Nagyborzsonyben nem j6tt be a kommunista hatdsagok altal mashol si-
keresen alkalmazott Un. ,felekezeti Osszeugraszto kdrtya”, a két lelkész baratséga mind-
végig toretlen maradt. Amikor egy alkalommal egy Udvardi nevii AEH elgadé érkezett a tanacs-
hézara, a tanacselndk Balogi Istvan a vendég kérdésére elmondta, hogy az evangélikus és ka-
tolikus lelkészek a legteljesebb egyetértésben dolgoznak egymassal, és ezen a helyen nincs ,fe-
lekezeti torzsalkodas”. Udvardi nagyon megrékonyddott azon, hogy a tanacselndk ezt jol latha-
t6 6rommel kozdlte. A falu vezetdje a latogatast kovetd napon elmondta a dolgot a két papnak,
beleértve az AEH tisztviseld negativ reakcidjat is. Rakérdezett arra, hogy az igazsag kimonda-
saval nem okozott-e bajt? Azok megnyugtattak, hogy jol mondta, amit mondott.

1972-ben hirek réppentek fel arrél, hogy a

plébanost magasabb beosztasba helyezik, és A tanacselnok ... e/mondta, hogy ... ezen
Székesfehérvarra keriil. Ordass Budapesten a helyen nincs ,felekezeti torzsalkodds”.

igy kommentalta a dolgot: ,Bar oriilok egyé-

ni sorsa kedvezd alakulasanak, mégis sajna-

lom, hogy ez a rokonszenves ember nem marad Gyula szolgatarsa a faluban.”* Réviddel ez-
utan személyesen is elbeszélgetett a plébanossal. Kideriilt, hogy eldléptetése eldontdtt dolog,
azonban az AEH elkezdett akadékoskodni. Ordass az informaciohoz a kovetkezét fiizte hozza:
LKivancsi vagyok, elég erdsek lesznek-e a piispokok?”! Az ebben az ligyben kirobbant har-
cot az AEH nyerte, a plébanost eldszér nem Székesfehérvarra, hanem Budadrsre helyezték.
Székesfehérvarra csak 1981-ben keriilhetett. Kapcsolatuk tovébbra is fennmaradt, sét hala-
la utdn az emlékez§ istentiszteleten mindkét nagyborzsonyi felekezet kérésére az evangéli-
kus lelkész prédikalt. Nagyborzsonyben dr. Laszl6 Gabor lett a kovetkezd plébanos, aki el6-
z6leg a kommunista diktatira aldozataként két évet Marianosztran toltott el. Joval tavolsag-
tartobb személyiség volt, de mindvégig korrekt viszonyban maradt az evangélikus lelkésszel.

5. Ordass Lajos szellemi-lelki gazdagodasa Nagyborzsonyben

Ha megnézziik a Napl6 alapjan azt, hogy a nagyon sokat olvasé Ordass Lajos Nagyborzsonyben
miképpen folytatta ezt a mindennapjai jelentds részét kitevd tevekenységét, akkor egy dolog
azonnal vildgossa valik.

Ez pedig az, hogy a Szappanyos Béla plébanossal valé kapcsolat révén lehetésége nyilt arra,
hogy kozelebbrdl megismerkedjen a korabeli — Magyarorszagon, illetve kiilféldon — kiadott magyar
nyelvi katolikus irodalommal. A plébanos elsdsorban tjsagokat, de olykor itthon kiadott kdnyve-

30 ON 1972. oktéber 17 kedd. 240. o.
31 ON 1972. oktéber 26. csiitortok. 247, o.
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ket is hozott neki, ezen feliil az Uj Embert, a Vigilidt és a Theologia cimii katolikus teol6-
giai szaklapot. A kiilfoldon kiadott magyar katolikus lapok koziil a Mérleg-et becsiilte legtébbre.

Az Uj Ember cimi hetilapot &llandéan sszehasonlitotta az evangélikus egyhézban szintén he-
tente megjelend — az 4ltala allanddan idéz6jeles formaban hasznélt — , Evangélikus Elet” cimii
ljsaggal. Ha valaki részletesen elolvassa, hogy néhany kivételtdl eltekintve milyen megjegyzése-
ket fizott az evangélikus hetilap 4ltala elolvasott szamaihoz, akkor azonnal r&jon arra, hogy az
Ordass altal hasznélt formula Iényegében negativ véleményt tiikrozott. Ezzel a megjeldléssel a bel-
s6-emigracioban él6 piispok lényegében arra akart utalni, hogy az (jsag az esetek tébbségében
nem keresztyén és nem evangélikus tartalmakat kozolt. Ebbdl fakadéan — szerinte — nem
volt alkalmas arra sem, hogy az evangélikus tartalomhoz kéthetd ,életet” kozvetitsen.

Ezen a hattéren vizsgalva az Uj Ember cimii lappal kapcsolatos megjegyzéseit, kétféle vé-
leményt taldlunk. Az egyik az a megfigyelése, hogy bizonyos irdsok nem sokban
kiilonboznek az ,,Evangélikus Elet’-t61. Ez a megjegyzése elsGsorban az egyhézpoliti-
kai természet(i anyagokra vonatkozott, amelyek mind a két lapban elég terjedelmes forma-
ban, kotelezen jelen voltak. Sét, bizonyos esetekben az Uj Ember-ben erdsebb tiilzasok-
ra is bukkant. Ho Si Minh vietnami vezetd 1969-ben bekdvetkezett haldlakor pl. a kovetke-
z6 megjegyzést tette: ,Ugyaniigy kozli az egyhazvezetfk részvétlatogatasat a vietnami kovet-

ségen és ugyan(gy, s6t talan még kiadésabban

['ng latszik, ugyanaz a nyomds neheze- lelkesedik Ho-Si-Minh-ért. Ugy létszik, ugyan-

dik az egyhdzi sajté minden felekezeti ter- 3 a nyomas nehezedik az egyhazi sajté min-
mékére. den felekezeti termékére.”

Ami viszont a keresztyéni, és ebbbl

32

fakadoan az egyhdzi, beleértve a speci-
dlisan felekezeti jellegii tartalmakat illette, itt ismételten annak a véleményé-
nek adott hangot, hogy a romai katolikus hetilap ,[...] Iényegesen jobban szerkesztett lap,
mint az »Evangélikus Elet« szokott lenni.”3* 1972-ben, &tnézve néhany Uj Ember szamot val-
tozatlanul kitartott emellett a kettds véleménye mellett. Bar olyan cikkeket is talalt, amelyek-
nek — szerinte — nem feltétleniil egyhézi lapban lett volna a helye. Viszont dtmelegitette a szi-
vét egy megszolalas, amelynek ez a kérdé mondat volt a cime: Lehet-e brigddtag valldsos
ember? A cikk egészérdl azt a megjegyzést tette, hogy ,,... a cikk egyenes [tehat pozitiv B. E.]
allasfoglalasat egyszertien el sem tudom képzelni az »Evangélikus Elet«<ben.”

A Vigilia és a Theologia cimli katolikus folydiratok is kezébe keriiltek. Mély meghat6-
dassal olvasta az 1970 karacsonyan megjelent szamot, a széles korben ismerfssé valt Ki ne-
kem Jézus? riportjait. Mar régebben hallott err6l a szamrdl bizonyos részleteket, de az egé-
szet nem ismerte. Véleményét a kovetkezéképpen fogalmazta meg: ,Valéban megindit6, hogy a
mai Magyarorszagon — nem minden kockézattél mentesen — emberek ilyen meleg szivvel—sz6-

32 ON. 1969. szeptember 26. péntek. 158. o.
33  ON 1969. november 18. kedd. 182. o.
34 ON 1972. jilius 22. szombat. 160. o.
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val nyilatkoznak Jézushoz f(iz6d6 lelki viszonyukrél.”® A masik Vigilia szam, amelyet megemle-
getett, az 1972. évi jlniusi szam volt. Az egész lap az 6kumené kérdését targyalta. Az EVT részé-
rél Lukas Vischer szdlalt meg, rajta kiviil hazai reformatus és gorog katolikus hozzasz6ldk voltak.
Ordass megjegyezte: ,Foltiind volt, hogy evangélikus megnyilatkozést nem kézol a lap. De més ol-
dalrél tudok arrdl, hogy a szerkeszt6séq félkérte dr. Fabiny Tibort, akinek azonban egyhazunk ve-
zetdsége nem adott »folhatalmazast«, hogy egyhazunk részérél hozzaszélhasson a kérdéshez.”

Ami a Theologia cimii — tobbségében — romai katolikus teoldgiat kozvetité szakfolyoira-
tot illette, Nagybdrzsonyben az 1969. évi 2. és 3. szamot olvasta el. Nem tilsdgosan lelkesedett
érte, de megjegyezte, hogy ,,... azonban tény, hogy a katolikus egyhaz itthon ilyen folyéirattal
is rendelkezik.”™

Ordass a Magyarorszagon megjelené rémai katolikus Gjsagokat, folydiratokat olvasgatva,
és azokat hazai evangélikus kiadvanyokkal dsszevetve — Evangélikus Elet, Lelkipdsztor,
Evangélikus Naptdr — az evangélikus oldalt megszégyenitd véleményt fogalmazott meg. Ki-
jelentette, hogy a romai katolikus kiadvanyokban sokkal f0bb a keresztyén valamint a ka-
tolikus teoldgiai tartalom, a kifejezetten egyhazi hang, a hivé népnek segiteni kivané meg-
sz6lalas. Ezzel szemben az evangélikus Ujsagok szerinte t(l sokat foglalkoznak a szocializmus-
sal, kiilonos tekintettel a békemozgalomra, és szinte teljes mértékben hianyzik a tiszta keresz-
tyén evangélikus teologiai, az elGbbre vivo egyhazi, és az evangélikus népet a maga aktu-
alis helyzetében segiteni kivand hang.

A nyugaton megjelené magyar katolikus lapok koziil a Mérleg cim(i lap keriilt legkdzelebb a
szivéhez. ,Valtozatos, gazdag anyag. Hatarozottan jo folydirat.” — fogalmazta meg sommas al-
laspontjat. Ezt a dicsérd jellegli nézetét a késébbiekben is fenntartotta.’®

A Trianont kévetden az 0j hatarokon kiviilre keriilt magyar katolikus keresztyének kdrében
kiadasra keriilé lapok koziil Nagyborzsonyben a volt sziil6féldjén kiadott Hitélet cimii lappal
taldlkozott. A lap kiillemét és tartalmat illetd véleménye néla ritkan tapasztalhaté lelkesedést
tiikroz: ,Igen j6 papiron kidllitott, képekkel gazdagon illusztralt lap ez a folydirat. Néhany pél-
danyét atnéztem, és megallapithattam, hogy az egyhaz érdeke benne igazan jol érvényesiil.”*
A délvidéki Kulan megjelentetett — szintén magyar katolikus — Kincses Kalenddrium 1972.
évi példanyét atnézve ugyancsak pozitiv véleményének adott hangot: ,Az egész vastag naptar
szinte kizarélag a hazassag és a csalad kérdésével foglalkozik. A kisebbségi, jugoszlaviai katoli-
cizmus részérdl valdsaggal hdsiesség volt ennek a naptarnak a megjelentetése. A magyarorsza-
gi evangélikus naptar készitdi ennek lattan erdsen szégyellhetik magukat.”*

35 ON 1971. éprilis 17 szombat. 59. o.

36 ON 1972 jilius 22. szombat. 160. o.

37 ON 1969. szeptember 23. kedd. 156. o.
38 Uo.

39 ON 1972. jdlius 22. szombat. 160. o.
40 ON 1972. jilius 27 csiitortok. 166. o.
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A Nagyborzsonyben — a plébanos jovoltabdl — kézhez vett konyvek koziil kett6t emlitett meg
szinte csak dicsérd jelleggel. Az elsG, az akkoriban mar jelentds hirnévre szert tett an. ~olland
felnétt katé egyik német kiaddsa* Végigolvasva a kovetkez6 véleményének adott hangot:

,J0 volna valami ehhez hasonlé evangélikus konyv is. Ha volna ilyen magyar munka, ak-
kor a tankonyv kérdése a hitoktatasban is el volna intézhetd. De hat hol vagyunk ettél!” A
masik konyv Meszlényi Antal: A magyar hercegprimdsok arcképsorozata. A konyv
maga az 1700 és 1945 kozotti hercegprimasokkal foglalkozott. Ennek utolsé fejezete Serédy
Jusztinianrél szolt. ,Kissé csodalkozom azon, hogy a katolikus egyhéz ilyen kdnyveket is meg-
jelentethet, bar a sz6vegben nem észlelek ezt indokolé megalkuvast. Persze hat abban a tény-
ben, hogy Mindszentyr6l nincsen megemlékezés, azon a cimen, hogy »6 még él«, van bizonyos
megalkuvas.”

Vegyes kritikdt fogalmazott viszont meg Szennay Andras pannonhalmi féapat Rejt6z¢
Istenség cimii konyvérél** Egyfel6l nagyon tetszett neki a kdonyy, és szinte irigyelte a katoli-
kus egyhézat azért, hogy j6 és hasznos konyveket tud megjelentetni. Azonban a kdnyv befeje-
20 részével, amelynek cime: ,Hivék és nem hivék dialogusdnak f6bb vondsai a hivé
szemével” volt, nem tudott mit kezdeni. Ordass ezt a fejtegetést, és kérdésfelvetést akkor
tudta volna elfogadni, ha egy valodi jogdllamban, valldsszabadsdggal rendelkezd or-
szdgban beszélnének réla, ahol a hivék valoban szabadon beszélhettek volna hitiikrél. ,De itt,

ahol sz6 sem lehet ilyesmirdl, dialégusrdl csak

Kissé csodalkozom azon, hogy a kato-  akkor lehet beszélni, ha készek vagyunk eleve

tethet. valahanyszor targyaltunk egyhazunk részérdl

az dllamhatalom embereivel, mindig hangoz-

34

tattak a teljes szabadsagot, a targyilagossa-
got, a befolyasmentességet, de a targyalas folyaman minden esetben ultimatummal talaltuk
magunkat szemben, és ha nem voltunk hajlandéak az ultimatumot elfogadni, akkor a legna-
gyobb gyalazkodéasoknak voltunk kitéve.) Bant az, hogy »szokasoknak« hodolunk, amelyeknek
az értéke erdsen kérdéses.”*

41 A mi: Glaubensverkiindigung fiir Erwachsene (Deutsche Ausgabe des Hollindischen Kate-
chismus). ON. 1969. november 24. hétf6. 184. o.

42 Uo. A holland katét olvasva Ordass utalt a Szent Istvan Tarsulat altal 1970-ben kiadott kisgyermekeknek szant
hittankdnyvre is, amelynek cime A mennyei Afya szeret minket. Ez 1ényegében képeskonyv volt kiszinez-
hetd tablakkal, hitoktatoknak és sziilsknek sz6l6 Gtmutatasokkal. Némi keseriiséggel tette hozza: ,Hol vagyunk
mi a gyerekekrdl vald ilyen gondoskodastél! Nem, mintha nem volna anyagunk (lasd Hegyhéti Janost!) De hat
mi nem akarunk konkurrenciat tamasztani az allamhatalom torekvéseivel szemben!” ON. 1971. aprilis 20. kedd.
62—63. 0. Hegyhati Janos iharosberényi evangélikus lelkész hasonléval probélkozott a hetvenes években, rajza-
it néhany lelkész a gyermekmunkanal hasznositotta.

43 ON 1971. 4prilis 19. hétfé. 62. o.

44 Szennay Andrés: Rejt6z6 Istenség. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1969.

45  ON 1970. mdjus 11. hétf6. 70. o.
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6. Kiilfoldi latogatok Nagyborzsonyben

A mdsodik dolog, ahol az 6kumenikus egytittmunkdlkodds a gyakorlatban is ér-
vényestiilt, a kilfoldi ldtogatdsok tertilete volt.

A ki- és attelepitéssel sujtott nagybdrzsonyi evangélikus gyiilekezetben eleinte csak sze-
mélyes kapcsolatok |éteztek a Németorszagba keriilt egykori nagybdrzsonyiekkel, ezek is ma-
ganjellegliek voltak. A torténete folyaman egykor hivatalosan is haromnyelviinek szamitd
Magyarorszagi Evangélikus Egyhazban [MEE) 1947 utan a német kapcsolatok apolasa kiilonds-
képpen is megneheziilt.

A nagyborzsonyi gyiilekezet itthon maradt tagjai valésziniileg megirtdk Németorszagba,
hogy Ordass Lajos veje szolgal Nagybdrzsonyben. igy keriilhetett sor arra, hogy az Ordass &l-
tal mikodtetett segélyakcioba 1968. februar 28-an befutott egy 750 $ értékii segély, amelyet
egy bizonyos Kiihn kiild6tt. Utdlag kideriilt, hogy a nagybdrzsonyi gyiilekezet részére érkezett
az Osszeg. Az illetd édesapja Nagyborzsonyben volt tanitd, egyik testvére pedig ott is sziiletett.
Ordass igy irt a segély felhasznalasardl: ,Oriiltiink a dolog ilyen &llaséanak és Gyula most mar vi-
gan tervezi a villanyharangozast, a gyiilekezeti terem padlézasat.”*

A kiilfoldrél érkezd ldtogatdsok megindulasat er6sen megkdnnyitette az, hogy alla-
mi részrél is torténtek prébalkozasok az otthonmaradt német lakossag aktivizalasara. Ordass
1969-ben értesiilt arrdl, hogy Nagybdrzsonyben ezen a téren valamilyen véltozas tértént.
Napléjaban azonban elég szkeptikusan irt errdl: ,A faluban egyébként valami német nemzetisé-
gi mozgalmat is igyekeznek tamasztani, hivatalosan a jaras vagy a megye oldalarél, amit azon-
ban a falu lakossaga teljes hizalmatlansaggal fogad, mert nem kell neki!”¥ Széba keriilt az is-
kolaban a német nyelvoktatés, s6t német evangélikus istentisztelet bevezetése is. Azonban a
sziilok ellendlltak. A bejegyzéshdl vilagosan kideriil, hogy az allami szervek jol kézben tarthaté
nemzetiségi mozgolédasban gondolkodtak. Az is valdszin(isithetd, hogy az emberek eleinte tel-
jes bizalmatlansaggal fogadtak a jaras és a megye részérdl érkezd ilyen iranyd prébalkozaso-
kat. Hiszen annak idején, sajat boriikon tapasztaltak meg a ki- és attelepitéssel kapcsolatos — az
igazsagoson messze tllmend — politikai megtorlast. A nép arra is emlékezett, hogy abban az
idoben egyhazuk mellettiik allt. Igyekeztek vigasztalni, az idegenbe indulds el6tt pedig 6k ba-
csliztattak Gket méltoképpen. Kitelepitett tarsaiktol pedig azt is megtudtak, hogy a német egy-
héz igyekezett valamit tenni értiik.

Mivel magénak Ordassnak is voltak Németorszagban él6 rokonai 6k természetesen meg-
jelentek Nagybdrzsonyben. Ordass eleinte némi félelemmel tekintett ezekre a latogatasokra
Nagyborzsonyben. Unokadccséék, Wolf Oszkarék 1966-ban szerettek volna Nagyborzsonybe is
eljutni, mivel Oszkar ott megigérte egy néninek, hogy kicsit ,,énekelgetnek.” Ez végiil nem jott
Ossze. Ordass oriilt ennek, a kovetkezdket irta: ,Az ember nem lehet elég dvatos. Kaldy Zoltan
tavaly Danhauser Laszlét Bakonycsernyén vadolta meg németesitd torekvésekkel, pedig hat az
szlovak szarmazasu nép. Milyen kdnnyen siilhetett volna ki ilyen vad Nagybdrzsonyben, ahol va-

46 ON 1968. februar 28. szerda. 36. o.
47 ON 1969. marcius 4. kedd. 37 o.
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[6ban német szarmazasi egyhaztagokrol van sz6.”*® Eqy masik latogatasra 1969-ben keriilt sor.
Ezt kovetden azutan batrabban jéttek a rokonok.

Azt, hogy a kiilfoldi tgyek a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzban szinte
kizarolag az evangélikus egyhdzi vezetés kezében voltak, mutatta eqy 1970 ve-
gén szliletett plispoki korlevel. Amikor veje megmutatta neki, Ordass débbenten olvasta,
hogy ,[...] a lelkészek kotelesek jelentést tenni a piispoknek minden kiilfdldi Iatogatérdl: meg-
hivott vendég volt-e, hivatalosan fordult-e meg nala, turista-e, vagy csak véletleniil vet6dott

be hozza?” Ordass ezt a megjegyzést fiizte a

A lelkészek kotelesek jelentést tenni a  dologhoz: »Mindenki mindenkinek ellengre!«*
plispoknek minden kiilfoldi Idtogatorol:  1978-ban — Ordass halla évében — még min-
~Mindenki mindenkinek ellendre!” dig ugyanez volt a helyzet.

Erthet6 tehat, hogy ezen a hattéren az em-

36

berek, de a lelkészek is némi félelemmel te-
kintettek a kiilfoldi latogatokra. igy tortént ez 1972 juniusaban is, amikor Koren Emil esperes
egy finn egyhadzi énekkar szolgélatat jelentette be. A dolgot pedig feliilr6l, egyhazi jovaha-
gyassal intézték. Ordass veje arrél is hallott, hogy a turistaként Magyarorszagra érkezd finnek
egyhézi szolgalatai koriil — a finn ligyeket akkoriban szinte egy személyben kisajatité Koren
Emil részvétele ellenére — bizonyos bonyodalmak adédtak, féleg vidéken. A dolog azonban
nagyon jol siilt el. A finn énekkar 1972. jlnius 18-i szolgélata csodalatos élmény volt. A Naplé
igy irt errél: ,Gyula nagyon nagy lelkesedéssel mondta el az egyes részleteket. Szinte hihe-
tetlennek latszik, mint ragadta magaval maga a puszta esemény a helyi politikai élet iranyi-
téit, a kozséq, a termeldszovetkezet, az iskola vezetdit, és mennyire egyiitt volt a helyi evan-
gélikus gyiilekezettel a borzsonyi katolikus gyiilekezet is. Milyen tragikus is végeredményben
mai magyar életiinkben, hogy az egyhazat nem tudjak, és nem is akarjak bekapcsolni a nem-
zet életébe, s6t karosnak mindsitik és elpusztitani igyekeznek azt, ami a nemzetnek legna-
gyobb hasznara lehetne!”>°
Keletnémet vendégek mar 1971-ben, majd a kdvetkezd évben is megjelentek. Egy allatorvos
és afelesége jottek els6ként, nagyon tetszett nekik a gyiilekezet, a szép gyermekmunka, a kon-
firmacids el6készités. A kovetkezd évben az 6 ismerdseik jelentek meg, sot ajandékokat hoztak
a gyiilekezetbe a leendd konfirmandusoknak. A mésodik hazaspar latogatasakor Ordass is jelen
volt. A kovetkez6t irta errdl a latogatasrol: ,,... Kelet-Berlin elGterében élnek, a férfi »(tépit6-
mester« (hangs(lyozta, hogy maganiparos, nincs allamositva — kivételesen), az egyhazban pe-
dig presbiter. Meglepett, mennyire tajékozott a kelet-német egyhaz kérdéseiben. Elénken be-
szélgetett és lelkesen szolt az egyhdz érdekeirdl és a kelet-német kormanyzat elnyomoé torek-
véseirdl [...) Gyula egyszerii ebédre is meghivta a vendég-csaladot. (...] Ebéd utan megnézték

48 ON 1966. augusztus 24. szerda. 129. o.
49 ON 1971. janudr 13. szerda. 8-9. o.
50 ON 1972. jiinius 24. szombat. 141. o.
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a gyiilekezeti termet, a templomot, Gyula elkisérte 6ket a katolikus paphoz és az ottani latniva-
[6khoz is. Délutan 4 ora tajban hagytak el Nagyborzsonyt, kedves emléket hagyva itt.”!

A Gregersen név Skandinaviabol érkezd vendégeket is vonzott. Norvég, svéd vendégek jot-
tek Terray Laszl6 vezetésével, és magukban is. Az Ordass éltal forditott gyermek ahitatos kony-
vet veje az ottani és sajat gyermekein is kiprobalhatta. Mindez az egész gyiilekezet gazdagita-
sat szolgalta.

Amint az el6zbekbdl is kideriilt, a Nagyborzsonybe érkezé kiilfoldi vendégek — akér evan-
gélikus, akar katolikus hattérrel rendelkeztek — mindharom katolikus és az evangélikus temp-
lomot, a gyiilekezeti hazat, a plébaniat és az evangélikus lelkészlakast is megtekinthették, az
adott egyhdz papjanak vezetésével.

Zarégondolatok

A fentiekbdl az deriil ki, hogy Ordass Lajos Nagybdrzsonyben torténd tartézkodasa neki maga-
nak, vejének, az ott szolgal6 katolikus lelkészeknek, de mindkét gyiilekezetnek a meggazdago-
désat jelentette. Az Ordasstél megtagadott igehirdetési lehetéség ellenére mindez egyfajta han-
gos prédikaciova valt az dsszes érintett szamara. Ez volt a legtdbb, ami ebbdl a kiilénds hely-
zetbdl kihozhatd volt.

51 ON 1972. jilius 27. csiitortok. 166—167. o.

,Hamisan szol és felliletesen itél az, aki giinnyal kérdi: ugyan bizony
mit nyert Krisztussal ez a vildg? Hiszen testté Iétele dta is van gyiildlet, van sze-
retetlenség, van irigység, van bosszu, van haborii és gyilkos fegyver, van tenger-
nyi seb és vérzg sziv. Igen: van, sét lesz is, amig vilag ez a vilag, amig kiralyi mé-
don uralkodik rajtunk a biin. De vedd ki, vedd ki éppen ebbél a vilaghdl mindazt,
ami benne Krisztustol vald, s majd megtudod, hogy mit nyert ez a vilag Jézustél.

(Nem nagyobb a szolga az 6 uranal 131-132. o.)
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Wulfné Kinczler Zsuzsanna

Liszt Ferenc, a pedagodgus!

A jubileumi év maltaval nehéz Liszt Ferencrél irni. 2011-ben se szeri, se szdma nem volt az al-
kalmaknak, konferencidknak, kiallitasoknak, hangversenyeknek, vetélkeddknek, publikdciok-
nak. Van azonban eqy teriilet, amirdl altalaban kevés sz6 esik, s melynek fontossagat nem le-
het eléggé hangsalyozni.

Liszt Ferenc igazi pedagogus volt — hangzott el a mondat a Petdfi Irodalmi Mizeumban
a Szent Efrém Férfikar vezetdjének, Bubné Tamasnak szajabdl. Akkor és ott nem volt arra le-
hetdség, hogy e témat alaposabban megvitassuk. Itt és most azonban van lehetség e mondata
tartalmanak mélyebb megkdzelitésére.

Liszt Ferenc koranak embere volt. A XIX. szdzad eleje a historizmus kora, a polgarosodas
kora, a dal és az énekkarok kora.

Sorjaban véve: Berlin volt a kdzpontja annak az irdnyzatnak, amit historizmusnak neveziink.
Carl Friedrich Zelter megalapitotta a Singakademie-t, az (n. Liedertafel-t, ahol a varos polgarai
gylltek egybe, a zenekultira, a kéruskultira apolasara. Ez ebben a korban egyben azt is jelen-
tette, hogy a zene, a zenem(i nem ,azonnali” megszdlaltatasra vart, napi zeneszerzdi és el6addi
gyakorlatra. Tudatosan keresték, és gyakoroltak, adtak el6 korabbi korok mestereinek miiveit.
Ez ekkor kb. a 16-17. szazad forduldjaig ny(lt vissza, konkrétan Palestrina koraig.

Johann Wolfgang Goethe kapcsan Liszt Ferenc is megismerkedett ezen irdnyzattal. Nem t(il-
zas talan azt allitani, hogy a historizmus iranti elkdtelezettségének legalabb egy széla innen
ered: miiveiben vissza kivanta idézni, fel szerette volna eleveniteni az eqyhazi hangnemeket.

Ha ezt leirjuk, hozza kell, hogy tegyiik azonnal

E korban a polgdri lakds elképzelhetetlen  aztis: itt nem rekedt meg. A romantika kord-
volt billentyds hangszer nélkiil ra oly jellemz8 médon masrészrél a tondlis ke-
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retek bovitését tdmogatta, s ez is az 6 nevé-
hez fiizhetd.

A dal, a miidal ebben a korban a mifajok kozott vezetd szerephez jutott. Liszt Ferenc is sokat
alkotott e téren. Fontos tudnunk, hogy e korban a polgari lakas elképzelhetetlen volt billentydis
hangszer nélkiil — s olyan csalddtag nélkiil, ki ne tudna hasznalni a hangszert () — valamint a
rajta kupacokban &ll6 (') kottak nélkiil, melyek z6me napi hasznélatban volt. Mai szemmel vizs-
galva ez kiilonlegesnek tiinhet, de nem az, ha belegondolunk az elektromossag, hanghordozé
eszkozok nélkiili vilagba, korba. Erre ma igen fontos felhivni a figyelmet, hiszen ,elképzelhetet-
len”. Olyan korrél beszéliink tehat, ami mar visszatekint a mdltba, de ha zenét szeretne hallgat-
ni, maga dllitja eld. Fordulépont.

1  Liszt Ferenc 1811. oktdber 22-én sziiletett Doborjanban. Bér a sziiletésének kétszazadik évforduléjéra rende-
zett jubileumi év 2011. december 31-én hivatalosan véget ért, az a néhany hénap, amely a sziiletésnapja 6ta el-
telt, még megengedi, hogy most emlékezziink meg réla.
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Liszt Ferenc partolta az énekkultirat, kérusok alapitasat, Magyarorszagon is. Kivalé pél-
da erre a férfikari Szekszdrdi mise. Latta, hallotta, tapasztalta: Németorszagban él6 ha-
gyomannya valik a férfikari kultdra. Mindezt szerette volna itthon is megvalésitani, ezért fér-
fikari misét irt. Tal nehéznek bizonyult: egyszerdsitett, atirt. igy is tdl nehéz volt. A ,leegy-
szer(isités” arra szeretne ravilagitani, hogy Liszt reflektalt kora torekvéseire, elhozta azt
Magyarorszagra. Fogadtatasa, a megvaldsi-

tas és annak koriilmeényei nem voltak prob- A szép kort megélt Liszt Ferenc esetében

[émamentesek. Miért? Mert tapasztalta, fér- elmondhatiuk, hogy stilusa letisztult.
fikarok Magyarorszagon nem léteznek. Ahol

igen, ott sem tudnak mindent megszoélaltat-
ni. Atdolgozott tehat. Sokszor és sokat, hiszen szdméara a megvaldsuls volt a cél!

Az 4tdolgozaés, az atdolgozasra valé készség élete végéig megmaradt. Miért? Hogyan?

A miértre a valasz egyértelmdi: szerette, ha megvaldsul valami. Ha a m(i énekelhetetlen volt,
barmilyen szempontbdl is: atformdlt, atirt, valtoztatott, eqyszerdsitett.

Hogyan? A sajat kora és sajat egyénisége, személyisége altal fontosnak tartott dallamokat,
azok teljes 0kumenikus hétterével, ismerte és felhasznalta, feldolgozta. Erre csak egy példa-
ként emlitheté Christus oratériuma, de protestans szemmel tekintve még fontosabb az élete
vége felé komponalt 11 kordl cim(i sorozata, ahol egyben Liszt Gjabb arcat ismerhetjiik meg.

Elete végén, a szép kort megélt Liszt Ferenc esetében elmondhatjuk, hogy stilusa letisztult. A
lehetd legegyszeriibb formakra, s a lehetd legegyszer(ibb harménidkra torekedett. Mindezt az-
zal a céllal, hogy a keresztyén ,kozos” dallamvildag késébb is mindig kévetékre talaljon, az élta-
lanos szellemi 6rokség megmaradijon, s a mii kdnnyen megszoélaltathatd legyen. Ebben pedig a
pedagdgiai célzat is felismerhetd!

Liszt Ferenc zeneszerzd volt, el6adémlivész, ird, zenetudos, de mindenekel6tt tanér, pedagé-
gus. Sajat maga a Beethoven-tanitvany Carl Czerny és az id6s Antonio Salieri ndvendéke volt,
Csodagyerekbdl virtuézza cseperedve mar fiatal koraban foglalkozott zongoratanitéssal, ke-
nyérkereset céljabol. Az 1850-es évektdl tartott Weimarban mesterkurzusokat.

Liszt Ferenc pedagdgiai felfogasara és zenetanitasi gyakorlatara nagy hatassal volt termé-
szetesen kora, a mar fent emlitett megindulé historizmus, valamint a saint-simoni? gondolatok,
és Félicité Lamenais abbé pedagdgiai torekvései.

A felvilagosodas az értelmet, a raciét allitotta kozéppontba, s igy az oktatast, nevelést tar-
totta mindenek kiindulé pontjanak, mely altal az emberiség képes lesz elérni egy olyan allapot-
ba, ahol a megszerzett tudas birtokaban megsziiletik az erkdlcsi jo is.

Saint-Simon erkélcsi sikon marasztalta el a kapitalizmust, s egy G tarsadalmi rend meg-
teremtésén faradozott. Elutasitotta a forradalmi tettek gondolatét, s gy vélte a kiilonb6z6
tarsadalmi osztalyok egyiittmiikodése fogja megteremteni a teljes tarsadalom harméniajat.
Felvilagositas, oktatas, nevelés és humanizmus voltak f6 jelszavai. Kiilonds fontossagot tulajdo-

2  Saint-Simon, Claude Henri de Rouvroy, comte de (Périzs, 1760. oktober 17 — Périzs, 1825. méjus 19)
francia gondolkodd. A szocioldgia egyik el6futara, az utépista szocializmus képviselGje.
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nitott a miivészetnek, s a miivészeknek, akiknek kotelessége a humanitas érzésének ébreszté-
se embertarsaikban: ,Kiilénleges képességiikkel a humanizmus ragyogd vilagossagat minden-
itt a f6ldon elterjesszék.”

Kévetelte a zenetanitas bevezetését és kiterjesztését minden iskolara, a kérusok munkaja-
nak megjavitasat, a jelentds zenei mivek olcsé kiadasban valé megjelenését, és nem utolsé sor-
ban az el6adémiivészek jobb kiképzését, hogy igy méltok legyenek azokra a feladatokra, ame-
lyeket egy (j tarsadalomban meg kell oldaniuk.

Saint-Simon mellett Lamennais abbé volt nagy hatassal Liszt pedagdgiai elveinek kialakula-
sara. Személyes baratsag fiizte 6ket egymashoz. Lamennais is elutasitotta a forradalmi cselek-
vés gondolatat. Véleménye szerint a felebarati szeretet az, ami elsimithatja az egyes népréte-
gek kozotti ellentéteket. Lamennais pedagdgiai alapelve: minden embert alkalmassa kell tenni
arra, hogy az emberiség nagy csaladja javara fejthesse ki képességeit, és el kell érni, hogy min-
den ember sziinteleniil azon faradozzék, hogy minden képességével a humanizmus nagy esz-
ményét szolgalja.

Liszt Ferenc a technikai képzés és embernevelés egységét vallotta és kovette. Segitette
kortarsait miivészi fejlddésiikben, alapitvanyokat tamogatott magas dsszegekkel, jotékonysa-
gi hangversenyeket adott.

Tanitasi stilusara a nagyvonaldség volt jellemzd. Novendékeihez meleg szeretet fiizte, s téliik
lelkiismeretes, pontos munkat kivant. Erdekelte novendékei maganélete is, tanacsokkal latta el
Gket. Erdekelte pénziigyi helyzetiik is, lakasviszonyaik stb., valamint tanulmanyaik utani boldo-

gulasuk. Mindezek kizarélag csak a jobbitas és

Liszt Ferenc a technikai képzés és ember-  a segitség szandékaval.
nevelés egységeét vallotta és kovette. Nem tartotta elégnek a technikai tudast.

Tanitvéanyait a gondolkodas, kutatas, tudoma-
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nyos képzettség felé iranyitotta. Zenemiivek
magyarazatakor gyakran élt a koltészet eszkodzeivel, idézett irodalmi alkotasokat, szavalt,
sth. Filozofiai, torténelmi és zenetorténeti példakat hozott. A zene térténelmi fejlédésének és
ko1lcsonhatasainak szemléltetésére az épitészet, festészet és szobrészat teriiletérdl vett példa-
kat. Zeneelméleti vitakat rendezett, kamarazene-délutanokat tartott, s novendékeivel egyiitt
latogatott nyilvanos hangversenyeket.

Tanitasi elvei kozott szerepelt az elmélet és gyakorlat egysége, a tudatos cselekvésre neve-
lés, s a fejl6dé miivész egyéni tulajdonsagainak kiaknazasa. Otthonaban vasarnaponként mati-
nékat szervezett novendékeinek.

Nem volt dogmatikus a tanitasban, ugyanakkor elvarta névendékeitél, hogy az éltaluk valasz-
tott egyik vagy masik iranyzat alapos ismerdi és kovet6i legyenek.

Partolta tehat mindig az egyéniséget. Hirdette: Mindig jobb egy rossz, de eredeti
felfogdsu, mint eqgy jol utdnzott el6addsi mod. Szeretett csoportos orakat tartani.
Tiszteletdijat soha nem fogadott el. Ha az dran szerzett tapasztalatai azt diktaltak, egyes tanit-
vanyainak kiilon 6rakat is adott.
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Homlokon csokolja 6ket, megsimogatja arcukat, néha vdllon veregeti 6ket, jo
erdsen, ha valamire ktilonosen fel akarja hivni a figyelmiiket — szamolt be Liszt ta-
nari stilusardl orosz tiszteldje, a zeneszerzd Alekszandr Borogyin.

Erkel Ferenccel kozosen dolgozott a Zeneakadémia megalapitasan. Késdbb az oktatast is
megosztottak egymas kozott. (Az Operahdz fobejaratara tekintve, a kaput6l jobbrél és balrél a
két nagymester szobrat lathatjuk.)

Liszt Ferenc 1875-ben lett a Zeneakadémia  Legjobb éraim azok, amikor professzor-

elndke, de ekkor még nem volt az oktatashoz  kodom az j zeneakadémidan.
alkalmas épiilet. A Zeneakadémia hivatalo-

san 1879-ben koltozott az Andrassy (ti épii-
letbe, ahol az elsé emeleten Liszt Ferenc is lakast kapott. (Ma: Liszt Ferenc Emlékmuzeum és
Kutatokdzpont). It folytatta Liszt zongora mesteriskoldjat, egészen halalaig. Legjobb ordim
azok, amikor professzorkodom az uj zeneakadémidn — irta egy levelében, s kurzusai
a vilag minden tajarél Pestre vonzottak a Liszt nyomaban jard tanitvanyok seregét.
Hagyomanyos értelemben vett zongoradrakat Pesten sem tartott, amennyiben kijelentjiik,
hogy ,ujirendeket” itt sem tanitott. Mindig az el6adas szellemisége érdekelte. Mit torédik &
az eldadds pontossdgdval, ha van benne élet! [...] félre a vaskalapos iskolames-
terseggel! — jellemezte mesterének oktatdi modorat a talan legkivalobb kései tanitvany, a ma
elsGsorban operaszerzéként ismert Eugéne d’Albert.
Tanitvanyai soraban ott volt majdani zeneakadémiai utddja is: Thoman Istvan, Barték Béla és
Dohnanyi Ernd késébbi tanara. S igy a tanitvanyok lancolata egyértelm(i és maradando.

Uram! Add, hogy az egyhdz egyhaz legyen itt, a biin és haldl ké-
telékében vergddo vildgban, mert hiszen az a téled vett megbizatasa, kiildetése,
orokké iddszerii feladata, hogy hirdesse szdval, cselekedettel, életdaldozassal azt az
evangéliumot, amely a foldi élet szamara izt add sé és a vandorok, az tton levék
szamara egyediil fényt ado vilagossag. Ez a szolgalat pedig azért elalkudhatatlan
ezen a foldon és ebben a magyar hazaban, mert e nép és e nemzet szamara sokkal
stlyosabb az erkdlcsi vdlsag, mint a fojtogatd gazdasdgi krizis!

(Nem nagyobb a szolga az 6 uranal 220. o.)
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ifj. Zaszkaliczky Pal

Szigor és szeretet

Emlékkonyv Kendeh Gyorgy sziiletésének 100. évfordulédjara

Az egyhdz dicstelensége és Isten dics6sége. Emberek
hiitlensége és Krisztus hlisége. Ezekkel az ellentétek-
kel jellemezheté a 100 éve sziiletett Kendeh Gydrgy
evangélikus lelkész kiizdelmes élete. Megtapasztalta Nem nagyobb a szolga
a mélységet és a magassagot: mélységet az egyhaz az 6 urdndl

vezet6itdl, magassagot az Egyhaz Uratol.

A kelenféldi gyiilekezet a centendriumra mélté-
képpen emlékezett meg. Unnepi istentisztelet utan Fm
tobben emlékeztek a néhai lelkésziikre, az elédre, az |
apéra. Ekkor mutattak be az alkalomra Thurnay Béla
szerkesztésében megjelent Nem nagyobb a szol-
ga az 6 urandl cimii emlékkonyvet.

A kelenféldi elndkség ajanlaséat a szerkesztd eld-
szava koveti. lsmerteti a kotet Osszedllitasanak
szempontjait, a szerkesztés vezérelveit, de itt szdl
személyes érintettségérél, Kendeh Gyorgynek életé-
re gyakorolt hatasarol is.

A kotet els6 fejezete mutatja be Kendeh Gydrgy
palyajat. Nem tekinthetjiik ezt a 40 oldalt a lelkész életrajzénak — a szerkeszté sem annak
szanta —, de megismerkedhetiink a legfontosabb eseményekkel. A csaladi és gyiilekezeti téma-
ji fényképekkel illusztralt sz6veg végigkisér minket az aton: az Erdélybdl valé menekiilés uta-
ni nehézségek, a lelkészi szolgalat indulasa, a nyaregyhazi évek, a kelenfdldi megvalasztas, a le-
tartéztatés és interndlas, a kitelepités, az 1956-0s rehabilitalas és a kelenfdldi szolgélat djrain-
dulasa, az 5 évvel késébbi ismételt elmozditas, a kistarcsai gondnoki munka, a nyugdijas évek,
végiil az Ordass Lajos Barati Korben folytatott faradhatatlan munka — ezek Kendeh Gyorgy éle-
tének legfontosabb allomésai. Nagy értéke az 6sszeallitasnak, hogy a [ényeges életfordulékon tl
a slypontokat a kelenfdldi vonatkozasokra helyezi. Sokunk szamara ismert volt Gyurka bacsi
emberfeletti munkabird képessége, de ennek adatszer(i alatamasztasa csak most keriilt nyilva-
nossagra: 1956—59 kozétt 44 vagonnyi adomany szétosztasanak szervezése, 30 év alatt 25800
recept kozvetitése az LVSZ gydgyszersegélye felé. Szédité szamok, és mindez a lehetd legpre-
cizebb nyilvéntartés mellett (hasonléan Lidike kecske fejési napléjahoz).

Véltozatos olvasmanyt igér a Személyes emickek Gyurka bdcsirol alcimi fejezet.
Husznal tobb kis iras talalhat6 itt, zmmel a gyiilekezet régi aktiv tagjaitél, de segédlelkésztdl és
munkatarstol is. Személyes hangon értesiiliink — sok egyéb torténet mellett — az dvoda bezara-

A BuiressKenpriie Evandricn Eevmiraiei siamis

Keéndeh Gvorey lelkész élete és szolgdlata
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sa utani illegalis hazi hitoktatasrdl, a kitelepitése alatti, mas sorstarsak felé fordulé lelkigondoz6
szolgalatrél, a fiatalon megdzvegyiilé gyiilekezeti tag tamogatasarél, az egyhéz kiildetésének
tisztasaga felett 6rkodd elkotelezett harcosrol.

A kétet legnagyobb fejezete az Igehirdetések, irdsok, dokumentumok cimet viseli. A
prédikaciokat olvasva igazat kell adnunk Kéldy Zoltannak, amikor azt irta Gyurka bacsi 1961-es
Kelenféldrdl valé eltavolitasa kapcsan, hogy ,,sterilen hirdeti az igét”. Valéban, mondandéjaban
nyoma sincs politikai aktualitasoknak, nagy tarsadalmi kérdések elemzésének. Arra koncentral,
hogy az Ur iizenete eljusson a rabizottakhoz. A tobbi irasa kozott lelkészi és OLBK-titkari jelen-
téseket olvashatunk. Ezek nagy része jelentés kordokumentum.

A konyv fiiggelékében tovabbi fényképet, a temetésén elhangzott igehirdetés, a téle és réla
megjelent irasok listaja, az OLBK kiadvanyai, dokumentum-mésolatok talalhatéak. A kiadvany
DVD-melléklettel is megjelent, amelyen a Zdkeus Média Centrum Isten mindig nagyobb
cim( interjdja lathaté Kendeh Gydrggyel.

Akad talan egy-két pont, amikor az olvaséban egy kis hianyérzet tamad. Gyiilekezeti levél-
tari dokumentumokbdl vett idézetekkel gazdagithat6 lehetett volna az anyag. Megérdemelt vol-
na egy hivatkozast az a kozlés is, hogy Kendeh Gyorgyot Ordass piispok ajanlotta a kelenfdl-
di allasba (30. 0)). 0 az Onéletrajzi irdsok szerint (163.0) erre késébb masként emlékezett.
Nagyobb hangsulyt érdemelt volna a csalad, akik Kendeh Gydrgy megprobaltatasokkal teli éle-
tének részesei, és igy vele egyiitt hatranyt szenveddk voltak.

Személyesen nekem kiilondsen is nagy élmény volt a konyv olvasasa. Ennek kapcsan felele-
venedett bennem a Nem voltam egyedtil |. kdtetében megjelent interji készitése. Tobbszor
beszélgettiink végig hosszli estéket Gyurka bacsival. Nekem a lakés legkényelmesebb fote-
[ét kindlta, 6 leiilt velem szemben, Maria néni oldalt, kicsit hattérbe vonulva helyezkedett el.
Beszélgetés kozben Gyurka bacsi rendszerint szemét becsukva mesélt. Soha, a legkegyetlenebb
életallomasoknal sem emelte fel a hangjat, nem itélt meg senkit, csak tényeket kozolt. A be-
szélgetések utan a kérdéseimet irasban kellett megfogalmaznom, amelyekre 6 irashan felelt.
Amikor mar majdnem teljesen készen voltunk a munkaval, egy alkalommal azzal fogadott, hogy
mégsem szeretne a kotetiinkben szerepelni. Akkor hirtelen azt talaltam mondani, ha Gyurka ba-
¢si nem lesz benne, akkor az egész munkanknak semmi értelme. Kicsit gondolkodott, majd ra-
bélintott a kozlésre.

Milyen ember volt Kendeh Gydrgy? Olyan, akit a ,szigor és szeretet” jellemzett, aki ,tudott
alazatosan szelid és konokan kemény is lenni. Ebben is a Mesterét kdvette.” Aki meglepte az 6t
ismer6ket, mert aki ,,a gyiilekezetben a sziv embere volt, mennyire kemény, kovetkezetes, ma-
kacs harcos”. ,Kendeh Gydrgy az igazi magyar evangélikus lelkész mintaképe”, ,Krisztus ke-
resztjének hordozéja, a bibliai értelemben vett igaz ember volt.”

Aldott az Ur, hogy ismerhettem!

Thurnay Béla (szerk.): Nem nagyobb a szolga az 6 urandl — Kendeh Gyorgy lel-

kész élete és szolgdlata. Kaphato (DVD-melléklettel is) a Dedk téri és az Ull6i uti
evangélikus konyvesboltokban, valamint a kelenfoldi lelkészi hivatalban.
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Summary

We open our issue with a sermon by Karoly Karner written 77 years ago. The topicality of it can be
clearly felt even after the passing decades.

We contiunue our series titled The Theology of Luther for all with the topic of the communion.

Our series of studies starts with the writing of Zoltan Isé in which he looks at the Lutherian and
theological basics of taking communion before confirmation.

The study from the late bishop of Schaumburg-Lippe, Joachim Heubach is interesting and intriguing:
he writes about the most essential components of preparing somone for and getting prepared for the
pastoral service.

Following this we bring the next part of Ordass in Nagyborzsony by Eniké Borocz.

The 200th anniversary of the birth of Ferenc Liszt was a few months ago. Zsuzsanna Wulf Kinczler
writes about him in our Commemoration column.,

Finally our current publisher, Pal Zaszkaliczky Jun. calls the attention of our readers to a new book
which commemorates the first publisher of our periodical, Gyérgy Kendeh Sen.

Zusammenfassung

Wir beginnen unsere Ausgabe mit einer von Karoly Karner vor 77 Jahren geschriebenen Predigt, die auch
durch die vergangenen Jahrzehnte fiir unsere Leser aktuell geblieben ist.

Unsere Reihe Lutherische Theologie fiir Jederman setzen wir in dieser Ausgabe mit dem Thema
Abendmahl fort.

Die Studienreihe erdffnet eine Schrift von Zoltan Isé, in welcher er die Teilnahme am Abendmahl schon
vor der Konfirmation biblisch und aus der Sicht lutherischer Theologie beleuchtet.

Eine interessante Studie von Joachim Heubach, dem ehemaligen Bischof von Schaumburg-Lippe,
behandelt die unbedingten Voraussetzungen der Vorbereitung auf den Pfarrdienst.

Danach publizieren wir die néchste Folge der Schrift ,,Ordass und Nagyborzsony” von Eniké Borocz.

Vor einigen Monaten hétte Franz Liszt seinen 200. Geburtstag begangen. In unsere Rubrik Wir erinnen
beschéftigt sich Zsuzsanna Wulfné Kinczler damit.

Und zum Schluss empfiehlt lhnen Pal Zaszkaliczky d.)., der gegenwértige Herausgeber unserer
Zeitung, ein Buch von Gyorgy Kendeh sen., dem ersten Herausgeber unserer Zeitung.
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E szamunk szerzoi

Dr. Bordcz Enikd lelkész, eqgyhaztorténész — Budapest

1 Heubach, Joachim piispék — Biickeburg (Németorszag)
Is6 Zoltan lelkész — Veszprém

1 Karner Karoly egyetemi tanar — Sopron

Véghelyi Antal lelkész, teoldgiai referens — Budapest
Wulfné Kinczler Zsuzsanna (DLA) adjunktus — Budapest
ifj. Zaszkaliczky Pl programozé matematikus - Budapest

Szeretettel ajanljuk Olvaséink figyelmébe alabbi kiadvanyainkat:

Ordass L.: Utraval6 (&hitatok minden napra) 1970,
Ordass L.: Nem tudok imadkozni 700,-
Ordass L.: Védirat (korrajz) 50,-
Ordass L.: J6 hir a szenved6knek (igehirdetések, 1956-57) 700,-
Ordass L.: Akikkel az Uton talalkoztam 500,-
Ordass L.: Gondolatok a Filemon levél olvasasa kdzben 100,
Giertz Bo-Ordass: Hitbdl éliink 600,-
Lyngar-Ordass: A faklya (ifjlisagi &hitatos kdnyv) 450,-
Terray L.: Nem tehetett mést (Ordass piispok életitja) 250,-
Scholz L.: Tisztitsd meg szivedet! 250,-
Scholz L.: Két sugarz6 igazgyongy (irdsmagyarazat) 300,-
Scholz L.: Elveszett és megtaldltatott (a tékozld filrdl) 150,-
Sélyom J.: Hiszem-tudom (bevezetés az egyhdz tanitasaba) 400,-
Boleratzky L.: Aki mindvégig allhatatos maradt 600,-
Virag J.: Dr. Luther Mérton énmagérol 900,-
Luther M.: 14 vigasztal6 kép 250,-
Botta I.: Dévai Métyés, a magyar Luther 200,-
Jung E.: Hogyan vezessem a vasarnapi iskolat 450,-
Maroéthy J.: Szegények szive (novellék) 700,-
Rozse I.: A haldl drnyékanak volgyében 500,-
Boleratzky L.: Evangélikus egyhdzjog (I-1I. kotet) 1700,-
Kaj Munk: Harom drama 600,-
Borocz S.: Kiéltas a mélybdl (egy lelkész élete a Gulagon) 1400,
Ittzés J.: Az evangélium hulldmhosszan (meditaciék) 500,-
Kapi B.: Isten hérfasa (Gerhardt Pél életregénye) 1400,
Thurnayné Schulek V.: Termd csipkebokor 2400,-
Gémes Istvan: Fellebbentett fatyol (igehirdetések) 1250,
Ifj. Joob Olivér: Tenger harcon at — Joob Olivér élete (1910-1969) 1800,-
Joéb Olivér: Unnep — hetven ahitat egy évre 1400,

A keresztyén igazsag el6fizetési dija: 1700,- Ft. Kiilfoldre 15€. Egy szam ara 450,- Ft.
Folydiratunk megrendelhetd: Ordass Lajos Alapitvany, 1171 Budapest, Lenkehéz u. 7
Bankszamlaszam: 10700732-49912407-51100005
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Tartalmi osszesito

.............................

Karner Karoly 77 évvel ezel6tt irt igehirdetésével kezdjiik szamunkat,
melynek aktualitasa az eltelt évtizedeken is atsugarzik az olvasok szamara.
A Lutheri teologiarol mindenkinek cimi sorozatunkat ez alkalommal
az Urvacsora témajaval folytatjuk.

Tanulmanyaink sorét Isé Zoltan irasa nyitja, melyben a konfirmacio el6tti
urvacsoravétel biblikus és lutheri teoldgiai alapjait tekinti at.

Erdekes és mélyen elgondolkodtaté a néhai schaumburg-lippei piispék,
Joachim Heubach tanulmanya arrél, hogy melyek a lelkészi szolgalatra valé
felkészités és felkésziilés nélkiilozhetetlen sszetevdi.

Ezutan Borocz Eniké Ordass és Nagyborzsony cim(i irdsanak folytatasat
kozoljik.

Néhany honappal ezel6tt volt Liszt Ferenc sziiletésének 200. évforduloja.
Emlékeziink rovatunkban ezért réla ir Wulfné Kinczler Zsuzsanna.
Végil a folydiratunk elsd felelds kiaddjardl, id. Kendeh Gyorgyrél késziilt
emlékkonyvet ajanlja az olvasok figyelmébe ifj. Zaszkaliczky Pal,

jelenlegi kiadé.



