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IGEHIRDETES

Déka Zoltan
Egyetlen jel: a kereszt*

Eldkor felelénel néki némelyel: nz rdstuddk és
farizeusok kdzil mondvdn: Mester, jelt akardnk
litni tetdled. O pedig felelvén monda nékik: E
gon0sz s pardzna nenzetség jelt kivdn, és new
adatik jel néki, csak a Jdnds préfétanak jele.”
(Midté 12, 38-39)

Szereteit Testvéreim!

Isten jeleire var a vildg. MeggyGzddésem, hogy ma embermillick szivében él a
sovargd vagy, amit ebben az igében gonosz szandékd irdstudék és farizeusak jut-
tatnak kifejezésre: jelt akarnank latni! Nemcsak azokra gondolok, akik kimondjak
vagy magatartasukkal kifejezésre juttatjak, hogy Isten jeleire Véoynal\, hanem
azokra is, "akik szavitk és magatartdsuk szerint nem kivanjdl Istent és a Vele valo
életet, de a sziviik elrejiett mélyén ugyanolyan olthatatlan vaogyal keresik Ot.

Az is meggySzddésem, hogy Jézus jelet kivind sziviink szavdra ma sem ad mas
valaszt, mint akkor adott: nem adatik mas jel, csak a Jénas jele. Jézus a cethal
gyomrdban hdrom napig bezdrt Jénds proféta emlitésével nyilvanvaloan a maga
halélat jelképezi. E hasonlat nélkiil, egyszert szoval tehit Jézus vilasza jelet kivd-
né szavunkra ez: Nem adatik mds jel, csak a kereszt jele.

A vilag Isten jeleire vir. — Isten jele a vildgnak a kereszt.

De miért adja Isten nékiink éppen a kereszt jelét?

1. El8sz0r is azért, mert a kereszt nz egyetlen 1it Isten és az ember kizdth, Isten jc’)l
tudja, hogy minden ldtszaton til, a valésagban, mi mindnydjan ,, gonosz és pardz-
na nemzetség” vagyunk, vagyis hitetlen szivii és Hozza hiitlen emberek. Hozzdnk
ez a jel illik, nekiink éppen ez kell, rajtunk csak ez az egy segit: a kereszi, a Krisz-
tus dldozata. Csak a kereszt tud naponként felszabaditani biineink sokféle meghkd-
tozOttségébsl, naponként 1ij kezdést adni. Csak a kereszt tud benniinket Isten k&-
zelében megtartani. A kereszt a mi egyetlen utunk Istenhez.

2. De a kereszt kell nekiink azért is, mert a kereszt az egyetlen 1it emiber és entber ko-
z{tk, Isten j0l tudja, hogy minden latszaton tGl, a valdsdgban, mi egymashoz valo
viszonyunkban is ,gonosz és pardzna nemzetség” V'xgyunk, vagyis gonoszok és
hiitlenek egymdshoz. Minket csak a kereszt tud igazdn Osszekdtni, Csak Jézus tud
testvérekké tenni, mert csak O h.ld]’l elvenni a sziviinkbdl a gytldletet, a bosszu-
vagyat, az irigységet, az dnzést, és felcserélni irgalmas, megbocsitd szeretettel.
Igen. O az egyetlen 1t embertél emberig.

3. A kereszt kell nekiink, mert a kereszt a vildg reménysége.
Sokféleképpen lehet nézniink és megitélniink az életiinket, a torténelmet és ezt

* Bekoszontd igehirdetés Hévizgydrkon, 1959, janudr 8-dn.
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a mi korunkat is, De il minden bolcselkedésen, jolesS vagy éppen haszonlesd
képzelgésen, az igazsag végll mégiscsak az, hogy Isten itéletének napja felé hala-
dunk. Es a Jézus Krisztus kereszije ad nekiink egyediil reménységet arra, hogy
azon a napon nem karhoztatd itélet var rank, hanem tidvézits irgalom.

A kereszt ad egyedil reménységet arra is, hogy kildtastalan és reménytelen
helyzetekben sem hidbavalé a munkdnk. Sem az, amit az egyhdzban végziink em-
berel tidvisségéért, sem az, amit a vilighan végziink emberek igaz békességéért
és boldoguldséért,

A Jkereszt ad nekiink egyedil reménységet itt a halal drnyékanak vdigyében,
koporsdlc meilett, sirok partjin, hogy egyszer elitrdlietik majd a haldl, és eljon Is-
ten Orok 1j vildga, amelyben nem lesz gyasz, sem kidltds, sem fdjdalom. Igen. A
kereszt a vildg reménysége. Mindnydjunk reménysége.

Ezért adta nekiink Isten a kereszt jelét.

A mi korunkban mindmaig embermilliék dbrandultak ki és dbrandulnak ki so-
kat igérd, de hazug emberi ]elekbol Embermillidk csalddtak és csalodnak az egy-
hazakban is. Tikkadt szomjusag (ili meg sokak lelkét. Ontudatlanul is Isten szere-
tetének igaz jelére szomjas a vildg. — Mi arra kitldettiink, hogy Isten e jelét, a
keresztet hirdessiik és adjuk tovibb a vilighan. Az én feladatom is ez lesz itt a
hévizgyorki gyiilekezetben.

Azért hadd kérjelek Benneteket, Testvéreim, ne kivanjatok tSlem scha mdst, és
ne elégedjetek meg soha massal, csak a Jézus Krisztus keresztjének hirdetésével.
Mert ez az egyetlen it szimunkra Istenhez, egyetlen tit egymidshoz, mert a kereszt
ami egyetlen reménységiink. — Amen.

+

Imédkozzunk a 418. sz. énekiink szévegével:

Jézusom, ki biindis lelkem [ MLgvn’Itotmd véreddel,
Kirhozattdl dvtdl engem, | Szegény szivem fogadd el!
Ertem gyoztel a haldlon, | Jésdgodat sirig didom.
Tetszésedre hadd éljek, | Csalk tebermed remdéljek!

Megkerested kinn a puszhin | Az eltévedett juhot,
Aki Fdled eltdvozuvdn | Veszedelemre jutott,

Jézus, lelkem hii pdsztora, | Blindsoknek Megudltdja,
Munkdld megtérésemet, | Eleszd, niveld hitemet!

E vildg, hogy el ne vesszen, [ [ézus véredet ontod.

Add, hogy iidvimre lehessen [ Végtelen dldozatod!
Keresztfidhoz lépek hittel: | Gydgyits meg szent scheiddel,
Vedd le rolmm az dtkot, [ Hogy lehessek sajitod!

Hiszek, Uram, de erdsits, | Kételkednem, d, ne hagyj;
Bitn, Ialdl ellen bitorits, | Udvom, Mmrmlom maradj!
Egyediil lebenned bizom, | S eqykor téged, én Jézusom,
Ott, hol biinat nincs tobbé, [ Lathatlak mindorakke.
Amen.
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Testvéri szivvel - testvéri szoval

koszontjiik a hatvanéves Ittzés Janost

Készdntjiik az egyhdzunk meguijuldsaért vivott kiizdelemben larcostirsunkat, az Ordass
Lajos Bardli Kér alapito tagjit, a IKidltd szd cimd reformirat kozdsségének hizigazdajit, a
Keresztyén Igazsig szerkesziésében kezdettdl fogva napjainkig részt véllald munkatirsat.

Koszéntjile Isten igéidnek szolgdjit, akinelk igehirdetése: bardti kirlinkben vagy tigabb
kérben hangzd bizonysdgtétele dital sokszor erdsodhettiink, sokan épilhettek a Jézus
Krisztusban valoé hitben.

Koszontjiik a felvigiuizd, akit az egyhdz Ura a gyiilekezetek bizalmdn keresztiil nemcsak
az tjjasziiletett dunantuli egyhazkeriilet, de egész egyhazunk megtjuldsinak is szolgalata-
ba dllitott.

Testvéri szivvel szeretettel kivanjuk: Urunk dldja meg életét és szolgdlatat,

A szerkesziStdrsak
*

Emlékezzetek meg a régickrdl, pondoljatok meg minden nemzedék esztendeit, Ez az ige
jutoit eszembe ittzés Janos 60. szilletésnapja alkalmabél. Nem elég az iinnepeltet bemutat-
ni, a gydkerekig kell visszamenni. lttzés [dnos mind apai, mind anyai részr8] 6si haltdrdrdk
ivadéka a Rdba és a Pinka mellSl. A reformdciokor mir koran evangélikusok lettek. A 20.
szazadban mindkét csalad lelkészeket adott az evangélikus egyhaznak. Edesapfa Ittzés Mi-
hély, gyéri plispdki masodlelkész, édesanyja, Balild Erzsébet, Balikd Lajos lelkész lednya.
Ittzés Janos 1944, junius 18-an sziiletett Csorndn, szillei 6tddik gyermekeként. Azért Csor-
ndn a korhdzban, mert édesanyja gyermekeivel 1944. aprilis 13-t6] decemberig Farddon tar-
tézkodott a bombdzdsok miatt.

Amilyen zivataros idkben sziiletett, olyan volt a folytatds is. A szovjet megszillds, a part-
allam létrejétte rdnehezedett a csalad és a gyermek életére. Hatéves volt, mikor elveszitette
édesapjat. Iskolait Gyordtt végezte, 1962-ben éretiségizett. Utin-na a budapesti teoldgiai
akadémidra iratkozott be. A helyzet itt sem volt felhétlen Palfy Miklds professzer irdnyitdsa
alatt. Nézeteltérései voltak a hivatalos egyhdzi vezetés teoldgidjival kapesolatban. Ennek ka-
vetkezménye volt, hogy amikor 1967-ben végzett, és az utolsd tanévzardn az egyhdzi veze-
tdséy dltal megkivant hifségnyilatkozatot nem volt hajlandd elmondani, Kéldy Zoltan nem
engedte felavatni.

Eldbb az épitGiparban dolgozott, majd behivaitik katondnak. Leszerelése utin vissza-
ment az épitdiparba. Végiil 1970-ben mégis lelkésszé avattdk, Ottlyk Ernd piispdksége alatt.
Kaszegre keriilt segédlelkésznek. Ebben az évben vette feleségiil Baldzsi Réka gimnaziumi
magyartandrt. I<ét fuk van.

Kdszegrd] Takédcsiba hividk meg gylilekezeti letlésznek, majd 1981-ben, Szabd Lajos es-
peres nyugdijba vonuldsa utdn, a kiszegiek vélasztottdk meg lelkészitknek. Ttt szolgalt 2000
nyardig, amikor az ujjdalakult Nyugati {(Dundntili) Evangélikus Egyhdzkeriilet plispkévé
vdlasztottik.

1988-ban alapitd tagja lett az Ordass Lajos Bardti Kérnek, amely célul Hizte ki a hitvalls
plspdk életének és munkdjinak megismertetését. Bekapesolodott lapunk, a Keresztyén
Igazsdg szerkesztohizottsdgi munkijdba is.

Ittzés Janos a Ndzdreti Jézus hivs tanitvdnya és kiovetdje, aki batran harcol az igazsdgért
alkalmas és alkalmatlan idében. Isten dlddsa kisérje életét, csaladjat és munkéssagdt.

Dr. Herényi Istvdn, az OLBK elndke
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Segélykialtas 1984-ben

Htisz éve sziiletett Doka Zoltan Nyilt levele

1984 jelentds esemeényekben gazdag esz fenddvalt a vild g evangélikussdgn és a Magyar-
orszigi Evangélikus Egyhdz életében is. Az v nyardn (jiil. 22. és qug. 5. kizétt) Budapes-
ten keriilt sor a Lutherdnus Vildgszdvetség VI nagygyiilésére, Eldttc jutolt el a végrehaj-
to bizottsdg elndkéhez és mg}mho" Déka Zoliii Ni yilt levele, mnclyben a vildg
evangélibussiginak a segitségét kérte o Magyarorszigi Evangélikus Egylidz sitlyos prob-
lémdinak a megolddsdhoz. Ddkn Zoltdan frdsdt a vezetdséy hivatalosan nent tizte napirvend-
re. Mégis ez az ivat lett o kifnduldpontja a kivetkezd dvekben eqyhdzunkban kibontakozd
miegiifulidsi torekvdsefonek.

Szerkesztdsegiink szitkségesnek ldtta, hogy errdl az évforduldrdl hangsilyosan enilé-
kezzifuk mieg folydiratunkban.

Mostani szaniunkban - bevezetésként - Isé Dorottya személyes hanguételd emldlezd

dsit kozoljitk. Oszi €s téli szdmunkban pedig még bivebben foglalkozunk a émdval,
A szerkeszid

Is6 Dorottya

Husz év mulva

1984 tavaszén, talan éppen egy ilyen szép méjusi napon, mint ez a mai — a nap-
ra mar nem emiékszem pontosan -, egy béronddel léptem ki a hévizgyorki leiké-
szi hivatal ajtajan. Csak a hazzal szemkozh «Kis-Polskiig” kellett cipekednem, ott
aztin betehettern a bdrondst az autdba, amivel a templomba és a lelkészesalad-
hoz jartam, s amely akkor is és azutan is rendszeresen ott parkolt piros szinével vi-
ritva, mit sem torddve azzal, hogy esetleg megfigyelik, szamon tartjak, talin még
jelentésekben is megemlitik.

A bérdnd, amit cipeltem, iratokkal volt teli. Lelkészem, Ddéka Zoltan kérésére
vittem el magamhoz, a szobdmba, a szekrényem legmélyére. Hogy miért? Akkor
csak azért, mert kérte, Indoklds nélkiil. Azdta természetesen tudom: ezek az iratok
nagyon fontosak voltak szdmdra, s amire & akkor késziilt, barmit vonhatott maga
utdn. Akér egy hdzkutatast, lelkészi alldsabdl vals felfliggesztést vagy még silyo-
sabb kovetkezményeket is. Szeme eléit minden bizonnyal ott volt a hasonlé eset:
Ordass Lajosé, akitdl sok-sok fontos és késébb nélkiilézott iratot vittek el.

De az & iratai honapokon keresztill biztonsagban lapultak szekrényem mélyén.

A Nyilt tevél tériénete, amely sokak szamaéra az LVSZ VIL budapesti nagygyii-
lésén, vagy még késdbb, az §szi LMK-kon kezd@détt, az én életemben ezzel a ta-
vaszi epizdddal indult.

Azodta, 20 év Ota, benne vagyok ebben a tdrténetben, jéllehet csak hatul, az utol-
50 sorban, De meghatdrozéva vilt teoldgiai gondolkodasomban, lelkészi hivata-
somban. Azon pedig semmi csodalkoznivald nincs, hogy a Nyilt levél és irdjdnak
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sarsa kihatott lelkészi helyzetemre. Néhény , pofon” emiatt ért utol még engem is.

Ma mégis hdlas szivvel mondok kdszonetet Istennek, 20 év utin, a Nyilt levél
keletkezésének évforduldjan, hogy ennek a tdrlénetnek részese lehetek. Atéihet-
tem a ,hdskort”, amikor iréja ,, maginyos harcosként” képviselte Istentdl rendelt
lgyét; dtethettem, amikor tarsak szegGdtek mellé, és lelkesen szamolt be az alaku-
16 Testvéri sz6 kozbsségrdl; dtélhettem a sok-sok vivadast, mely ebben a kiizde-
lemben minden egyes valaszért, mondatért megharcoltatott; dtélhettem a késdbbi
prébalkozdsokat; aldirdja lehettem a Kidlié szénak.

De mindezel sarkallnak is most engem, hogy vélaszoljak arra a kérdésre, hol
van ma a helye a Nyilt levélnek egyhazunkban a kitzdelmek, a megprébéltatdsok,
a hatalmi arroganciik és a mesterkedések utdn?!

Elmondhatjuk-e, hogy az {igy, egyhdzunk megtjulésdnak tgye célhoz ért, s
mindaz, amely biralatként akkor és azutdn elhangzott, ma mar csak a malt, mert
clhagytuk hibés tecldgiai {atdsunkat, a diakéniai teclogiat?

Elmondhatjuk-e, hogy megszabadultunk a személyi kultusz minden pusztito
utéhatdsatol, a tovabb burjanzé kontraszelekeiotol példaul, vagy a testvéri kizds-
ségek érdekcsoportokra, klikkekre bomlasdtél?

Sajnos tapasztalataim azt mondatjak velem, hogy még nem. Nem dolgoztuk fel,
hozzd sem kezdtiink a diakéniai teologia értékeléséhez, tévtanitisainak feltdrasa-
hoz, mikozben , zsigereinkbe ivodott” annak j6 néhany téves meglatésa. Elég, ha
csak arra gondolunk, hdnyszor kerll egyhdzunk igehirdetésében el8 a példakép
Krisztus, szemben a kereszt Krisztusdval?! Hanyszor keriil az etikum a dog-
matikum elé, hanyszor faragunk az evangéliumbal is tdrvényt, és hanyszor értel-
mezziik Isten torvényét masként, mint ahogyan lutheri teologiank megkivanna?!

Csak két példat hadd emlitsek. Hasznalatban [év8 Konfirmdcidi kédténk (Evan-
gélikus Sajtéosztily, Budapest 2001.) a kovetkezd kérdésre, mi az egyhdz feladata,
ezt a valasz adja: ,Az egyhdz feladata, hogy hirdesse az evangélinumeot, kiszolgdl-
tassa a szentbLgeket és s?nlqahon szerelettel minden embernek.” (36. oldal)

Hogyan is mondja az Agostai Hitvallis? ,Az egyhdz a szentek gyllekezete,
amelyben az evangéliumot tisztan tanitjik és a szentségeket helyesen szolgéltat-
jak ki.” (VIL cikk) Mas , egyéb” szolgélatot pedig nem nevez meg az egyhaz fel-
adataul. Csak a mi Konfirmaciéi kdténk. Es sokan ebbdl és igy tanitjdk a gyerme-
keknek evangélikus egyhdzunk tanitdsat!

5 tudjuk-e, hogy ugyanez az irat a Tizparancsolat magyardzatit milyen cim
alatt targyalja? ,Cselelsszem Isten akaratat.” (51. oldal) Nos, ha cselekszem, akkor
nekem semmi szlikségem nincs Krisztus keresztjére, biindkts]l megvaltd cseleke-
detére. Ha cselelsszem, olyan vagyok, mint a Jézus példdzatdban emlitett farizeus.

5 amig frasban, nyomtatdsban, felel@sség nélkiil jelenhetnek meg ilyen tanitd-
sok, addig van tiptalaja a tovabb burjinzd kontraszelekcionak és a testvéri kdzos-
ségek érdekesoportokra osztottsdganak!

Nem inkdbb azt kellene hangsilyoznunk, amit a katé egy masik helyen — lu-
theri tanitdsunknak megfelelen — mond a torvényrél? , Isten térvénye megmu-
tatja Isten akaratdt, hogy mit kivan t6lem. Azutdn megmutatja engedetlenségemet,
hogy mennyire nem fogadok szét neki. Végiil megmutatja tehetetlensébemet

hogy Isten akaratit a_magam erejébdl nem tudom megtenni. Ezért elveszelt és

megitélt ember vagyok.” (21. oldal) Legyen birmilyen konfirmacidi katé vagy hit-
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tankdnyv, igehirdetés vagy tanulmiény, amely ezzel ellentétesen szol — tévtanitast
hirdet.

A Nyilt levél aktualitdsa tehdt ma is valtozatlan, jollehet formdls, emberek, még
maga a tarsadalom is véltozott, de a szellemiség, a megrogzott gyakorlat maradt.

Anndl inkabb sajndlom, hogy 20 év muiltdn a Nyilt levelet a mély hallgatds ve-
szi konil. Aktualitdsa ma is kinos, egyhdztorténeti jelent@ségérdl pedig még min-
dig nerm meriink beszélni, vagy nem is latjuk azt.

A Nyilt levé! és {réjdnak sorsa a mai napig egészen hasonldan alakult, mint leg-
nagyobb zenemf(ivésziink és miivészetének sorsa. Amikor Bach meghalt, gyorsan
elfelejt5dott az a hatalmas életmi, amelyet alkotott... Mignem 79 év malva egy
masik zeneszerzd , felfedezte” Bachot, és bemutatta a Mité-passiot. Azéta Bach el-
foglalta méltd helyét az egyhdzzene térténetében, s mig vilag a vildg, beszélnek ré-
la az emberek, és hallgatjak gyonyorl muzsikajat.

Hiszem és remélem, hogy eljén majd a nap, és talan nem kell rd 79 évet varni,
amikor a Nyilt levél segélykidltasa célba ér: az evangélium iigye diadalmaskodik
a tévtanitasok és tévianitok fSlott, maga az irat az 6t megilletd helyre kertil egy-
haztdriénetiinkben, irdjinak neve pedig azok kizdtt a hitvallok kizott emlittetik
majd, akik nehéz idSkben, kockdzatos cselekedettel vallaltik az egyhdz kineséért
vald kiizdelmet!

Keérem Istent, engedje meg, hogy részese maradjak addig a napig ennek a tdrté-
netnek.

2004. mennybemenetel tinnepén

Kutas Kalman

Hallgatok, mélyen hallgatok

Vad zaj veri az ablakot.
Fajdit a larma. Haligatok.

Latok egy ifju alakot.
5z01 hetykén: Vén vagy! - Hallgatol.

Utést mérnek rdm, jo nagyat.
Testvéri kéz volt. Hallgatol.

TFuvoladznak rigédalol.
Magam elsirom, s - haligatok.

Valaki sigja: meghalok.
Kezem kulcsolva hallgatok.

Mit hoztam fdldre s mit hagyok?
Alegmélyebben hallgatolk.
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Rézse {stvan

Fdesapamra emlékezve
Id. R&zse Istvan (1899-1964)

40 éve, pontosan 1964. méajus 9-én hunyt el id. Rézse Istvan. Az évforduldn,
Cantate vasdrnap megemlékezett a nyiregyhdzi gytlekezet egykori papjardl.

Kérhazi 4gydndl az tirvacsordt Joob Olivér osztotta. Edesanydm volt még ott, az
desém mar elkertilt otthonrdl, s kiilsg kériilmények akadalyoztak abban, hogy je-
len lehessen. Békesség volt mindnydjunk szivében, mégis a biicsit annyira rdnk
nehezedett, hogy egyikiink sem tudta megkezdeni a jol ismert Grvacsorai éneket.
Nem beszéltiink késébb sem errdl, de arra gondoltunk, hogy véget ért az a kozds
szolgdlat, amelyben a nyiregyhdzi lelkészek egyek voltak, és a vitdk ellenére sem
sz(int meg testvéri kdzosségiitk. Emlékeztiink, hogy nemrég Balczd Andrdst temet-
tiik, aki tragikus hirtelenséggel hunyt el, és azt sem feledhettiik, hogy fejlink felett
néhdny baljds viharfelhd is gytilekezett akkoriban. Az eléérzet ellenére sem gon-
dolhattuk azonban, hogy pér év, és egyhdzpolitikai okok miatt eltdvolitjak Joob
Olivért Nyiregyhazarol, amit tragikus hirtelenséggel bekdvetkezett haldla kovet
majd.

I}Edesapém temetésén masik lelkésztdrsa, Megyer Lajos hirdette az igét, s a gyii-
lekezet nagy részvét mellett kisérte utolsé foldi dtjara.

1899. aprilis 27-én sziilletett Nyiregyhazén, foldmiives sziilék tzenkettedik
gyermekeként. Sziilgvarosaban tanult s érettségizett a Kossuth Lajos Evangélikus
Gimnéaziumban. Az iskolapadbdl Gtja a keleti frontra vezetett. Sebesiilés miatt le-
szerelték. A forradalmakat itthon élte 4t. Annyi kénny, vér, istentelenség és ember-
telenség elszenvedése utdn keriilt a teoldgidra. Alapvizsgat a debreceni reformd-
tus teoldgidn tett, majd utdna a budapesti teologlara leeriilt. All]on itt az intézmény
neve a kor jellemzéséiil: A Menekiilt Pozsonyi és Eperjesi Ag. Hitv. Evangélikus
Teologia Budapesti Fakultdsa. Atmenetinek gondoltak, de Trianon véglegesitette.
Ennek a tragikus kornak djabb vélsdgos idGszaka kovetkezett: IV. Kdroly akarta
fronjat visszaszerezni. Dedk Janos, a teolégusotthon igazgatdja megtiltotta hallga-
téinak, hogy a budadrsi csataban részt vegyenek.

A zarGvizsga sikeres letétele utdn Németorszagban, Bethelben végzett beteg-
apoldi munkat, 1923. oktober 7-én szentelte pappd Geduly Henrik piispok. Szar-
vason és Nyiregyhdzan volt segédlelkész. Kozben a baseli teoldgiai fakultason ta-
nulhatott két félévet. Két gytilekezetben szolgalt gyiilekezeti lelkészként: 1929-t61
Kisk&roson és 1938-td] haldlaig Nyiregyhazan. Isten irdnti hilaval tapasztalom,
hogy mindkét gyiilekezetben, mind a mai napig szeretettel emlékeznek ra. Felesé-
ge, Huray Mdria evangélikus taniténd munkatarsa volt a gyillekezeti szolgdlat-
ban.

filetatjat és Krisztus kévetésének dsszegzését a népegyhdzi szolgdlatban tudom
meghatdrozni. Természetesen ismert elSttem mindaz a kritika, ami a népegyhazat
még jelzdkeént is elutasitja, de nem feledkezhetiink meg arrél, hogy barmilyen ko-
zisségl vagy egyhazi keretet tartunk helyesnek, barmelyik kegyességi iranyzatot
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igazinak, mindegyiknek megvan vagy megvannak a kisértései ¢s veszedelmei.
Minden keresztény kdzosségre vagy gylilekezetre is igaz Jézus példdzata az
egyiitt novekedd buizardl és konkolyrél (Mt 13,24-30.36-42), ugyanakkor Jézus bé-
toritasa a népegyhazi kdzdsségre is vonatkozik (Mt 18,20).

A népegyhazban dbrazolodik ki a Krisztusban érvényes Gromhir (Jn 3,16.), tég
tér nyilik Isten értelmiinket meghaladé végtelen irgalma és megment§ szeretete
eldtt (1Tim 2,4). Ezért vett részt az evangélizacié munkajaban, a kdzosségi életben.

A népegyhdzhoz tartozik - a kizhiedelem ellenére -, hogy nemcsak a lelkész
munkiélkodik, hanem az egész gytilekezet: presbiterek, tanitdk, kdntorok és ma-
sok, gytilekezeti tagok. Ezért is faradozott a diakénusi szolgdlat megszervezésé-
ben. A népegyhaz munkateriiletet biztosit ugyanakkor a misszi6 szolgélatahoz és
bazisa Iehet a kiilmisszidnak.

Sokan gy képzelik, hogy a népegyhdzban, amikor felvetik az egyhdzkormany-
zati és egyhézjogi kérdéseket, akkor gitoljak a Szentlélek Isten erejének szabad ki-
dradasdt. Ma mar vilagos azonban, hogy gazdasagi tevékenységek fedezésére, po-
litikai manipuldcié leplezésére és tarsadalmi destrukeid érvényesitésére is
szerveznek keresztény jellegii kizdisségeket, gyakran éppen a ,Szent Szellemre”
hivatkozdssal. Az is viligos, hogy az illam és egyhaz ,szétvélaszidsa”, de bizo-
nyos mértékben a szekularizalt tarsadalomban az egyhdz autonémiaja (Rm 12,2
erre is vonatkozik!) jogi alapon és egyhdzkormanyzaton keresztiil torténhet. Ez
vonatkozik az egyhdztol fiiggetlentil szervezGdd keresztény kézosségekre is.
Ezért vett részt egyhézjogi munkaban és az egyhdz autonémiajaért folytatott kiiz-
delemben, és ezért vallalt egyhizkormanyzati szolgdlatot killsnbézé szinteken.
1948-ban, a tiszai egyhazkeriilet utolsé piispokvalasztasakor a partdllam megaka-
dilyozta, hogy Thréczy Zoltdn utédja legyen a plispdki székben. (Errél részlete-
sen beszdmoltam a Keresztyén Igazsag 16. szdmaban.) Jézus azonban azt mondja:
~Ha valaki nekem szolgal, azt megbecstili az Atya” (Jn 12,26).

Kutas Kdlman

Szivem

Szivem egy fa csticsidra dobtam -
fénylett.
Szivem embertdmegbe dobtam -
vérzett.
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Boleratzky Lérdand

In memoriam Kutas Kalman
{1888-1984)

2004-ben hitsz esztendeje annak, hogy Kutas Kalmén eltivozott t6liink. Osei
dunai hajosok és Bakonyt jard szekerezdk voltak; anyai dgon pedig a lelki magve-
tés dsztinét orikolte, Fiakal kordban gyalogszerrel jirta be az orszdgot, s6t Eurd-
pa nagy részét is.

Eletmtivét nem konnyli megrajzolni, mert Istentdl megaldott 96 évre terjedd
éleitja soran munkdssdga négy irdnyt volt: kdzéppontjiban a lelkészi szolgalat,
f6leg pedig a hivek folyamaios latogatdsa allt; réi, koltdi, irodalmi tevékenysége
igen termékeny volt, hisz 1400 nagyobb és 500 kisebb verset irt. Szinte egyediilél-
16, egyhaztorténeti jelentdségii volt forditdi munlkdssiga, melynek kapesan kb.
szdz teoldgial munka magyarra valé atiiltetésére keriilt sor. A munkék legnagyobb
részének a forditisat maga végezte, de mindegyiket & lektordlta. Elete folyaman,
de kiiléndsen idés kordban igen széles kordi bardti levelezést folytatott, melynek
lelkigandozdi célja volt.

Kutas Kdlman 1888. november 21-én Gy0ritt sziiletett. A gimnaziumot Buda-
pesten, a teoldgia harom évfolyamat Sopronban, a negyediket Jéndban végezte.
Debrecenben, majd a Fasorban téltotte segédlelkészi idejét. Innen keriilt 1915-ben
Zalaegerszegre, ahol 1928-ig volt a gylilekezet lelkésze.

Zalaegerszegi szolgilata idején jelent meg els6 verseskotete: ,Beszéljetek ti
évek”: vallasos versek és egyhdzi beszédek gyiijteménye 1916-ban, majd 1926-ban
. Versek” és 1928-ban , Latdsok Szlgcten cimmel: kéltemények, beszédek és emlé-
kezések. Elénken részt vett a véros kulturdlis életében, irodalmi és zenei esteket
rendezett, s6t szindarabokat is. Bardti viszonyban volt Pehm Jézsef aldcori pléba-
nossal, a késdbbi Mindszenty hercegprimdssal. Bardtsiguk azonban reverzalis
ligyek miatt késébb megromlott. Az § szolgdlata alatt kertilt sor a gyonyord gyti-
lekezeti hdz megépitésére és a szorvanygondozas kiterjesziésére Lentire, és igy a
zalaegerszegi szOrvany az orszag egyik legnagyobb szérvanyava vilt.

Zalaegerszegi lelkészi alldsaré] 1928-ban mondott le, és fogadta el a szegedi lel-
készi dllast, ahova f6lényes szavazati t6bbséggel vilasztottak meg. A Szegedre tor-
ténd elmenetelnél kéeségkiviil szerepet jatszottak a zalaegerszegi felekezeti viilon-
gisok is, amelynek elsd csapdsait neki kellett felfogni. Bator, kemény helytallasardl
lelkészi napldja beszél,

Bér Szegeden mindd&ssze hdrom évig mitkddott, maradandd nyomot hagyott hi-
vei életében. Az a tény, hogy négy hénap alatt 300 latogatast és 75 igehirdetdi és
kazudlis funkcidt végzett, nmagaban is bizonyitja, hogy lendiiletesen végezte
munkdjat. Irodalmi tevékenységnek elismeréseként a Dugonics Térsasig rendes
tagjdva vdlasztottidk Mora Ferenc és Juhdsz Gyula mellé. Mdkodése alatt a régi
gytlekezeti iskolat lebontottdk, s helyébe 4j, emeletes, tébbtantermes iskolat épi-
tettel, f6ldszintjén tagas gytilekezeti teremmel, ahol szamos magasszint gyiile-
kezet alkalomra keriilt sor.
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A szombathelyi gylilekezet 1931 augusztusdban egyhangilag hivia meg
paréchus lelkészének, ahol 22 éven keresztil miiksdott.

Szombathelyen rendkivilli méretti feladatok vartik, A kézel hiisz telepiilésre kiter-
jedd szérvanygondozds terhe melleit a pénziigyi valsag miatt el§térbe 1éps szegény-
gondozds siirgetd feladata rendkiviili intézkedéseket kijvetelt. 1934-161 a gydiri diako-
nissza anyahazb6l ndvért alkalmazott a gyiilekezet szocidlis feladatainak elvégzésére.
Az utolsé diakonissza névér gy vall, hogy lelkésze sohasem éreztette vele, hogy fe-
lettese, hanem szolgatdrsédnak tekintette. A Belmisszidi Munkaprogram alapjin szinte
emberfeletti mértékben végzett csaladlatogatast, tartott bibliadrakat, hitoktatast, latott
el borton- és kérhdzmisszidt. Sor keriilt a templom belsg kiképzésére.

1944 Gszétdl stilyos problémat jelentett a hiaboris menekiiltek elhelyezése, nem-
kiilénben a bombakérok helyrehozatala.

A gytilekezet Kutas Kalman lelkészi szolgélatanak 10. évfordul6jan — szeretete
jelédl — djabb kélteményeit , Kezedben alkoté” cimmel kiadta, ezzel is nagyra ér-
tékelve lelkésze nagyszer(i munkdssagat.

Kutas Kélmént hatvanadik életévének a betdltésekor, 1952. oktdber 18-dval
kényszernyugdijaztik, Utédja ezt kévetSen kijelentette, hogy Szombathelyen téb-
bé nem prédikalhat, nem végezhet szeretetszolgalatot, holott erre kordbban & kér-
te, beteglatogatdst sem végezhet, nem tarthat bibliadrat.

Kutas Kalman még tényleges szolgdlata alatt ~ hivatalos egyhdzi jovdhagyassal
— evangélikus és reformdtus lelkészekbd]l munkakézdsséget szervezett, s kilféldi
egyhazi miiveket, irdismagyarazatokat forditottak és sokszorositottak. Ez a mun-
ka, melyet az evangélikus piispokok is igényeltek, az egész egyhdz szempontjabal
igen fontosnak volt tekinthet6, anndl is inkabb, mert a lelkészek nem jutottak hoz-
za kiilfoldi teolégial munkakhoz.

Nyugdijaztatasa utdn egyre kevesebb példany késziilt, annak ellenére, hogy az
Evangélikus Vildgszivetség - kérése nélkil - egy Continental frogépet kildott, és
a finnek is jelezték, hogy pénziigyi timogatdst kildenek a plispékhaz. Kaldy piis-
pok azonban az érdeklddésre azt valaszolta, hogy ,ilyen természetti pénzt nem
kapott, de ha kapna is, nem volna médjaban a kérés teljesitése”.

Ebben az iddben Kutas Kdlman jéakaratii figyelmeztetést kapott, hogy vigydz-
zon, mert egyeseknél hazkutatast tartottak. Erre egy reformatus esperes is figyel-
meztette. Erre tekintettel Kaldy piispdldel frdsban kézolte, hogy a teoldgiai mun-
kdk forditdsdt abbahagyja, és ezentdl csak szépirodalmi munkakkal fog
foglalkozni.

1963 janudrjdban szegedi rokonlatogatdsbol szombathelyi lakésdba visszatérve
megbizonyosodott arrél, hogy figyelik &t, amir6l az egyik szomszéd is emlitést
tett. 56t észrevették, hogy 1j huzalt htiztak ki a lelkészlak padldsdtél a toronyba.
Ez azért volt feltiing, mert a vezetékre hé esett, és ez a fényben csillogott. A szoba-
ban ~ a Szegeden észleltekhez hasonléan - lyukak voltak [athatdk. Masnap a laka-
tos megadllapitotta, hogy a lakatot pdnttal tarto részt lecsavarozva mentek be a la-
kisba. A lyukakat hamarosan begipszelték.

Két nap miilva két férfi, magat tizolténak kiadva jott, és felt{inden a mennye-
zetet vizsgdltak. Nyilvdnvaldan a renddrség emberei voltak.

* Az idézetek: Kutas Kalmin: Festusok és [Gpapok eldlt - Beszdmolé életemnck egyik vegsh szo-
kaszdrdl c. (kéziratban leva) munka 6., 10. és 38. lapjardl
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1963. junius 10-én kézel hatérds hizkutatds soran iratainak nagy részét kényve-
ivel és a Continental irdgéppel egylitt -150 tételszdm alatt - lefoglaltdk, és elvitték,
A két férfi eltavozasa eltt Kutas Kilman térdre borulva igy imadkozott:

,K0szoném, mennyel Atydm, hogy ily megprébiltatdsra méltattdl. Keérlek,
hogy barmi var is rdm, mindvégig hiiségesen kitartsak Krisztus és az 6 ligye mel-
lett. Eldre is kdszonom, hogy a rdm most kivetkezd megprébaltatissal a hiteles-
ség pecsétjét iithetem eddig végzett evangéliumi munkdmra. Imadkozom azokért
is, akik elvisznek, akik birdim lesznel, s arra kérlek, hogy 6k ne tegyenek semmi
olyat, amit kés&bb megbdnhatninak, s amivel lelkiismeretitket megterhethetnék.”

A renddrkapitdnysagon a kihallgatdsok jilius 4-ig naponta atlag hat éra hosszat
tartottak. A kérdések arra irdnyultak, hogy kik vettek részt a forditdsban, hany
példany készilt, kik gépelték le, miért nem szerepelt a forditdson a forditdé neve.
A legstilyosabb vad az 1917-ben irt Reformdciéi oda idézése és a Rudolf
Dohrmann wolfsburgi lelkész ~ Gvéhez hasonld — esete nyomdn irt négysoros ver-
ge (Szdldsszabadsdg) miatt hangzott el.

A szdldsszabadsag korszakan
Némik lettiink. Miért? Hogyan?
En: ember - érték? ... mily talany,
hogy szdz gaz mégis rdim rohan.”

Kutas Kalman egy telefonbeszélgetésbdl arra kvetkeztetett, hogy 432 személy
keriilt feketelistira , valldsos szdveg engedély nélkiili irégépelédse miatt”, s tobb
személynél volt hazkutatds Szegeden, Miskolcon és mdsutt.

Jalius 4-én kozolték, hogy ,izgatds biintettének gyanuja miatt inditott Ggyben”

.. ,»a blintetd eljirast tovabb nem folytatjuk”. Augusztus 19-én visszaszolgéltattik
az frogépet, de nem adtal vissza Liithi, Pfendsack, Billy Graham, Stanley Jones, Karl
Heim, Bavinck, Thumneysen, Ellul, Buxton, Pfister, Ravasz Laszlé kényveit és négy
levelét, a svéjci igehirdetdéket és a forditéi munka tdrténetérsl szolé tanulmdnyt.

1963. november 8-ra Kildy és Vetd plispikok felrendelték Kutas Kalmant, és
tdjékoztatdst kértek t8le a renddri kihallgatdsrol. A hosszas vita végén Kaldy Zol-
tin a kévetkezflket mondta: ., Azok a kényvel, amelyeket forditottdl, egy akcid ré-
vén szabalyszeriien keriiltek be hozzdnk Svdjcbdl. Nem tartottam helytelennek,
hogy pl. akiknek megvan Liithi Jdnos evangéliuma németiil, magyar forditdsat is
oda tehesse. De amit te késébb csindltil! Az mdr nem volt j6. Kéros volt. Példat és
inditast adtal, hogy mdsok is csindljdk azt, amit te csinaltdl. Irdgépeltek. Sokszoro-
sitottak. A metodistdk egész irattdmeggel drasztottik el az orszigot. Ebben te vagy
a felelds. Erre te adtal példat és inditdst.”

Kutas Kalman erre azt felelte, hogy 6 aligha lehet felel8s azért, ha atvették
modszerét. llyen alapon feleldsség terheli Krisztust is, hogy miért inditott el olyan
mozgalmat, amelybdl nemkivénatos egyhdzi mozgalmak, irdnyzatok, tébbfelé
szakaddsok néttek ki. Ilyenforman Luther is felelGssé tehet, hogy tanitdsa nyo-
mén parasztldzadas indult.

Kaldy erre azt felelte, hogy nekiink nem kell kiilfoldi teoldgia. Nem kell nyu-
gatrél. Nem kell forditas. Mi esindljuk itt a magyar evangélikus teoldgidt. A Luthe-
rdnus Vildgszévetségnek pedig semmi beleszéldsa nincs a dologba.
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Kutas Kalman végiil kesertien jegyzi meg, hogy a renddrség emberei keresz-
tyénibb magatartdst tanisitottak irdnyaban, és finomabb hangnemet hasznaltak
vele szemben akkor is, amikor teljesen ellentétes volt a felfogasuk, mint IKaldy, az
evangélikus keresztyén piispok.

Kutas Kalmant csalddi életében is sok megprdbaltatds érte. Két feleségét gyo-
gyithatatlan betegség vitte el, a harmadikat, a kézépsot tragikus balesetben veszi-
tette el, amely az egész csalddot vélsagos fesziiliségbe taszitotta.

Hatralévd idejét is elmélyiilt szellemi munkdval téltéite. Irodalmi példaképe
Arany és Petdfi volt, akiknek koltészeti értékeib&l, mint tiszta vizbél sokat meri-
tett. 1983-ban jelent meg djabb verseskétete: Naplemente - Jénds, melyrdl
Keresziiry Dezsd ezeket irta: , Kutas Kalmdn kitdnt gazdag, izes nyelvével, virtu-
oz formakészségével és bilcselkedd hajlamaval. F6 mondanivaléi a vallasos, erd-
sen humanus élményvilaghol fakadnak. Légkorét a szellem fénye hatja at. A ma-
gyar klasszilkus hagyomidnyon nevelddétt igen kimiivelt hangszereléssel szdlo
formamftivészet.”

Egy emberélet c. verseskdtetél még § allitotta dssze, de amikor 1985-ben a saj-
toosztily megjelentetie, & mar nem élt. Az emlitetteken kiviil még néhany kisebb
mii és forditas is megjelent idle.

Ordass Lajoshoz is meleg bardti kapcsolat fizte, és haldlakor versben adott
hangot fajdalmdnak:

Hat elnyugodtal Te is, jo bardtom,

Torténelmet hagytal magad utdn

Ertéked tér és idében néni ldtom,

Mig beldliink hamu marad csupan.

Hogy nincs egy magyar Pantheonunk - banom!

Feledni nagyot népiink jol tud am!
Az életed diadal a halalon,
Gy6zelmes hit 61d6KIS 1ét-busan.
Egy angyal dll s sz6l tetemed felett:
Nagy lélek volt s Urdért szenvedett.

Kutas Kélmdn igehirdetéseit mély tartalom és igényes forma jellemezte. Mindig
szivesen prédikdlt. Utolsé éveit lednyanal Miskolcon élte le, s utoljdra Luther 500.
sziiletési évforduldjira irt versét adta eld a templomban. 96 éves kordban halt
meg. Okumenikus nyitottsdgdra jellemzé, hogy temetésén hiarom lelkész: Ribar Ja-
nos evangélikus, Kovacs Balint reformatus és dr. Székely Laszlo katolikus apatplé-
banos szolgalt.

Kutas Kalmédn nemes alakja elSttem nemcsak azért vildgol, mert & keresztelt
meg, vagy azért, mert hossza kilométereket tett meg azért, hogy Mikulds napjin
megorvendeztessen, hanem azért is, mert életem derekan leveleivel folyamatosan
felleresett, és nehéz idGkben élete példajaval mutatta az utat a szoros kapu felé.

Legyen dldott csendes pihenése!
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Giczi Zsolt

Katolikus-evangé¢likus egyhéazi kapcsolatok
a Horthy-korszak Magyarorszagan®*

1943 tavaszan Raffay Sdndor, a Banyai Evangélikus Egyhazkeriilet plispoke
«Keresztyén egység, evangélikus hiség!” cimmel kis fiizetet jelentetett meg. A
plspok révid frdsa annak az évek dla zajlo parbeszédnek része volt, melynek so-
rdn a magyarorszdgi katolicizmus és protestantizmus jeles képviselsi a keresztény
egyhdzak egysége megteremtésének lehetdségeirdl cseréitek véleményt. Raffay
ebben az eszmefuttatdsdban helyeselte a keresztény felekezetek kizeledéséért
végzett munkdlkodast, dm leszigezte: , A testvéries dsszesimuldsnak s végered-
ményeben az egységnek elsd feltétele és az Shajtott sikernek kezddvége az, hogy
a térténelmi keresztyén egyhdzak értsék meg és becsiiliék meg egymast. Ismerjék
el kblcstmdsen egymdsrdl, hogy torténelmi hivatast téltenek be és ugyanazon
Krisztusnak megvaltottai, ugyanazon reménységnek birtokosai és ugyanazon is-
teni kegyelmek részesei. Mindaddig azonban, mig a keresztyén egyhdzak {§pap-
jat még a minisztériumban sem akarnak egymds mellé leitlni a mindnyajukat ki-
zosen érdekld kozérdeld kérdések megbeszélésére; mindaddig, mig a vegyes
hdzassagok koriil ma fennalld gyakoriat a keresztyénségben csak keserfiséget és
gyotrelmeket okoz; mindaddig, mig tankényveinkben egymds vallasos meggyd-
z(dését tiszteletleniil téargyaljuk; mindaddig, mig nem tudunk testvéri egyiitiér-
zéssel és kiteles tiszteletaddssal résztvenni egymds istentiszteletén; mindaddig,
mig a kozhivatalok betdltésénél, varosok vagy virmegyék kormdnyzataban fele-
kezeti egyoldaltisdgokat igyekeziink érvényesiteni; mindaddig, mig barmely ke-
resztyén egyhdz kizdrdssal biinteti, vagy lelkében korbacsolja meg azokat a hive-
ket, akik legalabb a csalad korében igyekeznek a jézusi szeretet alapjan az egység
megteremtésére és fenntartdsdra: az egységre vald térekvés minden ékes beszéde
csak zengd érc és pengd cimbalom és minden buzditds csak tetszetds szélam ma-
rad.”!

Raffay idézett szavai jol szemléltetik azokat a feszliltségeket, amelyek a katoli-
kus és a protestans felekezetek viszonyat hazdnkban az 1940-es évek elején terhel-
ték. Pedig a katolikusok és a reformalt hitet kdvetSk ellentétei az 1930-as és az
1940-es évek forduldjan mdr cstkkentek a kordbbiakhoz képest! A Horthy-korsza-
kot tanulményozva éltaldnossagban elmondhatd, hogy az egyhdzi vezetdk mind
protestdns, mind katolikus oldalrdl hangoztattdk készségiiket a felekezeti béke
megteremtésére és fenntartdsara. Az ilyen tartalmu nyilatkozatok megtételére a
magyarorszagi népesség valldsilag vegyes megoszldsan tul bizonyos redlpolitikai
megfontoldsok osztondzték a keresztény egyhazak képviseldit. Vizsgalt iddsza-

* Raviditett forméaban eldfadasként elhangzott az OLBK egyiittlétén, Bp.-Kelenfdldén 2004. mircius 25-
én.

' D. Raffay Sandor: Keresztyén egyscég, evangéiikus hiiség! A Dedk-téri Luther Szovetség kiadvinyai
4. Fébé-nyomda, Budapest, é, n. 9. p. - Raffay fenti {rasat késGbb az Evangélikus Elet cimd hetilap is
lekozilte némi mddositassal. Lasd: Evangélikus Elet. Egyhaztarsadalmi, kulturalis, belmisszidi, egy-
hazpolitikai hetilap. Felels szerk.: Kemény Lajos. 1943, majus 15. 2-5.
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kunkban a katolikus és a protestins felekezetek — koztiik az dgostai hitvallast
evangélikus - jogi értelemben egyenranginak szdmitottak, hiszen tovdbbra is
érvényben maradt az ezt régebben kimondé 1895. évi XLIIL térvénycikk. Ez a tor-
vény a torténelmi keresztény egyhazakat és az izraelita valldsi kdzosséget az Ggy-
nevezett bevett felekezetek csoportjdba sorolta, biztositva teljes jogegyenldségi-
ket. A gyakorlatban azonban nagyobbrészt fennmaradtak azok az eldnydk,
melyeket a katolicizmus hagyomanyosan élvezett? Am az orszag lakossdganak
mintegy kétharmadat hiveként szdmon tarté katolikus egyhaz nem hagyhatta fi-
gyelmen kiviil az allampolgarok t8bb mint egynegyedét tomorits protestins egy-
hézi kozosségek érdekeit és véleményét. Ugyanakkor az evangélikusok és a refor-
matusok sem feledkezhettek meg a hazai katolicizmus tdmegbefolydsardl és a
protestinsokhoz képest sok szempontbdl elénybsebb pozicidirol.

Emellett az dllami vezetés ~ amelyben egyébként jelentds szamban voltak kép-
viseltetve a protestansok — nagy stilyt helyezett a felekezetek kizétti béke biztosi-
tasdra. A Horthy-korszak korményai a keresztény-nemzeti egység megdvasinak
fontossagat hangoztattik, s a tarsadalmi dsszefogds sziikségességét a torténelmi
keresztény egyhdzak se kérdgjelezték meg. Ezért az linnepélyes nyilatkozatok és
allasfoglalasok szintjén a felekezeti békességre vald készségiiket emelték ki a re-
formdcié tanitdsainak kdvetdi ugyanigy, mint a Rémdhoz hii egyhazi személyek.
Katolikus részrél igy jart el Csernoch Janos esziergomi érsek is, amikor 1922. mar-
clus 24-én a Szent Istvan Tarsulat kdzgytlésén A keresztény egység” cimmel
mondott beszédet. Ebben a hercegprimds ramutatott, hogy helyesen cselekedtek
azok a katolikus és protestdans kdzéleti személyiségek, akik a vesztett vilighabora
és az 1918-1919-es forradalmalk hatdsdra osszefogtak a keresztény és nemzeti Ma-
gyarorszag védelmére. Kijelentette: ,,... helyénvalénak taldlom azt a véleménye-
met (...} nyilvanitani, hogy az Gsszes magyar keresztények dsszefogasa politikai
téren, valamint gazdaséagi és nemzetvédelmi célbél tarsadalmi téren helyes volt és
folétte kivdnatos ezentil is.””

Ezzel a hazai katolicizmus legmagasabb rangi {8papja nem csak jovdhagyta a
kereszténység két nagy irdnyzatdnak gyakorlati egylittmiikodését, de rogton meg-
jeldlte azokat a teriileteket, amelyeken a kézds tevékenykedés lehetséges. Az idé-
zetbdl lathats, hogy a hitelvi kizeledés eldsegitése Csernoch szamara nem tarto-
zott ezen munkadgak kozé. S6t, beszédében éppen azt hangsilyozta, hogy a
katolikusok és protestansok békés viszonydn alapuld nemzeti dsszefogdsnak nem
szabad érintenie az egyes egyhazalk hiveinek vallasi meggy6zddését és hithtiségét:
A keresztényeknek éat kell latniok a kdzos ellenség haditervén s kizos értékeik
védelmére egyesiteni kell erfiket. 5 a kiilénbozd keresztény egyhazak hivéi meg-
taldlhatjak a kézds programmpontokat, a szoros egylitimiikddés talajat azon az
uton, amely az egyediili helyes, t. i. a sajit integralis vallasos meggy&zddésiik

* Csizmadia Andor: A magyar allam és az egyhdzak jogi kapcsolatainak kialakuldsa és gyakorlata a
Horthy-korszakban. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1966. 90-92. p.

Katholikus kérdések. Csernoch Janos Dr. bibornok, hercegprimas beszédei a Szent-Istvdn-Térsulat
kozgyiiésein 1911-1924. Szent-Istvan-Tarsulat, Budapest, 1924. 106. p. - Nyilvdanvald, hogy Csernoch
ezzel a beszédével arra kivdnta a katolikus egyhdz hiveit buzditani, hogy a kozelgs 1922-es
nemzetgyllési vilasztasokon a protestinsckat is tomorild keresztény-nemzeti irdnyzatot tame-
gassak,
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itdn.”" Az esztergomi érsek ez utdbbi dllasfoglalasdban az Apostoli Szentszék €t-
mutatdsdt kivette. Roma ugyanis éva intette a katolikusokat a reformacid kévets-
ivel torténd il szoros egyfittmiikddésts], figyelmeztetve Sket ennek lehetséges
kéros kovetkezményére: az interkonfesszionalizmus és a valldsi k6zombosség ter-
jedésére. Csernoch konkrétan megnevezte azokat az irdnyzatokat is, amiket az
egész kereszténység kizos ellenségeinel tartott. Kézéjiik sorolta a liberalizmust, a
polgéri radikalizmust, a szocidldemokrécidt és a kommunizmust. Az elleniik foly-
tatott egyiittes harcot a katolikusok és a protestansok létérdekének tartotta.®

Csernoch Janos a késdbbiekben szintén kiallt a felekezeti megbékélés szitksé-
gessége mellett, és igyekezett mérsékelni a mds katolikus egyhdziak részérél idén-
ként a protestdnsok ellen intézett heves tAmaddsokat. A hercegprimds politikai té-
ren a konszolidacié tAmogatdjava valt, és egészen 1927-ben bekévetkezett halalaig
torekedett a vallasi béke biztositisdval segiteni a Bethlen-kormdny munkéajit.

1926-ban megprébz’xlta ravenni a Vatikdnt, hogy Magyarorszdg felekezeti és koz-
¢leti viszonyaira vald tekintettel legyen engedékenyebb a hazai katolikusok és
protestansok egylittmiikodésének gyakorlati kérdéseiben. fgy példdul az allami és
tdrsadalmi {innepeken a reformdlt egyhdzakkal torténd liturgikus kézremikodés
terén. Sajnos az érsek nem ért el sikert.* Az esztergomi érseki székben Csernochot
kovetd Serédi Jusztinidn pedig elddjénél merevebb és elutasitobb magatartast
tanudsitott a protestdnsok irant. Az 1920-as évekbdl Csernochon kiviil még Pro-
hidszka Ottokdrt kell megemliteniink olyan katolikus {&papként, aki elkdtelezte
magit a felekezeti béke ligye mellett. A székesfehérvdri megyés plispék mindig jo-
indulattal fordult a reformécié egyhazai felé.

Az evangélikus egyhaz vezetdi — a katolikusok elvi dllasfoglaldsaihoz hasonls-
an — szintén kifejezték készségiiket a keresztény felekezetek kozotti viszony javi-
tasdra. A sok ilyen jellegi megnyilatkozds koziil példaként emlitjiik Raffay Sandor
banyakeriileti piispéknek 1927, oktdber 31-én a budapesti Vigaddban rendezett re-
formdciél emlékiinnepségen elhangzott beszédét. Ebben Raffay a kovetkezdket
mondta: , Fel kell tehdt haszndlnunk ezt az {innepi alkalmat arra, hogy a felekeze-
ti bekesség megovasa érdekében szdt emeljlink. 5 hogy éppen én villalkozom er-
re a szerepre, arra jogcimet az a koztudomdst tény ad, hogy mindenkor a feleke-
zetl békés egyiittmunkélkodédsnak a hirdetSje és munkdsa voltam. Alkalmi okul
pedig az az drvendetes koriilmény szolgdl, hogy az idei rémai katolikus nagygyti-
lésen mdr szintén a megértést kivind kijelentések torténtek, amibél jogosan merit-
hetiink reménységet arra, hogy eljtn az idS, amikor a kdzds Megvilto szellemé-
ben egyszer nyugodtan és testvériesen leiilhetlink megbeszélni, hogyan tudnénk
nem egymas ellen, hanem a kozds ellenség: a destrukcio és a hazit, egyhazat, er-
kélesot és tisztességet megtagadd nemzetkozi veszedelem ellen kozos frontba ve-
rédni. Es végiil azért emelek sz6ét, mert nekem erds a meggyomdesem, hogy a
felekezeti béke megévasa nemzeti érdek és nemzeti kételesség. Es én hiszem, tu-
dom, el is vérom, hogy e hatalmas {innepl& gyiilekezet minden egyes tagja velem

¢ dézett mii, 102, p.

* Ugyanott.

* Dévényi Ivanné: Csernoch Janos tevékenysége az ellenforradalmi rendszer elsd éveiben. = Szazadok.
A Magyar Torténelmi Tarsulat kbzldnye. Felelds szerk.: Konya Sindor. 1977/1. sz&m, 68. és 71-72. p.
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egylitt érez, amikor ma a felekezeti békesség megovasanak szent vagyat és akara-
sit a magyar kozéletbe belekidltom.””

A Raffay beszédébdl vett idézet bizonyitja, hogy az evangélikussig képvisel6i
a felekezetek bélés kapesolatat ugyanazon okok miatt kivantik, mint a katolikus
tdborbél megszdlalok. Egyrészt a keresztény egyhidzak kizotii békétlenséget és vi-
szdlyokat nem tartottidk dsszeegyeztethetének a jézusi szeretettel. Masrészt a ke-
reszténység elpusztitisdra torekvd liberdlis és baloldali munkdsmozgalmi irany-
zatok elleni eredményes védekezést csak a Krisztusban hivék osszefogasaval
1attdk megvaldsithaténak. Az evangélikus plispék szdnoklatdban kitért a katoli-
kusok és a protestinsok viszonyét az egész korszakban megrontd taldn legna-
gyobb problémadra, a vegyes hazassigok ligyére. Leszégezte, hogy ennek mélti-
nyos rendezése a felekezeti békesség elengedhetetlen feltételef Raffay nem
véletlentil emelte ki a katolikus és protestans felek kozotti hazasodds nehézségeit.
Hiszen a Horthy-korszakban a katolikus egyhaz sajit szempontjabdl azokat a ha-
zassdgokat ismerte el érvényesnek, melyeket hivei sajit papjuk elétt kotdttek més

vallasu tarsukkal. Az ilyen frigyek azonban csak akkor kaptak egyhdzi dlddst, ha
a nem katolikus fél el6z6leg kételezvényt — vagyis reverzilist ~ adott arrdl, hogy
minden sziiletend6 gyermekiiket a katolikus hitben fogjdk nevelni. Erthets, hogy
ez a feltétel a vegyes hdzassdgra iépd protestansokat sdlyos lelkiismereti valasztas
elé allitotta. A ,reverzalisharc” igy valéban a felekezetkizi viszony legmérgezibhb
tényezdje volt ezekben az évtizedekben.

Az 1920-as és az 1930-as évek folyamdn hazankban a katolikusok és a protes-
tdnsok részérdl egymads utan sziilettek meg a vallasi békét Shajto alldsfoglaldsok.
Ennek ellenére gyakran keriiltek felszinre a kereszténység két nagy dga kézotti né-
zeteltérések. Ezek aztdn tobbszér heves egyhazi vitdk kirobbandsat eredményez-
ték. A vitatott kérdések széles skdlan mozogtak. Kifejezetten hittani témdkon kiviil
- mint a Szent Jobb tiszielete’ - szerepeltek kizdttiik az egyhazak gyakorlati kap-
csolattartdsanak terén felmerild problémdk is. 1924-ben példdul a honvédelmi
miniszter azt kérte, hogy a katolikus egyhaz papjai a katonai és hazafias linnepsé-
geken a reformdtus és az evangélikus lelkészekkel egyiitt tartsanak istentiszielete-
ket. A magyarorszagi katolikussig vezetsit ez a kérés kellemetlen helyzetbe hoz-
ta, mert az Apostoli S5zentszék a leghatdrozottabban tiltotta az ilyen eljardst. Ezért
a katolikus piisp&kok tovabbra is csak azt az Athidalé megolddst tartottik lehetsé-
gesnek, amit kordbban mar alkalmaztak, Ennek értelmében a tdrsadalmi esemé-
nyck istentiszteleti részét minden felekezet kitlon rendezte meg. A tisztén polgari
jellegt részeken pedig engedélyezték a katolikus papok jelenlétét.” Am Rémét ez
a gyakorlat sem elégitette ki. 1926-ban a budapesti apostoli nuncius kézélte a ka-
tolikus piispéki karral, hogy a Rémai Kiiria elvdrja a mds valldsdakkal vala ,, til-

? D. Raffay Sindor: Mit akarnak a magyar protestinsok? Hornydnszky Viktor R.-T. M. Kir. Udvari
Kiényvnyomda, Budapest, é.n. 4. p.

* tdézett mi, 5-6. p.

* Az emlitett kérdések olyan nagy jelentdséget kaptak, hogy a magyar katolikus piispdkék egyes kon-
ferencidin is foglalkoztak veliik, Lasd: A plispoki kar tanicskozasal, A magyar katolikus plispkik
konferencidinak jegyzGkonyveibal 1919-1944. Szerk, és val.: Gergely Jend. Gondolat Kiado, Budapest,
1984, 201. p.

¥ Gergely Jend: Idézelt mii, 113. p.
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sdgos és veszedelmes kozoskodés” megsziintetését." Ez a kildnbozs rendezvé-
nyeken a protestinsokkal torténd egyiittes részvétel barmilyen formajanak meg-
tiltdsét jelentette. A piispkok tudomdsul vették a vatikani utasitast, de az dllami
és tarsadalmi iinnepségeken hiveik mellett dltaldban véltozatlanul ott voltak a ka-
tolikus lelkészek.

A Horthy-korszakban indulatos Gsszecsapdsok zajlottak akoriil is, hogy az
egyes felekezetek mekkora dllamsegélyre jogosultak.” 1928-ban pedig egy uj pa-
pai enciklika élezte ki a magyarorszagi katolikusok és protestdnsok viszonyat. X1
Pius 1928, janudr 6-dn kiadott ,Mortalium animos” kezdetii korlevelérsl van szo.
Ebben a pdpa szakaddrsignak és tévelygésnek bélyegzett minden olyan keresz-
tény valldsi csoportot, amely a katolikus egyhdzon kiviil létezik. Elitélie a protes-
tinsok ékumenikus torekvéseit, és megtiltotta a katolikusoknak az ilyen jellegii
megmozduldsokon val6 részvételt.” Az a merev elutasitds, ami a reformacio kéve-
toinek valldsi egységmozgalmat illetden a Vatikdnbdl érkezett, hazankban és szer-
te a viligon ¢les kritikdt valtott ki a protestinsok kérében. Magyarorszagon az
1928-as és az 1929-es év folyaman mindkét tabor soraibdl egymast kovették a ma-
sile felet tdmadd nyilatkozatok. A helyzet annyira fesziiltté valt, hogy Serédi
Jusztinidn esztergomi érsek t8bb alkalommal targyalt Horthy Miklds kormanyzo-
val és Bethlen Istvan miniszterelndkkel. E megbeszéléseken a hercegprimds arra
kérte az orszag két legmagasabb rangt dllami méltosagat, hogy a protestinsokat
birjik énmérsékletre. Serédi reformdtus oldalrdl kiilondsen Baltazir Dezsd tiszdn-
nili egyhazkeriileti piispdk, az evangélikusok koziil pedig Raffay Sandor banya-
keriileti piispok kijelentéseit nehezményezte. Raffay egyébként a pdpai enciklika
birdlatdn til ismételien kifogasolta a vegyes hazassagok katolikus oldalrdl térténd
kezelésének modjat. Horthy és Bethlen - noha mindketten reformatusok voltak -
politikai megfontolasbél teljesitették az érsek kérését, s békiilékenyebb magatar-
tisra kérték a reformdcid egyhdzainak vezetdit. Ugyanakkor a miniszterelnok el-
utasitotta Serédi azon kivansagdt, hogy az allami hivatalok alldsait felekezeti
szempentok alapjin téltsék be. "

A katolikus f§pédsztorok gy hatdroztak, hogy az 1929, okidber 26. és 29. kdzott
Budapesten megrendezendd XXI. Orszagos Katolikus Nagygy(ilésen iinnepélye-
sen kifejtik allaspontjukat a protestinsok dltal a katolicizmus ellen felhozott kifo-
gasokkal kapesolatban. Az erre vonatkozd beszéd megtartdsara Glatifelder Gyula
csanadi megyés plispokot kérték fel.” A kivald szénoki képességgel rendelkezd
Glattfelder iigyesen oldotia meg a rabizott feladatot. A |, Moertalium animos” en-
ciklika utmutatdsat kovetve elutasitotta a katolikusok részérél az okumenikus
mozgalomba torténd bekapesolddas lehetdségét. Ezutdn mesteri fordulattal az -
dssznemzeti érdekekre hivatkozva kérte a protestinsoktol a felekezeti béke hely-
redllitdsat. Mindezt anélkiil tette, hogy a vitatott kérdésekben a legkisebb enged-
ményre hajlott volna: , Epp ezért ne zavarjanak minket katolikusokat szent meg-

" [dézett mii, 122, p.

* Idézett md, 125-130., 133-134., 137. és 150-151. p.

" Theologiai Szemle. Az Orszdgos Refarmdtus Lelkészegyesiilet kiaddsa. Szerk.: Csikesz Sindor.
1928/5-6. szam, 327-336. p.

* Gergely Jend: Idézett mii, 153-154. p.

P ldezett mi, 154, p.
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gydzddésiinkben, mi viszont szeretettel feltételezziik minden embertirsunkrol a
johiszemiiség komolysdgat és biztosak vagyunk benne, hogy ha egymis kegyele-
tét nem érintjiik, a polgari, politikai és gazdasagi egyiittmiikadés oly biztaté és za-
vartalan lehetdségei nyilnak szamunkra, mely (sic/) a haza minden fidnak kiilénb-
ség nélkiil boldoguldsit biztositja.”*

A fenti Glattfelder-beszéd elhangzasdt kivet honapokban csékkent a katoli-
kusok és a protestansok kozotti fesziiltség hazinkban. Ez azonban elsésorban nem
a csanadi puspdk megnyilatkozasdnak kévetkezményeként foghaté fel, hanem in-
kdbb az dllami vezetés békité magatartasaval és a gazdasagi vildgvalsdg hatdsa-
nak magyarorszagi jelentkezésével magyarazhatd. Az egyre stlyosbodé gazdasa-
gi gondok, a fokozédé munkanélkiiliség és nyomor, valamint az élez5d6 politikai
fesziiltségek bizonyos mértékig hattérbe szoritottdk a felekezeti nézeteltéréseket.
De azt, hogy ezek az ellentétek vdltozatlanul léteztek, mutatjik az 1930-as évek-
ben kibontakozd tijabb katolikus-protestins vitdk. 1933-ban példaul a Szent Jobb -
kultusza koriil csaptak magasra a felekezeti viszdlykodas hullimai. A helyzet any-
nyira elmérgesedett, hogy az Actio Catholica az ereklye valldsos tiszteletét kifoga-
solé megnyilvanulasok miatt még biinvadi eljdrast is kezdeményezett. Ennek le-
zarasaként a birésdg megéllapitotta, hogy a Szent Jobb tisztelete nem mindsithetd
fetisizmusnak.”

Ugyancsak 1933-ban Kemény Lajos budapesti evangélikus esperes a kévetke-
z8ket irta a magyarorszdgi evangélikussag gondjairdl, valamint a katolikus-evan-
gélikus viszonyrél: ,Hazankban az evangélikus egyhdz helyzetének megismeré-
séhez nemcsak azt kell tudni, hogy 6t szdzalékat teszi az orszag lakossaganak,
hanem azt is, hogy vele szemben olyan hatalmas tébbségif rém. kath. egyhaz van,
mely dllanddan az »éllamvallds« jellegét kivanja maganak. T6bbség altal szoron-
gatott kisebbség dllapotdban vagyunk tehat. Védekezésre kényszeritett helyzet-
ben vagyunk. Midta a keresztyén kurzus végérvényesen jelszénak bizonyult,
minden egyhdzi gyiiléseinken (sic!), akar piispdki, akér feliigyelsi jelentéseket és
megnyitobeszédeket hallunk, mindig kifejezésre jut, hogy egyenld banasmaédot
kovetellink az dllamtél és egyenld jogokat a tobbi egyhdzakkal, - ami kétségtele-
niil azt bizonyitja, hogy ebben a tekintetben hidnyossdgok vannak. Valdban, az or-
szdg megesonkitdsa egyhdzi téren legsilyosabb kévetkezményeket az evangéli-
kus egyhaznak hozott. Helyzete még jobban meggyengiilt, gazdasigi ereje még
jobban megesokkent, kisebbségénél fogva a nagyobbak és erdsebbek egymas elle-
ni kiizdelme is hattérbe szoritja. Az a lendiilet, amellyel a katholikus egyhaz min-
den téren ndvelni akarja eddigi pozicioit, természetszertleg a tdbbiek rovdsara
hozhat csak eredményeket. A legkisebbtél veszik el a legtébbet, a legkisebbnek
marad a legkevesebb.”*

Kemény mondatai j6l szemléltetik a hazai , leglkisebb nagyegyhaz” sorsaért ag-
£0d6 evangélikusok korabeli érzéseit és gondolatait. Kétségtelen tény, hogy a tri-
anoni béke kivetkeztében az evangélikus egyhaz igen jelentds és fajdalmas vesz-

" Nemzeti Ujsag. Keresztény politikai napilap. Felelds szerk.: Toth Laszld. 1929. oktdber 29, 20, p.

" Gergely Jend: Tdézett mii, 201, p.

" Kemény Lajos: A magyarhoni agostai hitvalldst evangélikus egyhiz élete, In: Magyar Protestins
Almanach 1933, évre. FelelGs szerk.: Dr. Laurentzy Vilmos., Tiszintili Konyv- és Lapkiadd R. T.
Debrecen, & n. 292-293, p.
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teségeket szenvedett el. De az esperes tilzott, amikor a felekezetek koziil sajitjat
tintette fel Trianon legnagyobb kirvallottjinak. Hiszen a gorogkeleti, a gorog ka-
tolikus és az unitdrius valldsi kozdsségeket az evangélikusnal stilyosabban érintet-
te az orszdg feldaraboldsa. Kemény felekezetének az tsszlakossagbol valo része-
sedését is aldbecsiilte kissé a valdsighoz képest, mivel 1930-ban az evangélikusok
az orszag népességének 6,1 %-it tették ki.” Ettd] eltekintve az evangélikus espe-
res megbizhatd tijékoztatist adott egyhaza helyzetérél.

1935-ben ismét Gsszelitkdziek a katolikus és a protestdns felekezetek eltérd vé-
leményel. Az evangélikus egyhdz egyetemes (mai széhasznalattal orszdgos) koz-
gytilése ugyanis egy felterjesztést juttatott el Gimbos Gyula miniszterelndkhoz.
Ebben az a kérelem szerepelt, hogy nagypénteket és a reformdcié emléknapjat
nyilvdnitsik munkasziinetté. (Ilyen irdnyt prébalkozds egyébként mér kordbban
is tortént.) A katolikus pitspoki kar hivatalos dllasfoglaldsdban azonban ellenezte
az evangélikusok kérésénel teljesitését.® Mindettdl fiiggetleniil az 1930-as évek
kozepének katolikus-protestans polémidi médr nem voltak annyira stlyosak, mint
az 1928-1929 folyamadn lezajlott felekezetkdzi csatdrozdasok. Ekkorra sokan radob-
bentek mindkét taborban, hogy a keresziény felekezetekre 1j veszély leselkedik.
Ok a hitleri Németorszdg egyhdzainak sorsat latva megertettek hogy a ndcizmus
éppuigy ellensége a vallisnak, mint a liberdlis eszmedramlatok és a baloldali mun-
kdsmozgalom. Az 1930-as és 1940-es évek forduléjin egyre tébb lelkészben és hi-
vében tudatosult, hogy a megerdsddott keresziényellenes irdnyzatokkal szembe-
ni védekezés csak a tdrténelmi egyhdzak dsszefogdsdval lehet eredményes. Ez a
felismerés a felekezeti viszdlykodds megsziintetésére és az egymassal torténd bé-
kés parbeszéd elinditdsara osztondzte az egyhdzaik jovajéért aggodokat. A masik
félhez vald kozeledés terén a hazai katolicizmus tette meg a kezd§ lépést, amikor
a Magyar Szemle nevii tekintélyes konzervativ tdarsadalomitudomanyi folyéirat
1937. februédri szdmaban megjelent a jezsuita Bangha Béla , Keresztény unid?” ci-
i tanulmanya.™

Az els@ pillanatban meglepd, hogy 1937 elején az a Bangha Béla vetette fel a ke~
resztény egység gondolatdt, aki az ecclesia militans faradhatatlan katondjaként ko-
rabban &ddz kiizdelmet folytatott a protestantizmus ellen. Azonban a keresztény
unidrdl irt dolgozatat elolvasva meggydzddhetiink arrdl, hogy a reformacid kive-
téivel kapcsolatos alapalldsa nem valtozott meg, csupan hangvétele lett békiiléke-
nyebb. Bangha a kereszténység megosztottsagit nagy szerencsétlenségnek tartot-
ta, de nem vélte megvaldsithaténak a ,,ne azt keressiik, ami elvalaszt, hanem ami
egyesit” elve alapjan allé protestins 6kumenikus irdnyvonalat. A keresztény fele-
kezeti egység megteremtésének eldfeltételeként az egyhazak kozétti alapvetd el-
lentétek megsziinietését jeldlte meg, &m ezt az adott helyzetben megoidhatatlan-
nak latta. RAmutatott, hogy se a Roma-kdzponti egyhiz nem mondhat le hittani
tételeirdl, se a protestansoktél nem lehet ezt elvarni. Ennek ellenére nem volt tel-
jesen pesszimista. Ugy ldtta, hogy a reformacid elinduldsa 6ta mindkét keresztény

" Balogh Margit - Gergely Jend: Egyhdzak az Gjkori Magyarorszigon 1790-1992. Adattar. Histdria -
MTA Torténettudomidnyi Intézete, Budapest, 1596. 165. p.

* Gergely Jend: Idézett mii, 226. p.

* Bangha Béla: Keresztény uni6? = Magyar Szemie, Szerk.: Szekfd Gyula, 1937, februdr, XXIX. kétet 2.
szam, 105-115. p.
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irdnyzatban bekdvetkeztek olyan véltozdsok, amelyek a mésik fél dlldspontjanak
arnyaltabb értékelését eredményezték. Leszdgezte, hogy bdr a katolikus-protes-
tdns unidra egyel&re nem keriilhet sor, mégis sziikséges az egyhdzak egymaéshoz
vald kozeledése. Ezt siirgeti a kozos ellenségnelk, a hitetlenségnek erdsddd arada-
ta is, ami egy altaldnos valldsellenes terror kibontakozdsdhoz vezethet Eurépdban.
Végiil kijelentette: , A kdzeledés nem dogmatikai engedményeken vagy hitvitikon
fog muiini, sem valan szatdcesi alkudozason a két vagy tobb £l kdzott; hanem sok-
kal inkdbb két dolgon: a felekezeti ellentétek érzelmi atmoszférajinak enyhiilésén
és a belsd, vallasi lelkiilet erdsddésén.”®

Bangha tanulméanya a katolikus-protestdns egység lehetségeit elemezve a leg-
teljesebb mértékben igazodott a hivatalos vatikdni allasponthoz. Ezen a téren
tehdt nem tartalmazott semmi meglepdt. Maga a katolikus oldalrél torténd lkér-
désfelvetés és a visszafogott hangnem volt az, amiért a jezsuita szerzg dltal meg-
szélitott protestidnsok felfigyeltek az eszmefuttatisra. A dolgozattal kapcsolatban
sZAmos protestdns értékelés latott napvildgot.

A reforméatusok koziil kiemelkedett Ravasz Liszlé dunamelléld egyhazkertileti
piispdk és a neves teoldgus, Victor Janas reagalasa.” Az evangélikusok részérdl tob-
bek kézott Raffay Sandor sz6lt hozza Bangha Béla irdsdhoz. A banyai egyhazkerii-
let piispoke az Evangélikus Elet cimi hetilap 1937. marcius 21-i szdmaban {idvézol-
te a katolikus taborbél érkezett kezdeményezést. Ugy érezte: ... ez az elsé eset,
hogy a megbecsiilés eldfeltételével kdzelednek hozzdnlk, "™ R'lff’ly egyet'értett arzal,
hogy a katolikus-protestdns unié az adott helyzetben lehetetlen, de a felekezeti
egylttmikddésnek nem ldtta elhdrithatatlan akaddlydt. Hangstlyozta azonban,
hogy az elvi kezdeményezés utdn a katolikus egyhdznak gyakorlati 18péseket kell
tennie szdndékai komolysdginak bizonyitdsara. Erre kivadld lehetGségként jelolte
meg a vegyes hizassagok ligyének a protestinsok szdmaéra elfogadhatd rendezését.

Mig Raffay f6ként a kereszténység egységének a gyakorlatban megteremtendd
eldfeltételeire forditotta figyelmét, addig Préhle Karoly elméleti megkdzelitésben
vizsgdlta az egyhdzi unid gondolatit. Prohle a soproni evangélikus teoldgian 1937. ok-
tober 10-én elmondott dékini székfoglald eldadasiban dsszegzést adott a protestan-
sok els§ vilaghaboriit kévetd nemzetkdzi 6kumenikus prébilkozdsairdl. Ezutdn ele-
mezte a katolikus vildgegyhdz e kérdéskoérrel kapcesolatos magatartdsat. Ramutatott,
hogy a katolicizmus dogmatikai alapalldsanak ezen a téren tapasztalhatd gydkeres el-
térése a reforméacid kovetdinek hittani felfogasatol az unié legfbb gitld tényezdie.
Azonban megillapitotta, hogy vannak biztatd jelek, amelyek a katolilus-pratesténs
viszony javuldsat mutatjik. Eldaddsa f6 mondanivaléjit igy foglalta dssze: ,, A keresz-
tyén egység gondolatdnak kétségldviil megvan a maga sajat meggy§z8 igazsigereje,
mely a keresztyénségnek egész tertiletén egy j 6kumenikus, testvéries, megértd at-
moszférat teremt, némasdgra és gydva rejtdzktdésre kényszeritve a felekezeti szik-
kebltiséget, a gyiilolkodést és visszavondst. Es mindezzel szemben ott van az istente-
lenség, mint harciasan szervezett j vilighatalom, melynek gyilkos szandékai soklkal

= Magyar Szemle, 1937. februdr, 115. p.

? Ravasz Laszlo: Egység, vagy baritsig. - Vélasz Bangha Béla cikkére. = Protestdns Szemle. (A Magyar
Protestdns Irodalmi Tarsasag kiaddsa.) Fdszerl.: Ravasz Laszlo. 1937/4. szém, 161-166. p. és Victar
Janes: Keresztyén unié? = Magyar Szemle, 1937, mdjus, XXX, kdtet 1. szam, 5-15. p.

* Raffay Sandor: Unio. = Evangélikus Elet, 1937, mércius 21. 90, p.
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inkabb mint valaha az egység keresésére, Gsszefogdsra intik az egész keresziyénséget.
Hogy ez mikor és miként valésul meg, a keresztyén egyhazak viligszOvetsége, vagy
teljes keresztyén tinié formdjiban-e, annak csak a j Isten a tuddja.”*

Akatolikusok és a protestinsok egységének kérdésér6l nagy szdmban megszii-
let§ nyilatkozatok arra késztették Bangha Bélat, hogy a témara visszatérjen a Ma-
gyar Szemle 1937. decemberi szaméban. A ,Még egyszer: A keresztény ini6” ci-
mii tanulmdnydban a tekintélyes jezsuita megelégedéssel nyugtizta, hogy a
felekezeti egyesiilés eszméjét egyetlen illetékes egyhazi személyiség sem utasitot-
ta el. Bar a nyilvanossagra keriilt allasfoglalasok mind hangsalyoztdk, hogy az
Ghajtott egység egyeldre megvaldsithatatlan, mégse volt eredménytelen a gondo-
lat felvetése. Hiszen az uni6 problémdinak békés és jdindulati megtdrgyalasa eny-
hitette a vallasi fesziiltségeket, ami mar Snmagaban is komoly eredmény.”

Nyilvanvals, hogy Bangha csak a magyarorszagi katolicizmus magas rangt
egyhizi vezet§inek — vagy legalabb egy résziiknek — egyetértésével jelentethette
meg a katolikus-protestans kozeledést kezdeményezd publikaci6it. Azt, hogy a
befolyésos fépapok kozil valéban voltak olyanok, akik timogattdk a keresztény
felekezetek sszefogdsat, bizonyitja grof Zichy Gyula kalocsai érsek egyik meg-
nyilatkozdsa. Zichy a Politika cimfi hetilap 1938. januar 2-i szdmdban fejtette ki vé-
leményét az aktualpolitikai helyzetrdl és a keresztény egyhdzak ezzel kapcsolatos
feladatairél. Az érsek elitélt minden szélsdséges irinyzatot, a nyilas mozgalmat
tartva koéziiliik legveszélyesebbnek. Ezért a nemzetiszocialista eszméket Magyar-
orszdgra importalo szélsGjobboldali erfkkel szembeni Gsszefogdsra szolitott fel.
Ormmel dllapitotta meg, hogy kialakuléban van a keresztény magyarsagot a nyi-
las izgatas ellen tomorits lelki egység. Majd ezekkel a szavakkal folytatta: , Ke-
resztény hitiink és magyar fajtank szeretete siirget benniinket, amikor minden ke-
resztény magyar testvériinket egy taborba hivjuk, hogy egyesiilt erdvel tegyiik
lehetetlenné a szélsGséges izgatisok el6rehaladasat. (...) A magyarorszégi protes-
tans felekezetek vezetd kireivel eddig folytatott, minden formalitds nélkiili és ép-
pen ezért a legkdzvetlenebb tirgyalasok azt mutatjak, hogy ilyen benséséges, lel-
ki sikon mozgd megegyezésre, a romai katolikus és a protestins tdbor kozétt vald
egylittmiikadés eldkészitésere, egydntetii megdllapodasokra és eljardsokra mind-
két részen megvan a legnagyobb hajlanddsdg. Ez nemcsak jolesG érzéssel tolt el
benniinket, hanem feljogosit a legjobb reményekre is.”¥

A hetilap ugyanezen szdma kozélte Maklary Kéroly reformdtus és Raffay San-
dor evangélikus plispkok cikkeit, melyekben a protestdns egyhdzi vezetdk teljes
mértékben timogattak a kalocsai érsek idézett dlldspontjit. Raffay egyetértését fe-
jezte ki Zichy azon szavaival, amik elitélték a szésGjobboldali megnyilvdnulasokat,
és kijelentette: ,Magam is azt hiszem, hogy a szélsGséges politika, akdr jobb-, akar
baloldali, egyforman félszeg, kiros és veszedelmes.”” A banyai egyhdzkertilet

= Dr. Prihle Karoly: A keresztyén egység gondolata korunkban. = Protestédns Szemle, 1937/11. szdm,
515. p.

* Bangha Béla: Még egyszer: A keresztény tnid. = Magyar Szemle, 1937, december, XXX kitet 4. szdm,
297-308. p.

7 Grof Zichy Gyula: Kilzdelem a szélsGségek ellen, = Politika. Fiiggetlen politikai hetilap. Felelds
szerk.: Fodor Lajos. 1938, januir 2. 2. p.

# Dr. Raffay Sandor: A szélsGséges politika. = Politika, 1938. januér 2. 4. p.
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plspike — korabbi nyilatkozataihoz hasonldan — ismételten leszdgezte, hogy az
evangélikusok készek a nagy nemzeti célok megvaldsitisa érdekében egyiittmi-
kédni a tébbi keresztény felekezettel.

Katolikus oldalon persze szdmosan voltak olyanok is, akik tartézkoddssal néztek
a protestinsokkal valé parbeszéd kibontakozédsdra. Ilyen volt példaul Serédi
Jusztinidn esztergomi érsek. O a katolikus piispiiki kar tandcskozédsain t&bb alka-
lommal hangoztatta, hogy értelmetlennek tartja a reformacié kovetGivel az egyhazi
unid lehetdségérdl targyalni, mert: ,,... a protestinsok nem hitegységet akarnak, ha-
nem valldsi kdzombosséget, és a mi erdinktdl is timogatdst remélnek a maguk érde-
kei szdmdra.”” Azt azonban Serédinek meg kellett értenie, hogy a magyarorszdgi
katolikusoknak 1937-1938-ban nagyon sziikséges a felekezetkozi békesség. Hiszen
1938 majusanak végén tartottdk Budapesten a XXXIV. Eucharisztikus Vildgkongres-
szust. Ennek az igen nagyszabasii katolikus rendezvénynek az el6készitését és lebo-
nyolitdsat megnehezitette volna, ha a protestansok a korabbi évek gyakorlatdhoz
hasonld keménységgel tdmadjik a szamukra katolikus erfdemonstracioként haté
megmozdulast. Ez a felismerés bizonyédra egyik oka volt annak, hogy a magyar
katolicizmus egyes személyiségeiben éppen 1937-ben vetddstt fel a reformacio egy-
hazaival folytatando dialégus gondolata. Végiil sikerdilt elérni, hogy a hazai protes-
tinsok visszafogott magatartst tanisitsanak az 1938-as év katolikus eseményei
kapcsan. 1938 aprilisiban a reformdtus és az evangélikus egyhazi vezetSk kdzos
nyilatkozatban fejezték ki az ezzel kapcsolatos alldspontjuk lényegét: ,, Az Eucha-
risztikus Viligkongresszussal, mint a rémai katolikus egyhdz tinnepével a reforma-
tus és evangélikus egyhdznak nincs kozossége. Mig egyrészt felhivia a lelkészeit,
hogy hiveiket hitlikben erdsitsék, mdsrészt hangsiilyozza, hogy a romai katolikus
testvérek {inneplését banté hangnak zavarnia (...) nem szabad.”®

1938 hdtralevd részében a katolikus-protestdns unié lehetdségét érintd
veleménynyilvédnitisok megritkultak. 5 bér a felekezetkozi légkor a kordbbiaknil
oldottabb volt, azért még mindig akadtak kellemetlen esetek ezen a téren. Ezek k-
ziil lkdemelkedett az, hogy a Felvidék magyarlakta részeinek visszatérésekor tartott
linnepségeken ismét méltdnytalanul bantak a protestins egyhdzakkal. Erre vonat-
kozdan Kapi Béla, a Dunanhili Evangélikus Egyhdzkeriilet piispoke 1939. janudr 6-
an kelt korlevelében a kassai esetet tette szova. Horthy Miklos kormédnyzé 1938. no-
vember 11-én vonult be {innepélyes keretek kozott Kassira, Az egész orszig
figyelmét magara voné rendezvényen azonban csak a katolikus egyhaz képviselsi
lehettek hivatalosan jelen. A pilispoki korlevél igy fejezi ki Kapi elkeseredését:
«» Vajjon kit terhel a felelGsség, hogy a nemzet egységének boldog finnepét a magyar
protestins egyhdzak mell6zésének egész sora megzavarta? Ha torténeti szitkség
volt a rdmai katholikus pilispoknek a katholikus lakossag hodolatdt tolmécsold ki-
16n beszéde, akkor miért itélték némasagra a reformatus és evangélikus egyhaza-
kat? Miért utasitottdk el a protestdns egyhdzak ama kérését, hogy az & temploma-
ikban is legyen hélaadd istentiszielet? Miért mellziék a protestins egyhidzakat
anndl a magasztos tinnepségnél, midén (sic!) husz év elmultdval magyar papi 4l-
dés hullott a magyar zédszléra? Ha pedig rémai katholikus egyhézi tilalom a zdsz-

® A magyar katolikus plispékkari tandcskozdsok torténete és jegyzGkanyvei 1919-1944 kdzétt. 11 kotet.
Osszedll. és bev.; Beke Margit. Aurora, Miinchen - Budapest, 1992. 393. p.
¥ Pesti Naplé. FelelGs szerk.: Mester Sandor. 1938. dprilis 2. 8. p.
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16 egymasutin kovetd megdlddsat lehetetlenné teszi, akkor miért nem tartottak
olyan zaszloavatd linnepséget, melyen megkiméiték volna mell§zéstsl és megaldz-
tatastol azt a két egyhézat, melynek szintén szent a zaszld és amelynek szintén van-
nak hadirokkantjai, hsihalottjai és felvidéki magyar bizonysdgtevéi? (...) Nehéz
feleldsség sulyosodik azok lelkiismeretére, kik még ma sem Iatjak a nemzeti egység
sziikségét és a keresztvén egység komoly koveteléseit.”” A piispdk a torténtekért
azokal az dllami hivatalokat és helyi kizigazgatdsi hatdsagokat tette felelfssé, ame-
lyek az {innepséget szervezték. Ugyanakkor megelégedéssel nyugtazta, hogy a ka-
tolikus egyhaz részérdl egy ideje nem veszélyeztetik a felekezefi békét.

Legutolsé észrevétele kapcsan annyiban feltétleniil igazat adhatunk Kapinak,
hogy a hazai keresztény felekezetek viszonydban 1937-ben elindult enyhiilés foly-
tatédott 1938-1939-ben és az 1940-es évek elején is. A keresztény unié lehetdségé-
16 zajlo eszmecsere sordn azonban hamar kiderdilt, hogy a valldsi megosztottsdg
felszdmoldsdnak gyakorlati forméjét nagyon eltéren képzelik el az egyes felek. A
katolikusck ragaszkodtak ahhoz, hogy az egység létrehozdsa csak Roma vezetésé-
vel torténhet meg. Méghozza olyan maédon, hogy a reformécié kévetdi hitelvi és
egyhazfegyelmi téren aldvetik magukat a pdpa akaratdnak. Nyilvdnvald volt,
hogy a protestidnsok ezt nem tehetik meg, mert {gy teljesen feladndk identitasukat.
Areformétusok és az evangélikusok dltal helyesnek tartoit kumenikus szemléle-
ti megolddst pedig a katolikusok nem fogadtak el. Hiszen annak lényeges eleme
volt, hogy a felekezeli kdzeledésben részt vevd vallasi kozésségeknek egyenrangad
partnerként kell kezelniiik egymadst. Az ilyen szemlélet abban az idében még tel-
jesen idegen volt a katolikus egyhdztol, melynek ez irdnyt magatartasdban csak a
IL. Vatikani Zsinat hozott kedvezd véltozast. Gyorsan vildgossd valt tehat, hogy
ezen a teriileten egyelSre nem lehet tovabb haladni. Ezért katolikus részrdl a val-
l4si uni6 kivanatos voltdnak hangoztatdsat az 1940-es évek elején egyre inkabb ki-
egészitette a , nemzet lelki egysége” létrehozdsanak siirgetése. Ezen a lelki egysé-
gen tulajdonképpen a magyarsdg tirsadalmi-politikai Osszefogdsdnak valldsi
vetiiletét értették. Kelemen Krizosztom — a bencés rend pannonhalmi fGapédtja -
példaul 1941 tavaszdn , A magyarsig lelki egysége” cimimnel irt tanulmanyt. A 5
apat eszmefuttatisa ugyan nem tért ki kiilon a keresztény felekezetek egyiitimi-
kddésének kérdéseire, de kiemelte, hogy a nehéz idékben egységesen kell kiizde-
ni a nagy nemzeti célokért.”

Az aktudlpolitikai megfontoldsok ugyancsak arra Gsztdndzték a katolicizmus
hazai képviseldit, hogy a mésodik vildghdbori éveiben mindjobban Gssznemzeti
feladatként allitsék be az egyhazi unié megvaldsitisat. Nyilvdnvald, hogy a ke-
resztény felekezeti dsszefogdson keresztiil a hatalmi elit azon konzervativ csoport-
jat igyekeztek tamogatni, amely kidllt az orszag fiiggetlensége és a korlatok kozé
szoritott, Am mégis parlamentéris rendszer fenntartisa mellett. Ezt a torekvést a
protestansok felismerték és helyeselték, de kiilénvalasztottik a kereszteny egység
megteremtésének problémajatdl. Ok ugyanis azt érezték, hogy az unié {igyében a
katolikus fél nyomadst gyakorol rajuk, A reformalt hit kovetdi pedig nem kivantak

* Evangélikus Orszdgos Levéltdir. Dundntali egybazkeriilet anyaga, 53. doboz, pilspoki korlevelek.
VI/938-39. szdmu kérlevél, 1-2. p.

* Kelemen Krizosztom: A magyarsig lelki egysége. = Pannonhalmi Szemle. Fészerk.: Blazovich Jiko.
1941/11. szdm, 87-97. p.
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belemenni abba a csapdaba, hogy a nemzet eldruldsdnak tiinhessen fel hitelveik-
hez valé ragaszkodasuk. Ezért dllasfoglaldsaikban hangoztattak a tarsadalmi dsz-
szefogds és a valldsi kizeledés iranti Gszinte elkételezettségiiket, azonban a két
témakér egybekapcsoldsa ellen kivetkezetesen tiltakoztak. Ez a felfogds tiikrozd-
détt Tardezy Zoltén evangélikus plispéknek a budapesti Vigaddban 1941. oktdber
31-én elmondott beszédében is. A Tiszai Evangélikus Egyhdzkeriilet lelkészi elol-
jardja az orszagos reformdciéi emlékiinnepélyen leszigezte: ,Nemzeti egységre
van sziikség, de ezt a kérdést ne keverje dssze senki a valldsi egység kérdésével.
Nem az a baj (...), hogy a magyar nemzet tagjai kilonbozd egyhdzakhoz tartoz-
nak, hanem az a baj, ha a killonbdzs egyhazak hadat viselnek egymds ellen.””
Tiréczy megéllapitotta, hogy valamennyi egyhézi kézdsségnek béséges munka-
lehetdsége van sajat hivei korében. Egyben jelezte, hogy a hazai protestantizmus
minden téren a békességre torekszik.

Idékozben a katolikusok és a protestansok viszonydban bekivetkezett kedve-
28 valtozas kezdte megteremni elsd gyakorlati eredményeit. Ilyen volt az a meg-
allapodds, amit a Szent Lészl6 Tarsulat, a Reformitus Egyetemes Konvent, a Ma-
gyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem és a Julidn Iskola Egyesiilet kotott
1940-ben. Ebben kijelentették, hogy a kiilféldi magyarsdg ligyeit érintd tevékeny-
ségiiket fsszehangoljik egymassal és a Magyarok Vildgszovetségével. Tervbe vet-
ték azt is, hogy egységes programot alakitanak ki és a munkadgakat felosztjak ma-
guk kozitt. Ez a tény azt az aggodalmat keltette Serédi hercegprimasban, hogy a
Szent Laszl6 Tarsulat miikodési kore sziikiilni fog. Miutin az erre vonatkozd kér-
désére az érsek megnyugtaté vilaszt kapott az egyesiilettsl, a katolikus piispoki
kar a megegyezést jovahagydlag tudomdsul vette.™

A keresztény egyhdzak kozeledésénck esélyeirdl zajlo magyarorszigi eszmecsere
tijabb jelentds eseményeként emlithetjiik, hogy 1942-ben megjelent Kénig Kelemen
A keresztény egyhédzak egysége. Kiilonds tekintettel a németorszagi protestantiz-
musra” cimii kényve™® A terjedelmes kiadvanyban a ferences rendi szerzd sokoldala
alapossdggal vizsgilta meg valasztott téméjit. A md igazi jelent@iségét az adta, hogy
magyar nyelven elGszor nynjtott komoly dsszefoglalast a katolikus-protestans egy-
ség lehetSségeirSl. Egyébként a kitet a kérdésrdl Magyarorszagon akkoriban meg-
sziiletett véleményekhez képest lényegesen 4 elemeket nem tartalmazott. Kinig
minden dllisfoglalisaban kivette egyhaza hivatalos Gtmutatdsat, ugyanakkor igye-
kezett méltanyos hangvételben irni a protestantizmusrél. A konyv élénk érdeklddést
véltott ki a hazai egyhazi kérokben. Katolikus részrol egyértelmii elismerés fogadta
megjelenését, a protestans oldalon azonban megoszlottak a vélemények.

Kénig (késgbb Kirdly) Kelemen a tovdbbiakban a magyar katolicizmus tébora-
ban a felekezeti kozeledésért és a keresztény egység megteremtéséért munkdlko-
dok egyik vezéregyénisége lett. 1942 decemberében , Lelki egység” cimd tanulma-
nyat kdzdlte a Magyar Szemle* Ebben Kdonig felvazolta azokat a siirgss
teenddket, melyek elvégzése nélkiil szerinte nem lehetséges az egyhdzak kozotti

" Evangélikus Elet, 1941, november 8. 6. p.

* Belee Margit: Idézett md, 252. p.

* Kanig Kelemen: A keresztény egyhdzak egysége. Kiilonds tekintettel a némelorszagi protestantiz-
musra. Cyéngydsi ferences kinyvek 2. Kapisziran Nyomda, Gydngyds, 1942.

* Kénig Kelemen: Lelki egység. = Magyar Szemle, 1942, december, XLIIL kijtet 6. szam, 281-287. p.
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valaszfalak lebontdsa. Elsdként emlitette a keresztények , imataborba” témaritését
azért, hogy Isten segitségét kérjék a valldsi egység megteremtéséhez. Fontosnak
tartotta, hogy az egyes felekezetek targyilagosan itéljék meg egymast és kozos ér-
tékeik hangsilyozdsara térekedjenek. Javasolta, hogy mind a katolikusok, mind a
protestansok hagyjak ki hittankényveik 4j példanyaibél a masilk egyhézi kdziissé-
get sértd mondatokat. Végiil be]elentette hogy a kévetkezd évben az § szerkesz-
téséhen megmdul Az Egység Utja cim havi lap, melynek £6 célja a katolikus-pro-
testdns unicé létrejittének elosegltesc 1943 janudrjiban valdban elhagyta a
nyomddt Az Egység Utja elsd szama. Bér a lap rovid élet(i volt — hiszen utoljara
1944 novemberében jelent meg —, mégis olyan tjszerd véllalkozdsnak bizonyult,
ami sokak figyelmét felkeltette. A hazai egyhdzi sajtéban kiilonleges szinfoltként
jelenlevd kiadvany jelentSségét az adta meg, hogy lehetSségeinek és a gyakorlat-
ban elért eredményeinek korlitozottsdga ellenére ténylegesen hozzé}'érult a ma-
_gyar katolicizmus és protestantizmus k6z6tti viszony javitasahoz.”
L 1942 ]\aracsonyan Ujabb allasfoglalds kertilt nyﬂvanossqgra az egyhdzi és nem-
zeti egység témakorében. Ekkor jelentette meg ugyanis a Pester Lloyd Kelemen
I Krizosziom parmonhalnu bencés fapidt ,,Der seelischen Einhait des Ungartums
entgegen” cimii {rasdt. A német nyelvii cikk cime magyarra forditva a kévetkezé:
.A magyarsag lelki egysége felé”. A szocidlis téren érzékeny, valldsi tirelemre
hajlé és j6 diplomaciai képességekkel rendelkezd katolikus fépap élénk érdekls-
dést mutatott a keresztény egyhidziunit-lehetSségei-irant. Személyes kapcsolatot
tartott fenn Ravasz Ldszlo és Révész Imre reformatus, valamint Kapi Béla és
Raffay Sandor evangélikus pispdkéldkel. Kelemen és az emlitett protestdns egy-
hézi vezetSk az 1940-es évek elején gyakran cseréltek véleményt bizalmas Gton a
valldsi egység és a nemzeti 6sszefogds kilatasairol.™ A fGapét fenti cikkében leszé-
gezte, hogy a vilaghdbori véres forgatagdban életbe vigdan fontos feladat a ma-
gyarsig erdinek egyesitése. A nemzet lelki egységét elsdsorban keresztény valldsi
unid formdjaban tudta elképzelni. Figyelmeztetett, hogy az egymas felé vezetd Gt
keresésének nehézségei ellenére sem szabad késlekedni a vallasi 6sszefogas meg-
teremtésével, hiszen a kereszténység léte forog kockdn. Raimutatott, hogy az egy-
ségteremtd faradozdsoknak mindkét oldalon egyszerre kell folyniuk. Befejezésiil

hangsulyozta, hogy a nemzet spiritudlis egységének keresése értelmes dolog, s az

isteni kegyelem segitségével dlddsos eredményhez fog vezetni”

Kelemen Krizosztom Gjsdgcikke nem csupdn a hazai egyhdzi és vildgi kordk-
ben keltett nagy figyelmet, hanem kiilfoldon is. Természetesen a protestantizmus
képviselSi sem rejtették véka ald észrevételeiket. A Pester Lloyd 1943. janudr 1-jei
reggeli kiaddsiaban Ravasz Laszlé — a magyarorszigi reformdtussdg minden bi-
zonnyal legtekintélyesebb személyisége — valaszolt a katolikus fépapnak.® Né-

¥ A havi lap megjelenésének eldzményeirdl és programjardl bovebb elemzést ad: Giczi Zsoll: Kdnig
Kelemen és Az Egysépg Utia cimd folydirat induldsa. In: Acta Universitatis Szegediensis. Acta
Historica, tomus CXIV. Szerk.: Dr. Marjanucz Laszld. Szeged, 2062, 99-112. p.

* Szivirvdnyhid Pannonhalma és Debrecen kiizott”. Szerk.: Barcza Jozsef, Alfsldi Nyomda, Debrecen,
1991, 118. p. és Ravasz Laszlo: Emlékezéseim. Egyetemni Nyomda, Budapest, 1992, 420. p.

E@rywostmw—l(elcmm Der seelischen Einheit des Ungartums entgegen, = Pester Lloyd. Faszerk.:
QWLP december 25. reggeli kiadds, 1-2. p.

* Laszla Ravasz: Die seelische Einheit des Ungartums. = Pester Lloyd, 1943, janudr 1. reggeli kiadas, 3-4. p.
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hény nappal késébb az érdekldddk megssmerhetteh Kapi Béla evmgehkus pus—
pok véleményét is. Errél az Evangélikus Elet cim( hetilap szamolt be 1943, janudr
9-én. Kapi szerint ,kardcsonyi harangkondulds” volt a pannonhalmi fSapit meg-
nyilatkozdsa, amelyre a hazai evangélikusck igent mondanak, és szent komoly-
siggal hajlanak a lelki dsszefogdsra. A plispdk a hittani, szervezeti és kultuszéleti
egységesiilést egyelire nem tartotta lehetségesnek. Azonban Yigy ldtta, hogy a hét-
koznapi gyakorlatban széles tavlatinak bizonyulhat az egyiittes munkidlkodas.
Hangsiilyozta, hogy ezen a téren csak egymas megbecsiilésével és az eltérd hitbe-
li meggydzddések tiszteletben tartasaval lehet sikereket elérni.”

Kapindl késdbb, de nagyobb terjedelind és tigabb perspektivaja dllasfoglalas-
ban reagdlt a [Sapét cikkére Raffay Sdndor, a magyarorszigi evangélikussdg ma-
sik meghatirozé egyénisége. Raffay kiilon fiizetet jelentetett meg 1943 tavaszan
Keresztyén egység, evangélikus hiiség!” cimmel. Ebben a brostirdaban — amire a
tanulméany elején mér utaltunk - az evangélikus plisptk rendkiviil nagyra érté-
kelte a katolikus fépap megnyilatkozasdt: , Pannonhalma tudés féapétja, Kelemen
Krizosztom térténelmi munlkat végzett, amikor kardcsonyi szdzatdt megirta. Je-
lentdségében és célzatiban nem kisebb értélkii ez Dedk Ferenc hires hiisvéti cikké-
nél, mellyel a kiegyezést meginditotta.”* R’xfhy talzott, amikor Kelemen {rasat
Dedk husvéti cikkéhez mérte. Am annyiban igaza volt, hogy a pannonhalmi f&-
apat Pester Lloydban megjelent eszmefuttatdsa a protestdnsok iranti jdindulatédval
messze kiemelkedett a korszak tdbbi katolikus nyilatkozata kdziil. A banyakerti-
leti plisptk ismét kiallt a felekezeti kozeledés ligye mellett, majd kitért a protes-
tins egyhdzak nemzetkozi egységmozgalmanak néhdny jellegzetességére. Utalt
Az Egység Utia cim( folyéirat bizonyos elvi megéllapitasaira, amelyek a vallasi
egyiittmiikddés lehet§ségeire vonatkoztak, Leszdgezte azonban, hogy a legszebb
elvek sem érnek semmit, ha a gyakorlat ellentmond nekik. Ezutdn sorolta fel a fe-
lekezetkozi viszonyokat terheld azon problémdkat, melyeket dolgozatunk beveze-
tésében idéztiink. U]fent rdmutatott, hogy a vegyes hiazassigok ligyének rendezé-
se nélkiill nem lehet eredményes a torténelmi egyhdzak egyiittmiikodése.
Gondolatait a kereszténység egységéért torténd imadkozasra és munkilkodésra
vald buzditdssal zdrta.

Kelemen Krizosztom cikkét a magyarorszdgi katolikussag tobb képvisel&je a
protestansokhoz hasonlé médon lidvizilte, s6t a Vatikdanban is felfigyeltek rd. De
az idehaza tapasztalhatd helyesléssel ellentétben a Szent Officium részérdl rosz-
szallas volt érzékelhetd az irds megjelenése kapcsan. A katolikus egyhaz legfibb
hitiigyi hatésdganak aggodalmarsl Serédi Jusztinidn szdmolt be a magyar katoli-
kus plisp6kok 1943. oktéber 6-1 értekezleién. Az esztergomi érsek szerint: ,A 5.
Officium nagyon idegesen olvasta a fGapdt ur njévi cikkét és Ravasz vilaszat,”
Ugy tiinik tehat, hogy a pannonhalmi fSapét bekulekeny hangnemét és fogalma-
zasmadjit félreérthetdnek érezték a katolikus hit és erkolcs tisztasigdra feliigyeld
romai kongregicidban. Minden bizonnyal Serédi sem tartotta szerencsésnek Kele-

. ng\n megnyilatkozasét. Hiszen a hercegprimés a katolikus-protesténs unioé megte-

) Rﬂff‘ly Sandnr Kereaztytn egyseg, evangchl-.us l'n.!bL.b] 3. p

i"\ |

“ Beke Margit: [dézett md, 393. p. - Az idézetben a ciklae vofiatkozdan helyteleniil szerepel az ,,tjévi”
jelzd, hiszen kardcsonykor jelent meg.
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remtésének lehet8ségérol zajlo parbeszédet feleslegesnek latta, mert a legkevésbé
sem bizott annak eredményességében. Szdmara az egész kezdeményezés csal any-
nyit jelentett, hogy meg kell prébdlni az , eltévedt bardnyokat” visszavezetni a pai-
pasdg fennhatosdga ald. Ezzel a felfogasaval a tibbi katolikus f&pap alapvetden
egyetertett A szdban forgd pilispdkkari értekezleten Kelemen Krizosztom védeke-
zéste kényszeriilt. lgy probalta magyardzni cikke kézreaddsat: ,Tudta, hogy a
pusztdba kialtd sz6 lesz, de remélte, hogy a durva kirohandsokat leszereli vele.”*
Bz a fGapdt szajabol inkdbb mentegetézésnek hat, mint az tijsdgban megjelent esz-
mefuttatisa valddi okdnak. A protestansok barati hangti vélaszai éppen azt mutat-
tik, hogy a Kelemen éltal megfogalmazott gondolatok nem maradtak , pusztiba
kidltott szavak”, A reformaci6 tabordbdl érkezd tdmaddasoktdl pedig ebben az id6-
szakban sokkal kevésbé kellett tartania a magyarorszdgi katolicizmusnak, mint
kordbban.

Errdl a békességre hajlé magatartasré] tettek tantibizonysagot baroé Radvansz-
ky Albertnek, az evangélikus egyhaz egyetemes (azaz orszdgos) egyhdzi és isko-
lai felligyeldjének azon mondatai is, melyek 1943. december 3-dn hangzottak el.
Radvidnszky az evangélikusok egyetemes kozgyiilésén elmondott megnyitd be-
szédében elismeréssel szolt Kelemen Krizosztom nevezetes cikkérdl. Timogatédsa-
r0] biztositott minden kezdeményezést, ami a lelki egység megteremtésére ird-
nyul. Azonban arra figyelmeztette hallgatéit, hogy ez az egység nem azonos az
egyhdzi unidval: ,Nem lehet itt ugyanis szd egyik egyhaznak a masikba valo be-
olvaddsdrdl, nem hitelvi kompromisszumok titjan létrejive egyhdzak-egyesiilésé-
8l {sic) sem. Hanem csak arrdl - és kell-e tdbb annal - hogy egyesck és felekeze-
tek, akik és amelyek magukat Krisztus nevérél nevezik, testvérként megbecsiiljék
egymast és egyesiilt erGvel szolgdljak Istenorszdga (sic!) a f6ldén vald terjesztése-
nek tigyét, a krisztusi élet diadalat ebben a vildgban, ahol sitdni hatalmak térnek
azok ellen. Nem a hittételek azonossdgaban, hanem a szivek dsszedobbanasaban
all az igazi lelki egység.”*

Az egyetemes feliigyeld a vilaghdbort végkifejlethez kdzeled véres forgataga
kijzepette hangoztatta, hogy a kereszlénység vélsagba jutolt. Ezutdn igy folytatta:
~Aki megallapitdsom helytallo voltét kétségbe vonja, csak eszméljen rd arra, hogy
azok, akik ma minden id6k legelkeseredettebb és legkegyetlenebb harcdt vivijik
egymdssal, - keresztyének, és gondolja meg, hogy a szoros értelemben vett hadvi-
selésen kiviil is mennyi borzalmas irgalmatlansagot visznek ma véghez a vildgon
a keresztyénség jelszava alatt. Itt valami nagy hibdnak kell lennie. Taldn az az,
hogy keresztyénségiink inkabb volt tan, mint élet. Es b1zormya1 nem utolsd sorban
az, hogy a keresztyén hit safdrai, a felekezetek lelki egység helyett harcban alltak
egymassal. Kutassdk és dllapitsilc meg ezt az arra hivatottak, Abban azonban
mindnydjan egyetérthetiink, hogy ha a keresztyénségnek nem lesz nagyobb Atiitd
ereje, mint eddig volt, nem tudja Krisztus lelkével jobban atitatni az egyént, dthat-
ni a csalddot, dtformalni a nemzetet és aitnemesiteni az epész embervildgot, szo-
moru sors var a keresztyénségre, mint kézdsségre.”*

“ Idézett md, 366. p.
© Egyhdzak kdzott lelki egység cimi cikk. = Evangélikus Elet, 1943, december 11. 2, p.
“ Evangélikus Elet, 1943. december 11. 2-3. p.
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Radvanszky idézett mondatai jozan helyzetértékeld képességrél és biles dnkri-
tikardl tantiskodnak. A hazai keresztény egyhazak jévijét illetSen pedig profeti-
kusnak bizonyultak szavai. Hiszen beszéde elhangzasa utdn egy év sem telt el, és
frontharcok pusztitottik az orszdgot. Azok befejezédését kovetGen aztin olyan
gyaszos évtizedeket kellett megélnitik a katolikusoknak és az evangélikusoknak
egyarant, melyekbdl visszatekintve szinte megmosolyogtaténak tiintek a Horthy-
korszak felekezeti torzsalkodasai.

Kutas Kdlmin

A bot

Orizlek Srzém - tint ifjikorom

tirsa: bot -Akkor tag viligban
réndt, hegyet, tengert tevéled jartam -
Orék-vandort kisértél jé botom.

Es jarva férfiként életorom

magasait, hol véres lett a labnyom:

hii harcos tars, sebejtd nagy csatikon
velem voltdl. — 5 most eljdtt vén korom.

Birkozva emberekkel, vaddal, széllel,
veled kopogtam otthonokba é&jjel:
~Fogadjatok be — vindort — emberek!”

.Megaggottan sotét kapuban allok:
vén s tort bot. Zorgetek... ,, Uram - kidltok -
faradt viandori: bocsdss be engemet!”
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Ordass Lajos
SODRODAS

(6. rész)
1944 nyara

Také Lajos bacsi, a takarék-igazgato, kitermelt magabdl néhany mondast, ame-
lyet Rézsason gyakran idéztek. Ilyen mondds volt ez is: ,Minden ember optimis-
ta”. Persze, voltak jocskan, akik megdllapitasival szembeszalltak, és ezért, ha
idézték, glinyolddva idézték. Nem csoda! Ilyen idkben! De az regur ilyenkor
bitran megvédelmezte sarkalatos igazsdgat. Mégpedig kétoldalrol is megtamo-
gatta. Az egyik oldalrél igy: Ha Pesten a legforgalmasabb 1iton kiraknak egy f-
gyelmeztets tablat: VIGYAZAT! A TETON DOLGOZNAK! -, akkor senki sem vet
14 igyet. Ordnként ezrével hafadnak el a veszélyesnek jelzett helyen, mitsem 16-
rédve a figyelmeztetéssel, hiszen onnan az & fejiikre nem hullhat semmi. Ha
egyaltalaban hullik valami, az csak mdsnak a fejére hullhat. A masik oldalrél az-
tan ezt a timasztékot adta igazsdganak: Ha szazezrek vesznek sorsjegyet, minden
egyes meg van gy§zddve arrol, hogy senki mds nem iitheti meg a [Gnyeremanyt,
kizarélag csakis 6.

Alighanem Tako Lajos bacsi igazsaga teljesedett be rajtam. Egyébként nem sza-
mitok pedig éppen derildtd embernek. Az orszdg minden részébél stirtin érkez-
tek hirek arrdl, hogy a vastiti hilozatot a repiilék er§sen bombazzdk. Rozsas felé
is vastiti gdcponton kell atszallni. Eddig nem hallottam arrol a téjrét bombazasi hi-
reket, Kévetkeztetésem azért igy szoll: Ugy latszik, arrafelé nem is lesz légitdma-
dds. Optimizmusom egyenesen annyira hatalméba keritett, hogy ez alkalommal
nem is egyediil indultam Rézsdsra. Engedtem fiam gyakori nyafogdsanak, és ma-
gammal viftem 6t is.

A menetrend adataira mér hidba épit az ember a szdmitdsaiban, Nagy késséssel
utaztunk, és erdsen sotétedd este volt mar, mire Ujvaroson kiszalltunk a vonatbdl.
Autdbusz, persze nincs! Késdbb tudtam meg, hogy médr nagyon régen nem jir. A
menetrend errdl nem tudott.

Bér napunk hossz1 és farasztd volt, fiam vigan vallalta az éjszakai sétit.

Kénnyt fatyolfelhéik kozott bujkélt a hold. Az egyik felheske alakjardl a fiam
allapitotta meg, hogy éppen olyan, mint egy kisldny. A mdsik csopp felhdvel -
nyilvan 6 volt a fiticska ~ békésen jatszadoztak. Apré fény-labdacskikat dobaltak
egymasnak. Olyan békés és olyan szép volt ez az &jel! A tanydkon is mindenfele
mélyen alszanak, mert egyetlen fény sem latszik semerre.

Amikor mar a falu aljdban jartunk, andalgé dlmodozdsunkbol kemény, érces
hang riasztott fol:

— Allj! Ki vagy?

- Igazolom magamat. Meg hit meg is ismernek. Kissé menteget§znek is. De hat
gonosz iddk jarnak. Sok mostanaban a gyijtogatds. Polgédrdrséget kellett
szervezniok.
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Bodecséket bizony dlmukbdl kellett f6lverniink. Szivesen fogadtak. De Bidecs te-
kintetében, amikor fiamat meglatta, valami helytelenités-félét véltem folfedezni. Lehet
azonban, hogy ez nem az & arcdra volt irva, hanem csak a magam lelkiismeretébe.

Régen aludtam ilyen jot és ilyen nyugodtan. Hagytak is. A fiam fiirgébb volt,
Régen folkelt, és Bodecs Ferikével meg Kerekes bérls Jentke fidval egyiitt igen tii-
relmetleniil vartak mar, hogy én is félkeljek. Ok mér megcsmaitak a programjukat.
El§ is alltak vele azonnal. Ferike volt a 52652416 — amint illett is.

— Lajos Bacsi! Tessék megengedni, hogy Barna is kijéhessen veliink a csatorna-
ra. Szeretnénk fiirddni, meg egy kicsit csonakazni.

— Edesapad hozzajarult? — kérdezem.

- O azt mondta, nem bédnia, mehetiink, ha Lajos bdcsi is megengedi.

- Es Jendke?

Bodecsné sietve meszolalt:

- O is mehet. :

— Az, remélem, tudjitok, ha belefulladtok a esatornaba, akkor még jél el is ve-
riink! - fliztern hozza, nem nevelési bolcsességhdl, hanem csak azért, mert ezt a le-
génykék vartak is. Ne csalodjanak.

Eédulnak a fidk.

Menjenek.

Néhany napig leszlink itt minddssze. A fiam azt a sok 6romét tigysem élheti at,
amelyet nekem nyujtott a csatorna. De legaldbb izlelje meg,.

Bodecset beteghez hivtak, még akkor, amikor aludtam. Ezért ma még nem is
lattam,

A kert lugasban ketten maradtunk Bodecsnével.

Az asszony — mintha magyardzattal tartoznék nekem, miért adott engedélyt a
Kerekes fitinak — mondja:

— Kerekes kérte Ferit, hogy a kisfia ide jdrhasson jitszani, mert a bérldlakasban
olyan ideges és fesziilt a hangulat mindennap, hogy nem akarja, hogy a fiti ennek
tandja legyen.

Aztin Bodecsné hellyel kindl - és ami nagyon szokatlan —, 6 maga is letil, lasst,
faradt mozdulattal, t6prengve.

O kezdi:

— Lajos! Ugy féltem attdl, hogy az idén nem jon el.

— A bombézasok miatt gondolta?

— Azért. Pedig sohasem vartam dgy a jottét, mint most.

— Valami baj van, llonka?

- Szeretném tandcestalansdgomban a tandcsdt kérni.

— Tessék, Honka.

- Mit gondol: jénnek az oroszok?

- Ugy létszil, ]onnek

— Olyan sok szd esik mostandban a faluban a menekiilésrél.

- Hova akarnak menekiilni az emberek?

— Pestre. '

- A parasztok is beszélnek ilyesmirgl?

— Nem. Ok nem. De a tisztviselk.

— Es Feri?
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— Eppen errdl szeretnék magaval beszélni. Feri hallani sem akar a dologral.
Olyan riaszté hirek keringenek pedig. Tudja: papokrél, asszonyokrol. Maguk a
fGvarosban taldn jobban tudjik, mi az igaz ezekbdl a hirekbdl. Ha gy gondolja,
hogy Feri élete veszélyben van — kérem —, prébalja meg rdbeszélni a menekiilésre.
Ha ugyan ra lehet beszélni. Mert Feri nagyon makacs.

- Maga probalta mar &t rdbeszélni, llonka?

— Ezt nem mondhatom. Csak célozgattam a dologra. De Feri hallani sem akar réla.

— Maga Dunantilrol valg, Ilonka. Ott élnek a sziilei. Ha maga nyugtalan, és fel-
ti a gyermekeit, akkor én szivesen beszélek Ferivel, hogy magat és a gyerekeket
engedje a sziileihez.

- Feri nélkiil nem megyek!

— Arra kérem, Ilonka, ne beszélje ra Ferit, hogy valamit a lelkiismerete ellen te-

yern.
i — De mi lesz veliink? A doktorék is el akarnak menni. Sik jegyz6ék is. Kerekes.
A tanitdk.

— Hegyi is?

- Réla nem hallottam.

— Nem értem, hogyan jut ilyesmi az emberek eszébe.

— Boross jart it nem régen. Azt mondta — amit egyébként a rddidban is minden-
nap hallunk —, hogy készen vannak az 4j csodafegyverek. De a német hadvezeid-
ség nem déntdtt még abban a kérdésben, hogy hol veszi f6l a klizdelmet az orosz
ellen. Még Romdnidban, vagy a Tiszéndl, vagy pedig a Dundndl? Budapestet azon-
ban méar semmiképpen sem engedik a németek. Ez biztos! -- {gy mondta Boross.
Azt is mondta, hogy az (j fegyvereknek olyan a hatdsuk, hogy egyetlen ellenséges
katona se latja viszont a hazajat.

— Tehat megint Boross! Es hisznek neki?

- Léathatja! Hisznek. Miért? Nem besz¢l talin igazat?

— Borossnal ez alighanem az elsg eset volna.

- Maga azt hiszi, Lajos, hogy minden elveszett? .

- Ugy gondolom, hogy a hdborit a németek elvesztetiék. Es vellik egytitt ter-
mészetesen mi is. A Hsztességiinket taldn még megvédhetjiik. Persze nem 1gy,
hogy elszaladunk.

~ Akkor tehat Feri maradjon?

- Mindenképpen maradjon.

- Ugy hat én sem megyek. Ne haragudijék, Lajos, hogy terheltem ezzel a dolog-
gal! :

— Ilyesmirdl sz6 sincs! Nem tekintettem volna gyavasagnak, ha a gyerekekkel el
akart volna menni, Honka, de igen nagy 6rémmel hallom ezt az elhatdrozasat. Ba-
tor asszony! Bizonnyal megaldja ezért az Isten!

Bodecsné a konyhara siet.

Magamban djra végiggondolom mindazt, amit mondott.

A doktort nem értem — mondom magamban. Bizonyos tréfalkozd formaban
ugyan, de sokszor adta tudomdsunkra Miké doktor azt a nézetét, hogy a népnek
papra nincs sziiksége. Jegyzd — szerinte — még csak kell a faluba. Mindenekel6tt
azonban orvos kell. Hliszen az orvosra mindenkinek sziiksége van vagy lehet. De
a pap -, luxuscikk”! Igy szokta mondani a doktor. Hat most, amikor — gy lehet -
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az embereknek nagyobb sziikségiik lesz orvosra, mint valaha, most fut el? Es a
pap, aki ,senkinek sem kell” - az marad majd itt?

Késé délutan, amikor mdr elviselhet6bb a nap melege, flammal egytitt kime-
gyiink a temetébe.

Neki idegen ez a kis vildg. Latom megilletddott viselkedésébdl, tagra nyilt, szin-
te riadt tekintetébdl, mennyire idegen neki a halottak birodalma. Mér otthon meg-
mondtam neki, hogy egyik napon kijéviink majd ide, mert akartam, hogy egyszer
ezt is lassa. Annyira veszedelmes vildgban éliink, hogy nem akartam &t folkészii-
letlentl hagyni az elmiilds tényével szemben. Magam alig voltam valamivel id&-
sebb, mint 6 most, amikor 4ldott anyamat itt el kellett temetnem. Ilyen borzasztd
leckét kaptam a halaltél mar gyermekkoromban.

Sziileim sirja elGtt — magam mellett a fiammal - cséndes imadkozisba mélye-
dek el. Leginkdbb hdlaszava van az imadsigomnak.

Fiam némén, mozdulatlanul a1l mellettem. Nem tudom, mit csindl most. Nem tu-
dok a lelkébél olvasni. Csak érzem, hogy ami nekem egy—egy driga emlék, az szd-
mdra éppen annyira egy-egy rejtély. Gondelatainak igyekszem irdnyt adni, és ezért
elmondom neki cséndes szoval, mit jelent szdmomra ez a sir — vagy inkibb -, mit je-
lentettek életem szdmdra annak lakoi. Kézben szinte dnmarcangoldan tépelGddm
azon a kérdésen, hogy magam vajon csak kis mértékben is az leszek-e ennek a gye-
reknek — (&s otthon lévd testvéreinek) — mint aki halott apdm énnekem volt.

Lasst sétira indulunk a sirok kizots. A gyerek egy-egy névre rdismer. Mert ott-
hon, a csalddi kérben, sdriin taldltam alkalmat arra, hogy a régiekrdl szoljak.
Csakugyan emlékszik is, ezt a kérdéseibdl latom.

Alegfrissebb sirok egyike Hetényi Péter bicsié. Tavalyi ldtogatasom ota & is el-
ment, Amint érezte is.

A kép, amelyet néhdny széval ebben a falusi temetdben nyugvd emberekrdl
mutatok a flamnak, lehet, hogy hilidealizilt embereket dbrdzol. De most teljesen
meg vagyok gy6zddve arrdl, hogy valdban ilyen szép volt a mulinak a képe, An-
nal jobban sajog bennem a fajdalmas félismerés, - mennyire mds most az élet!

Elinduldsom elgtt, otthon —id6 hidnyaban — kissé kapkodva csomagoltam. Nem
szereltem [6l magamat kellden dohdnynemtiekkel. Bodecs nemdohanyos. Ven-
dégcigaretta van ugyan ndla, de nem akartam azt elfogyasztani, meg aztan sokkal
finomabb fajta is, mint amilyet szokdsosan elfiistdl6k. Ezért elmentem Rigé Karesi
bolijaba egy kis utanpdtlasért,

Késon vettem észre, hogy Ocsai Gydrgy is bent van a boltban, kiilénben tovdbb
mentem volna. Bent, a félhomalyos boltban beszélgetett a boltossal és még két fér-
fival. Siile Mihdly gazdaval és egy szamomra ismeretlen emberrel. Volt a boltban
két asszony is. Bgy iddsebb, fekete Gltozetil asszony és egy fiatalabb, eléggé tarkdn
Oitozott. Koszéntom mindannyiukat. A fekete ruhds asszony bucstizkodik is, mert
elintézte mdr a dolgat. Amint tSlem bicsuzik, konnybe ldbad a szeme. Magyara-
zatul elmondja, hogy nemrégen fia halalhirét vették. Elesett a harctéren, Néhany
vigaszlald szot mondok neki. ~ Elsiet.

Karesi boltos felém fordul:

-~ Mit tetszik parancsolni?

- Majd egy kis dohdnydrit kérek - felelem -, de megvarom, amig a kordbban
érkezettek elintézik a dolgukat.
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—Mar el van intézve minden — mondja Karesi —, csak Petrécziné var még egy ki-
csit az ecetre. A fitl most ment ki érte a hitsd raktarba.

Megveszem hét a cigarettdmat, és kérek melléje egy doboz gyufat is.

Furcsa, érdes fenekd, papirzacskos, kénfejli gyufat ad.

— Ilyen gyufat utoljira gyerelkkoromban lattam — mondom.

Siile Mihdly keservesen kifakad:

— Ezt is most jutott eszébe a kormanynak forgalomba hozni! Egyenesen a gyj-
togatdknak vald ez!

Aztin elmondja, hogy nemrégen az & tanyéjan is tiiz pusztitotta el a gabonds-
asztagot. Azota mdr a vizsgdlatok megailapitottik, hogy a legtébb bizeset ilyen
gyufdtdl szdrmazott. Néhany ilyen szdl gyufat beledobnak egy-egy kévébe, és
amikor csépléskor a kéve a dobba ér, a dorzsoléstd] a gyufa lobbot vet. Mire a gé-
pet le tudjak dllitani, addigra a lingolo szalma mdr a szalmakazal tetejére is folfut.

— Sikeriilt eloltani a tizet? — kérdezem.

- Dehogy sikertilt! Ott égett minden!

Petrdezing banid, kihivéd hangon mondja:

— No! Maradt ott azért elég vagyon!

Siile Mihdly nem vélaszol. Liatom pedig, hogy nehezen nyeli le vilaszit. Ha
nem téved a szemem, akkor az elSttem ismeretlen ember miatt hallgat, de a sze-
me furcsa fénnyel villan az asszony felé. Akkor is ugyanigy néz utdna, amikor az
asszony az ecettel hazafelé indul.

A ttbbiek folytatjdk a beszélgetést, amely belépésemkor félbeszakadt. A fahu tiszt-
viselGinek menekiilési szandékard] van szd. Tehat mar beszélnek errdl a faluban!

— Az a hohdny6 frnok bolonditotta meg dket sorban mind — mondja hihetetlen
megvetéssel Ocsai. — Legjobban azt szeretné, ha az egész falu elmenckiilne.

Az ismeretlen férfinak megt‘udom a nevét: Lehotanak hividk. fgy szdl:

- En tgy gondolom, hogy itt is ugymolyanok az urak, mint més faluban is.
Nem érzik ezek magukat otthon az egyszerd emberek kézétt. Nem tudom. Nem
ismerem az ittenieket. Csak gondolom, nem kiilénbdznek a tébbiektél.

Ugy ltszik, nem régen lakik itt a faluban ez a Lehota.

Nem kivintam ilyenféle tarsalgdsba elmélyedni, azért bicsizom a boltostdl, és
a tobhiektd] is elkdszdnok.

Vacsora utdn, amikor a gyerekek madr lefekiidiek, Bédecsékkel hirmasban ma-

radunk, és kissé elbeszélgettink.

Szova teszem a bolti jelenetet.

— Nem értem ezt az Ocsait — mondom. Meglepett Borossrdl vald véleménye.
Ugy tudtam, egy hiiron pendiilnek. Legkevésbé téle vartam volna ilyen hangot.

— Ocsai ravasz ember — feleli Badecs. s alighanem j6 szimatja van. Ugy veszem
észre, hogy ez az ember céltudatosan helyezkedik. Régi fegyvertdrsaktdl elszakad,
és 13j kapcsolatokat teremt. Féként a kisebb emberekkel.

— Foldet igér nekik — szdl kézbe Bodecsné. Nyugodtan megmondhatod ezt La-
josnak, csak hadd ldssa tisztin a helyzetet. Hiszen dgyis mindig azt mondja, hogy
szamdra ez a falu az a tikdr, amelyben Jegvildgosabban ldtja meg, merre halad az
orszig. Hadd lassal

- Hat itt csakugyan meglathatod, Lajos — mondja Bodecs. Lassan nem lesz itt
mar két ember, aki hasonléan gondolkozik. Mindenki mindenkinek ellensége mar.
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A paraszisagnal ugyantigy, mint az intelligencidndl. Biztos, hogy e tekintetben az-
eldtt sem volt példas a helyzet, de a hiborti és a vele jir6 rengeteg izgatés alapos
munkdt végzett.

- Te, Feri! Ki ez a Lehota? — ha ugyan jol értettem a nevét.

- Lehota. Igen, ez a neve. Valami kétes egzisztencia. Senki sem tudja, honnét
Jott, és minek j6tt ide a faluba. Meghatdrozott foglalkozasa nincs. Napszamot val-
fal. Es mondjak, hogy a szegénység kozott izgat. Nem is olyan régen elvitték a
csend8rok, kihallgatdsa utdn azonban megint szabadon engedték. Ez is Ocsai
egyik djdonstlt bardtja.

-~ Es kozéjiik tartozik Petrdcziné — szol kozbe Bodecsné. Azeléit is dltaldban tol-
vajldsairél volt ismerds a faluban. Hiszen emlékezhetik rd, Lajos.

= Most mdr emlékszem! Csak a beltban nem tudtam, hovi is tegyem. No 1am!
Tehat kittinik, hogy mégiscsak vannak, akik egyformén gondolkoznak — mondom
nem kis kesertiséggel.

Olvasni szerettem volna a templomkertben. De sehogy sem akar sikerdilni.
Gondolataim &ssze-vissza szdguldanak, és képtelen vagyok megzabolazni 6ket.
Még az ¢jszaka is, amikor folébredtem, eszembe jutott, amit az este Bddecs mon-
dott a falurol. Most meg, alighogy elhelyezkedem a nyugszéken, kisziirédik a
kéntorlak ablakan a radiébol a ,légi veszélyt” jelzd hang. Pillanatra elmosolyo-
dom, mert eszembe jut, hogy itt tartézkoddsom elsé napjan betettek a pincébe még
egy nyugszéket, a gyerek szdmaéra pedig egy zsamolyt. Inkabb a szabaly megtar-
tdsa céljdbol. Mondjik, hogy 6k maguk soha le nem mennek.

Nemsokdra nyilik az utcai kapuajté. A bokrok kézil éppen réldtok, bar engem
a belépdik a stirdi névénytdl nemigen vehetnek észre. Unneplébe 6ltézott emberek
lépnek be. Férfi és asszony. Az asszony észrevehetdleg sir. Nyilvan halottat jénnek
jelenteni — cikézik 4t az agyamon. Befordulnak Bédecs irodajiba, és igen hosszan
bent is maradnak. Amikor tdvoznak, Bodecs kikiséri Sket a kapuig, aztan odajén
hozzdm. Megtért-faradtan. Elmondja, hogy — mint olyan sokszor mar — most is
megjott a halalhir az egyik falubeli katondrdl, aki az orosz fronton esett el. Ez al-
kalommal: Vermes Janos.

— A sziilskkel most dllapodtunk meg a halotti szertartasban. Tudod, tigy csinal-
juk most is, amint az els@ vilaghdboriban volt itt szokas: templomi istentiszteletet
tartunk.

- Slrlin van, ugye?

- Tulsdgosan strtin. Ugy latszik, a rozsasi fitikat mind kivitték a frontra. Szinte
azt kell mondanom, hogy szolgalatom csaknem kizar6lag ebben mertil ki, hogy el-
esett katonakat bucsiiztatok, és reménytelenségbe hullott sziil§ket prébalok vi-
gasztalnd.

Nagyon faradt és keser(i széval mondja ezt Bédecs, majd hozzafiizi:

- Az egyhaz szolgdlata — itt falun ~ mostandban j6formdn csak ez a halottbri-
cstiztatd gyaszszertartds linnepi megrendezése. A vasdrnapi istentiszteletekre a
nép mar alig jar. Tébbszér mar a heti bibliadrat sem tudtam megtartani, résztvevd
hidnyaban. Csak ezekre a szomorti alkalmakra fut dssze még az egész falu. llyen-
kor még kicsinek is bizonyul a templomunk. Megjelenik az egész rokonsdg. It
vannak ilyenkor mindazok, akik mar elGbb kaptdk meg a hasonlé értesitést. Es
azok is idetalalnak ilyenkor, akiknek még van kiért szoronganiok.
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Aztdn Bddecs a kisfidval iizen a harangozénak, hogy harangszéval adja a falu
tudomdsdra az tjabb halalhirt.

Nem sok id& muilva félsir a nagyharang. Halalrol beszél djra — nem tudom, ha-
nyadszor mdr — egy nagyon megprdbalt falunak.

Harangozas utdn a torony aljaban megvarom Kovago Jani bécsit. Szeretnék ve-
le kissé elbeszelgetm O is az egyhdz szolgdja. Amint én is az vagyok. Lehet, hogy
el is varja tolem, hogy szabadsigiddmben vele is eltdrsalogjak. Nem éppen széles
latékorii ember ez a Jani bacsi. De esak van nekd is mondanivaidja. Megtudhatok
téle egyet-mast. A faluban tigysem igen jdrok, legaldbb ezen az titon értestildk a fa-
lusi kisemberek tgyérdl, bajarol.

Korilményes tidvizlés utin meg is indul a beszélgetés. Tgy tudom meg, hogy
a tavasszal a polgardrség miikddése kizben sajnalatos sebesiilés is esett. Kara Jo-
zsi olyanféle hirt kapott, hogy taldn az & tanydjin van ez alkalommal baj. Bicikli-
jén leagtatott a tanyara. Nem volt baj a tanydn. De besttétedett, mire visszaérke-
zett. Eppen 6 is szolgalaton volt azon az éjszakan a polgardrségben, de nem tudta
még az erre az éjszakdra érvényes jelszdt. Bzt akarta megtudni a kdzséghazin, Az
treg bicikli z6rgésétsl nem hallotta meg, amikor az Grok rakidltottak. Azok tiizel-
tek rd. Ha nem is veszélyesen, de megsebestilt.

Sok minden egyébrdl is beszélgettiink még Kévagd Jani bacsival, amikor végiil
kikétott egyéni bajandl, amely 6t foglalkozdsanal fogva érinti. Rengeteg a tiizeset.
Annyit eddigi egész harangozdi mitkadése alatt sem kellett félrevernie a harangot,
mint mostandban.

— Ezek szerint tehat itt is megindult a foldalatti mozgolddas — mondom.

Jani bécsi nagyon furcsan néz ram.

- A [6ld alatt itt nem lehet semmit sem csinalni, esperes tir! Hiszen két-hdarom
4sé mélyen mar f6lbuggyan a viz. A f5ld {516t gyu]togatnak ezek! Ejszala!

A sziikséges [olvildgositist megadvén, nem is részletezi tovdbb az tigyet. De a
foldalatti mozgoloddsrol valé szavam - ugy latszik - emlélkeket ébresztett benne,
mert igen részletesen elmondja, hogy amikor Egerben a katonasdgndl szolgilt, ott
csuda faldalatti jaratokat latott.

— Ott aztdn lehet a f6ld alatt mozogni! De itt nem! ~ allapitotta meg bicstzko-
ddsa eldtt.

Ugy lattam, oriilt, hogy engem erre megtanitott.

Az udvar mozgalmas. Kialakult a gyerekel\ jatékdnak a rendje. Az egyik sarok-
ban a két lanyka }atszﬂc Bodecsék Evikéje és a Doktor Gizike. Nem babéval jatsza-
nak. Legalabb most és itt nem. Forgé kotéllel ugralnak. Kézben ra-rdsanditanak a
fitikra — Ferikére, Barndra és Jendkére. De azok rdjuk sem hederitenek. Azoknak
ezek a lanykidk csak ,csipdsok”. Bar tudok arrdl — legaldbbis a fiam esetében -,
hogy egy ilyenféle linyrol nagyon szeretné, ha az egy kicsikét , felndSttebbnek” te-
kintené &t.

A fitik az udvar kozepén — helybél - tdvolugranak. Biiszkén latom, hogy fiam
elég {igyesen csindlja a dolgat. Eppen egy nagyon silkeres ugrdsa veretlen dicsdsé-
get hozott volna neki, amikor — 6, hinyszor térténik ilyesmi az életben! - éppen a
dics@ség pillanatdban zadult 14 a varatlan csapés. Valamelyik zsebébdl az ugras
nagy lendiiletétsl egy fényes kis térgy messze el§bbre szallt, és ott porgott csillog-
va a foldon. Mindenkinek észre kellett azt vennie. Nekem is. 5Gt, td is ismerek er-
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re a targyra! A hasznilaton kiviil helyezett dohdnyszelencém! Nézem. A fiamat is.
Rékvoros. O kinos zavardban Bodecs Ferikére mered. Az is mélyen elpirul.

Nem szdlok. Nincs ra sziikség, Elég biintetés ez a néma jelenet is.

Most mér t5bb mindent értek. Azt is értem mar, miért volt valamelyik este olyan
sdpadt Bodecs Ferike, és miért nem kellett neki még a nagyon finom vacsora sem.

Elhagyom a kudarc szinhelyét.

Hadd jitsszanak tovabb a gyerekek.

Elvonulok a ker#i 1ugas padjdra. Azt hiszem, ezt mondjik az emberek , papos”
gondolkozdsnak, amit én most végzek. Az foglalkoztat ugyanis, hogy gyerekekkel
és felndttelkel egyarant ]1t521k a kisértés. Orizetlen pillanatban el is buktatja. Ha
pedig tovabbra sem vigydz, akkor rabszolgdjava teszi.

Igy elmélkedtem magamban, amikor vdratlanul Hegyi Sandor nyitja ki szokat-
lan hevességgel az udvari kiskaput, és amikor engem meglat, hosszil 1éptekkel, iz-
gatottan felém tart.

— It vannak a finik? — kérdi lihegve.

- Lathatod. Ott jatszanals.

— Haila Istennek! Jendke is itt van!

Aztan kissé elestndesedve magyarazatképpen eldadja, hogy egy nagy teherau-
tén civil ruhds, de katonasapkds, karszalagos emberek érkeztek a bérlSlakis udva-
rara. Fdlraktak a hazbol mindenkit, és alaposan fildiiltak mindent, aztan sietve el
is tdvoztak, Két nagyon kétes kinézésti embert otthagytak, akik majd gondoskod-

nak a hdz berendezésének elszallitasardl. .

- Egy pillanatra sz6t tudtam vdaltani Kerekessel — mondja Hegyi. O kért meg,
hogy j6jjek ide, s ha itt van a kisfia, kérjelek meg titeket, hogy ne is engedjétek ha-
za, mert a jelek azt mutatjik, hogy a nagy sietségben elfelejtkeztek a gyerekrél.

Bemegyiink az iroddjiban elfoglalt Bédecshez, hogy harmasban tandcskozzulk
meg a tennivaldkat ebben a varatlanul elGallt helyzetben.

Itt Hegyi - lényegesen rendszeresebben, mint az imént — jra el6adja az esemé-
nyeket.

Nem sok tanacskozas utan a kévetkezdkben dllapodtunk meg:

Bodecs beszél a kis Kerekes—fiival. O a legalkalmasabb erre, mert a gyerek sze-
reli is 6t, bizalommal is van irdnyéban;

a madsik két legénykét is megfelelGen elGkészitjiik a dologra, és a szobdban tart-
juk Gket, ne lassa Gket senki egyiitt;

addig is, amig valaki belelithetné a dologba az orrat, én haladéktalanul - leg-
jobb lesz holnap hajnalban! — visszautazom, és elviszem magammal a fiticskat
egyik budapesti egyhazi szeretet-intézménylinkbe;

Bodecs elkéri Sik Edétsl a hintdt;

én pedig megkérem Szabados Imrét, vigyen 4t minket a hintdén az allomasra.

Ezzel a hatarozattal kétségteleniil Bédecsre haritottuk a legnehezebb fdladatot.
De még igy is nehezen kezdtem hozza a nekem juttatott elsd rész elintézéséhez.

Milyen kiilonés is az élet! Egy-két nappal ezel6tt még egy kicsit toprengtem
azon a kérdésen, hogy elvigyem-e fiamat a neki idegen temetébe, és ma — ime -
mdr be kell avatnom annak a csiif vilignak a dolgaiba, amelyet a gy(l6lkods em-
beri indulat teremtett, és amelyben hovatovibb mindenki, aki él, kénytelen min-
denlkitdl félteni az életét.
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Nehezen és f8ként koriilményesen kezdtem hozza a fdlvilagositishoz. Altala-
nossdagokkal. A fit eleinte nem tudja mire véini ezt a zavaromat. De csakhamar
megérti, mi lehet az, ahovd én ki akarnék lukadni, és egy-két viIz’lgos kérdésével
megkdnnyebbiti foladatomat. Most latom meg, hogy ezek a fidk mar megtirgyal-

tak egymadssal a lehetséges valtozatokat. Atnyilallik valami a szivemen: Szegény
gyerekek! Mi felndttek azt hissziik, gondtalan, jatékos napjaikat ¢lik még, &k pe-
dig mér ilyen kérdésekkel viaskodnalk!

Sietdssé valtak dolgaink.

Bodecsné csomagoldshoz kezd, hogy Jendkét valamiképpen fdlszerelje ruhane-
miikkel. Buzgdsagdban tilméretezné. Figyelmeztetnem kell, hogy amikor Buda-
pestre ériink, mi is tudunk a fitdra egy valtds alséruhdt adni,

Magam sietve indulok Szabadosékhoz, hogy esetleges akadalyckat még elharit-
hasson az (tbdl. Otthon is talaltam. Munkédban, persze. ElSadom kérésemet. Kijte-
lességemnek tartom, hogy vildgosan megmondjam elutazasom okat.

Nem csalédtam varakozdsomban. Imrus - bar nagy a dologidé ~ villalta holna-
pi dtviteliinket az dllomédsra. Kordn, hajnalban.

Visszaérlkezésemkor Bodecset a templomkertben taldltam. Fol-ald jart. Még
nem tudta magat nyugedtan tiltenni a mai nap eseményein.

Csatlakozom hozza.

- Sajndlom, Lajos ~ szolalt meg Bodecs egy id6 muilva —, hogy ilyen hirtelen kell
elutaznod, de én is tigy latom, igy lesz a legjobb. Volna egy inditvinyom, egyben
kérés is hozzdd: Tarts ma este ahitatot. Remélem, nem terhes a kérésem.

~ Kiilnds madon taldlkoznak a gondolataink! Magam is gondoltam arra, hogy
Isten igéje mellett bucsiizzunk el. A vihar erfsen kozeledik, és ki tudja, latjuk-e
még egymast.

Tovabb sétalunk, beszélgetve. Igy tobbek kézott szdba keriil a menekiilés kér-
dése is, €s ordmmel allapithattam meg, hogy Bédecs ezt a kisértést kozel sem en-
gedte a lelkéhez.

- Es mikor gondolod az ahitat idejét? - kérdezem végiil. Amikor a gyerekek
mar lefekiidtek, vagy 6l is vegyenek részt ezen?

- Szeretném, ha 6k is veliink volnanak.

- Es Jendlke?

- Azt hiszem, §t is otf tartjuk. A gyerek ~ apja beleegyezésével — részt szokott
venni a hittandrakon is, és a tanitas ideje alatt az iskolasokkal egytitt jelen szokott
lenni az istentiszteleteinken is. Nagy szitksége lehet ennek a gyereknek is arra a
tudatra, hogy mindannyiunkkal Isten akarata torténik.

Bodecs bement a hidzba, én pedig tovibbi séta kézben elrendezem a gondolata-
imat.

Vacsora utdn, megallapodasunk szerint egyiitt maradunk az dhitatra,

Elészor egyiitt énekeliink:

Az Ur gondot visel,
Kire dolgom hittel
Mindenkor vetem.
Még nem is sziilettem,
Miar sajdtja lettem,
Ove ¢életem.
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16 tton vezet, tudom,
S ami iidvds, azt megadja
Eltem kegyes Atyja.

Az Ur gondot visel,

Rém gyakran derit fel
Nyugodt, vig napot.
Onkeblére emelt,
Mindennap eledelt
§ dldast O adott.

Es middén csiiggedt erGm,
Inség és kereszt lestijtott,
Segitséget nytjtott.

Az Ur gondot visel,

Bar az ég dorgéssel,
Villdimmal rettent,

Bér rdm tor vész s halal,
Az Ur mellettem 4ll,
Hatalma megment,
Velem van a viharban,

5 lecsillapulnak a habok,
Ha hive maradoek.

Aztan fololvastam elmélkedésem alapigéjét:
~Légy békességben az életben.
Legyen békességben a te hdzad népe.
Legyen békességben mindened, amid van.” (15dmuel 25,6)

Vacsora eldtti maginos sétdmon végiggondoltam, mit mondjak errdl az dsi bib-
liai dlddsral.

Magatdl kindlta ez az ige a hdrmas tagozddast. A hdbord veszélyei kézott ter-
mészetesen a békét dhajtja az ember. Mégsem az a legfontasabb, hogy végre fol-
virradjon szimunkra a csatazajtol mentes élet napja, hanem mindenek{&lott sziik-
séges a belsd lelki békesség. — Csaladok szétszérdddsa idején kiildénds isteni
kegyelem esik rajtunk, ha a mieinket magunk mellett tudjuk. Alddsa ez Istennek.
- A harmadi részben pedig arra gondoltam, hogy a gytllekezetrdl és a falurdl sz6-
lok.

Meg is kezdtem az igemagyardzatot, de nem messzire jutottam el, amikor Bo-
decsnét gdresds sirds keritette hatalmdba. Szegény asszony! Ugy ldtszik, a hosszia
idén 4t viselt ilfeszitett idegdllapot most szabadsdgra akar tdrni.

Az asszony sirdsa dtragadt a gyermekekre is.

Lényegesen rdvidebbre fogtam azért mondanivaldmat a tervezettnél, és inkabb
arra torekedtem, hogy kozds imddkozasba foghassunk minél elgbb. Az bizonnyal
meghozza a bels& csdndet.

Ugy is volt. Mire bensdiséges, Istent keresd imddsdgaink utdn egytitt elmondot-
tuk a Miatyankot, addigra elcsondesediek a gyerekek és az asszony is.
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A befejezd énekben mar a megerdsitett hit ercje csengett:

Obenne vesd halalig
Reményed hergenyait,

S biztos révpartra szallit,
Van neki gondja rad.

Bar késik a segilség,

§ gyakran nem lelsz vigaszt,
Eloszlik bu és kétség,

Elabb, mint véled azt.

O megcselekszi végre
Vellink azt, ami jo,
Osvényiink erfssége

Te vagy, Mindenhatd!
Nehéz itt foldi palydnlk,
Konny lepi és tdvis,

De 6rok palma var rdank,
Utunk a mennybe visz.

Megkonnyebbedett mindannyiunknak a szive. Bebizonyosodott djra, hogy Is-
tennek hatalma van nyugalmat parancsolni annak az embernek a lelkébe, aki bi-
zalommal keresi Ot. .

Amikor helytinkrdl folkeltiink, a kis Bodecs Evike apjihoz sietett, és szorosan
hozzasimult. Ferike az anyjdhoz ment, és a karja ald hdzédott. Az asszony — dsz-
téndsen — a masik oldalira vonta Kerekes Jenglét. Barna keze pedig az én keze-
met kereste, és meleg szoritisdbdl arra kovetkeztettem, hogy ez a fid is megérzett
valamit Isten jelenlétébol.

Eppen csak hajnalodott, amikor Szabados Imre megérkezett. Mindannyian f6nt
is voltunk madr, titra készen. Bddecs még a nagykaput is kinyitotta, hogy a hinto-
val bedllhasson Imre az udvarra.

Ugy hatdroztunk, hogy a két gyerek iil be a hinté félhizott véd il hétso lilésé-
be, én pedig Szabados Imre mellett a bakon foglalok helyet. Ne taldlgassak a ki-
vancsiskodok, hogy ki az a két gyerek. Talan féldsleges is volt ez az dvintézkedés,
mert az utcdn alig mozgott valaki.

Miker kiértiink a hatdrba, hallom, hogy mégottiink a gyerelkek vigan tdrsalog-
nak. Nem érzik dt a helyzet komoly voltat. Pillanatnyilag élvezik a szokatlan uta-
zdst. Késobb a koran keléshez nem szokott gyerekeket elnyomta dlmossdguk. Mi,
a bakon, ardnylag hosszan iiltlink szétlanul. Nehezen akartak gondolataink szd-
ban formdt 6lteni. De az egyik titba esd, leégett tanyadnak a képe Szabadosbdél meg-
inditja a szdt, Elmondja, hogy sok mas tanya mellett ezt is nemrégen gyijtottdk
fol. Hangjaban benne cseng az aggoédas a gyakori tiizek miatt. Hiszen az § f6ldjén
is kint van egész évi munkdjanak az eredménye. De megérzem szaviabdl az isme-
retlen gyiijtogaték elleni hatirtalan megvetését is. Az egészséges lelkidi ember gon-
dolatmenete ez, aki szentnek tartja azt, ami Isten dlddsabol és az ember szorgal-
mabol lett. A rosszindulattl pusztitast nemn tudja semmiféle okkal menteni, hanem
igazi nevén ,biinnek” nevezi azt.
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Szinte virtam mdr, vajon § is ratér-e a menekiilés kérdésére. Hamarosan széba
hozta ezt is. O is dllitja, hogy az egész faluban téma az intelligencia érthetetlen
szandéka.

—Csak azt remélem, hogy Bédecs tisztelendd tir nem gondol arra, hogy itt hagy-
jon minket - mondja kissé félve.

Milyen boldog voltam, hogy erre nézve a leghatarozottabb valaszt tudtam neki
adni.

Egyszertien folyik a sz Szabados Imre ajkardl, de vilagosan fejezi ki magat. Ke-
resztyén hitben nevelkedett, és a keresztyénség életparancsaihoz igazodni akard
ember szemével ldtja a vildgnak dltala lathato részét. Erthetetlennek tartja, meny-
nyire elbatalmasodott a gytildlet. Nemcsak a haborat visel nemzetek kozitt, ha-
nem egyes emberek kdzétt is. It a faluban is. Az Isten szeretetébe vetett hite nem
ingott meg, sél még lételye sincs efeld], csak azt nem tudja elképzelni, hogy hovd
kell jutnia a vildgnak tigy, ahogyan most él.

Sok minden egyébr6l is esett még szé a hossza titon, és én szivbél oriiltem,
hogy a magyar falun még ilyen ember is él, mint Szabades Imre.

Az allomdson megtudjulk, hogy a vonat nagy késéssel érkezik. Ezért bucstizdst
inditvinyozok Szabados Imrének. Ra var a munka otthon.

Megkoszondm a szivességél, és buicsuzdu!l mondom neki:

- Imrus! Szeretnék t6led azzal a bibiiai ald4ssal elbticsiizni, amelyikkel tegnap
Bédecstd] és csaladjatol kiszéntem el: , Légy békességben az életben, legyen be-
kességben a te hdzad népe, és legyen békességben mindened, amid van!” Ezt ki-
vinom neked [stentdl. :

- Koszoném, Lajos! En is ugyanezt kivinom neked. Felétek sokszor van bom-
bizas. Védjen meg titeket Isten!

Aztin kezet fog veliink sorban. Szokatlannak érzem falusi ember részérdl, de
anndl jobban megindit, amikor litom, hogy wutoljara a kis Kerekes Jendke fejét vé-
gigsimitja, a szemében pedig konny csillog.

Ez az ember nem beszél a faluban arrdl, hogy Iiket vitt a hintéban az dllomdsra!

Kézeledelt a vonat az dtszallé-dllomds felé. Lassan késziilédni is kellett volna
mar az atszallashoz, amikor a vonat varatlanul megallt a nyilt palyan. Akkor let-
tink figyelmesek a félelmetes buigdsra — sok repiil§ kizeledésére. Kiszalldsi pa-
rancs hangzott. Ki amerre latott, elszéledtiink a vasut toltés mellett végtelenbe
nytild kukoricasban. Mikor a gyerekeklel megéllapodtunk abban, hogy mélyebb-
re mar nem megytink, leraktuk poggydszunkat. Szétnéztem. Csaknem a fejiink fé-
16tt szalltak a reptilék. Bombdazagépek. Sok. Negyven-itven is lehet. Alig gy6zi az
ember szimolni Sket. A repiilék nyugodt biztonsaggal szélltak. A sokat hangozta-
tolt német légvédelmi biztonsignak semmi jele! Nem zavarja a tdmadékat senki.
Azt csindlhatnal, ami nekik tetszik.

Ha nem haldllal jinnének, az ember gyonydrkodnék ebben a latvanyban, A gé-
pek a tiszta, ragyogd napsiitésben szemkdpraztatéan fehérek.

Egyenesen a véros felé tartanak. Arra lettem figyelmes, hogy az elél halado Bép
valami fehér csikot von. Kozben fordul, és a csik valami tojasalakot mutat. A 1d k-
vetkezd pillanatban iszonyatos robbanas razkodtatia meg alattunk a foldet. Ez a

mi dllomasunknak szélt! A robbands 16késel stirtin ismétlddnek meg. Tenger vi-
harzdsédban éreztem csak olyan hullimzést, mint itt a szarazfldén most.,
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Aztan a motormoraijlas halkul.

Tavoznak a gépek.

Az utasok lassan dsszeszedel@zkodnek. A vanat egészen lassan, a gyaloglé em-
ber sebességével egy darabig még vitt benniinket az dllomds felé. De még jo mesz-
sze voltunk attol, amikor a vonat végleg megdllt. Nincs tovabl! Kiszallds!

Tervet készitek.

Van a vérosban egy régi kedves ismerdsiink. A Petrusz csalad. Nyugdiban é]-
nel itt, Nem is laknak til messzire az dllomdstol. Valamivel il a gimndziumon.
Az is melegen érdekelt, nem tértént-e bajulk. Meg aztin arra is gondoitam, hogy
ebbdl aligha lesz ma tovdbbutazds. Tehat valahol be kell kéredzikedniink éjszalai
szdlldsra.

Mellékutcakon arra indultunk hat. Egyeldre bombdzds nyomait nem ldtom.
Csalc az allomads irdnyabol idecsapddd slird st fojtogat.

Végre itt V‘xgyunk'

Ahdz amigy épen all, csak azt litom, hogy a jdrddra kihullott a hdz t5bb ablak-

abla]a Oreg Pali bécsit és Olga nénit is otthon taldljuk. Nagy dolog az ilyen habo-

ris esemeny' Szdz évben egyszer meg nem tortént volna, hogy a hagyomanyos
kérdésel és megdllapitidsok el nem hangzanak LHogy vagytok? Merre ]artol\ itt?
J6 szinben vagy! Milyen nagy lett ez a gyerek!” Most mindebbsl semmi. Erthetd.
Olga néni ott folytatja, ahol az imént Pali bicsival folytatott egyoldali tarsalgasdt
abbahagyta:

— Lattam ép, hogy az egyik kiilénvilik, és ir valamit az égre..., — és mondja,
mondja tovabb...

Végiil mégiscsal sort kerithettem ré, hogy elmondjam, hogy miért vagyunk mi
most itt, és bemutassam a mdsik fiit. Felyet kértem, és esetleges éjszalkai szdllds
feldl érdekliddtem, ha talan nem utazhatunk tovébb.

Szivesen hangzik a vilasz:

—Persze, hogy adunk éjszakai szdllast. Persze, mdr csak olyat, amit ilyen koriil-
mények kozott lehet.

Azzal indultam is az allomads felé, hogy megtudakoljam, mikorra lehet kildti-
sunk a tovdbbutazésra. Szdval: kézlekednek-e a vonatok?

Alig erek ki Pali bacsiék révid utcdjabdl, latom, hogy a piactér egyik bodéjan dgy 4ll
a tetd, mint a félrecsapott kalap. Mellette nem messze bombatélesér. Valald monch,
hogy a bombaszényegnek ez volt errefelé a legszélsd bombdja. Tt Pali bacsiék éppen
csak hogy kimaradtak beldle! A gimnédzium felerészben katonai kérhdznak van beren-
dezve, Az ecryﬂ\ szamyan seb tatong. Szerencsére nem a korhdzi részen. Tanuld pedig
most a nydri vakicioban nem volt az épiiletben, A vérosi kis parkban az egyi hatalmas
harsfa szinte totdgast all. Gydkere valaho! magosan a levegdben. Az dllomasépiilet és
kdzvetlen kdmyéke borzasztd képet nydjt. A nagy malom teljes egészében langokban
ail. Okédja a fistit. Az dllomdsépiileten szdmtalan bombataldlat. Eléje kerilok. A pa-
lyatest mintha f6l volna szdntva. A bombdk félelmetes erejét az a vastl sin mutatja,
amely hatahmas ivben fSlkunkorodott, & a végével beleltrddott a peron magos {iveg
tetejébe. Az dllomds mdasik végében nagy nylizsgés van. Arra tartok. Borzalmas sejtel-
mem tdmad. Amit eddig ldttam, az végiil is anyagi kir volt. Az életpusztitds it tortént.
Emlékszem, itt volt a tomegdvdhely. Telitaldlatot kapott, és a vonatokDbdl beterelt em-
berek bent vesztek. Most is folyik még a mentdmunka. Nem. Inkdbb igy mondom: fo-
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lyik a halottak kiemelése. Eddig még élve nem kertilt ki onnan senki. Rémes! Az egyik
vastiti munkds a hordagy Veqeben lathatéan rosszul van. Atveszem téle a munkat.

Halvany, bigyadt dromot érzelk, hogy a gyerekeket elgbb bevittem a varosba, és
nem Htjdk ezt. Valdban nem valé gyerek szemének.

Aztdn szeretném tisztadzni, mikor lehet remény a tovabbutazdsra. De kérdésem-
re egyeldre senki nem tud valaszolni. Az elébbi vasutas, aki a fal aljiban kizben
mir egy kissé magahoz tért, igy vélekedik, hogy itt legkordbban csak holnap in-
dulhat némi forgalom.

Végre megint vonaton dilink!

Nehezen ment. Hajnalban kezdtem a futkosdst, most pedig mar csak kis hija
délnek. Rengetegen szilltunk erre az ingajdratra, amely messze a piiymdvartél
indul Budapest felé. A nagy-termes kocsiban is hilzsiifoltan vagyunk. Nagy a ldr-
ma, és 50k az idegeskedés. Még a kozis nagy bajban sincs egymads irdnti megértés,
inkabb van veszekedés és sok, nagyon csuf kiromkodds. Meghtizzuk magunkat
az egyik sarokban. A vonat csak docégve halad.

Amikor kissé megesondesednek a kedélyek, hallom, hogy az egymassal ismer-
ked§ emberek itt-ott még békitd szdt is mondanak egymasnak, és a kezdeti dssze-
szolalkozas miatt mentegetznek.

A megindult tarsalgas £ tirgya természetesen a tegnapi esemény. Elmondjik,
ki mit [dtott. Barzaszid eseményeket tesznek szdva,

Az dllomdsokon hosszan dcsorgunk, és altalaban timegjeleneteknek vagyunk
tandi. A kozlekedés rendje érthetden fGlborult. Az utasok taldlomra mennek az al-
lomadsra, és drakig varakoznak ott, amig valamerre elindulhatnak, ha ugyan folfér-
nek a vonatra. A kocsik teteje is megtelil\ utasoklkal.

Az egyik nagyobb dllomis oldalsd vigdnydra tolatva meg egy német katonavo-
nat is vesztegel. A tegnapi bombdzds utdn legaldbb egy sinpar rendbetételét virja.
Anémet katondk marhavagonokban. Mint a ‘milt habordban. Oreg fitik. Nem l4t-
szik rajtuk az allitdlagos gy&ztesek lelkesedése. Inkdbl fasultak. Akasztéfahumor-
ral ‘111ghanem dnmagukat ganyoljak. Mert az egyik vagonjuk oldalan krétival
frott giinysziveg. Ok irhattdk:

Des Fiihrers neue Waffen
Sind diese alten Affen.*

Mikor tijra elindulunk, kévetem a velem 1év§ két gyerek pelddjat, és magam is
elbdbiskolok.

Egy id6 mulva arra ébredek, hogy veliink szemben egy férfi hangosan kifejti
folfogasdt a vilagrdl. Altaldban mindent és mindenkit szid. Szidja a kormanyt, a
németeket, a bombdazd angolokat, az embert. Es csunyan bénton, miiveletlen dur-
vasdggal, [6ként pedig ocsmany szavakkal még Istent is szidja. Mellettem a gye-
rekek kimeresztett szemmel, riadtan figyelik. Azon elmélkedem, milyen formaban
szdlhatnék bele abba, amit mond, de Ggy, hogy olajat ne éntsek a tizre, és ha le-
het, elhaligattassam. De megel&zott ebben a szandékomban az az asszony, aki a
térfi mellett {ilt. Nagyon kedves, nyilt arca és f6képpen nagyon beszédes, okos
szeme van ennek az egyszer(i asszonynak.

Megszdlal:

* A Vezér ) fegyverei ezek a vén majmok.
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- Ugyan, hallgasson el mdr az ilyenféle beszédekkel! Nem banom, szidja a ha-
boriit és azokat, akik ezt rank hoztak, de Istent ne szidja! Neki inkabb adjon héldt
az (r is!

A férfi folényesen, giinyosan nevet:

~ Mit halalkodjak neki? A tehetetlenségéért dicsérjem? En az Istennel még soha
életemben nem taldlkoztam. Azt sem tudom, hogyan mondjam meg neki a véle-
ményemet. Tudja, mit mondeok maganak? Nekiink nem az Istennel van dolgunk!
Minket az érzéketlen sors dobal 8ssze-vissza. Mindannyiunkat! Ma ide, holnap
meg odal!

- Igaz-e, uram? — irdnyitja szavit egyenesen felém.

Csdndes szdval valaszolok:

- En azon a meggyézddésen vagyok, amelyet az imént ez a jo asszony tett 5z4-
va. Egyébként — csak azért mondom, hogy tudja - én pap vagyok. Az igaz, hogy
most mindannyiunkat vihar csapkod. Cstinyan. De valamikor fiatal koraban valo-
szinileg maga is tanult bibliai torténeteket. Es talan emlékszik arra is, hogy Jézus
tanitvényai is csunya viharba keriiltek. Abban a térténetben azt tanultuk, hogy az
apostelok a veszélyben Urukhoz, Istentikhéz kidltottak segitségért, Es megtapasz-
taltdk, hogy Isten még a viharnak is Ura. Azt mondom: ma nekiink is egy dolgunk
lehet csak. Ebben a szornyt viharban Ohozza kell fordulni, aki ma is Ura még
minden viharnak.

Néla védelmiink van.

(Vége az elsd résznek.)

Budapest, 1962. aprilis 2.

At arra a 2003, tavaszi szamunkban — oz elsd elbeszélds eldtti serokban — is utal-
tunk, a Sodrddis cimii elbeszélés-sorozatnak a folytatdsdrol nincs tudomdsunk, Sajnos -
minden valdsziniiség szerint — nem is késziilt el

A szerkeszid

Helyreigazitis

A mait évi dszi szamunk dokumentumn rovatdban a megjegyzésben - mivel
rosszul emlékeztem - tévesen irtam, hogy levelemre nem érkezett vélasz. A
téves kizlésért Ban Jozseftst bocsdnatat, olvasdinkidl elnézést kérek.

Itizés Gabor
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TARTALMI OSSZESITO

Zusammenfassung

Zu Beginn unserer Sommerfolge lesen wir die im Januar 1959 gehaltene
Begrissungspredigt von Zoltdn Déka in Hévizgybrk aufgrund Mt 12,38-3% Das einzige
Zeichen: das Kreuz. Hiernach begriissen die Redakteure und der Vorsitzende des Lajos
Ordass Freundeskreises Janos Ittzés zu seinem 66, Geburlslag.

Im Laufe 2004 gedenken wir mehrerer runder Jahreswenden. Der Offene Brief von
Zoltdn Ddka entstand 1984; damit beschaftigen sich die Zeilen des Redakteurs und das
in personlichem Ton verfasste Schreiben von Dorottya Isd. An das Leben und den
Dienst des von seiner Bischofskanditatur durch die politische Gewalt entfernten Seniors
Istvan Rdzse (+1964) erinnert sich sein auch als Pfarrer dienender Sohn. Der Artikel von
Lérdnd Boleratzky bezieht sich auf die Tétighkeit des vor 20 Jahren verstorbenen Pfarrers
Kalmdan Kutas. Anldsslich des Jubildums bringen wir einige Gedichte von ihm.

In unserer Studienspalte lesen wir den Vortrag von Kirchenhistorier Zsolt Giczi
unter dem Titel: Katholisch-evangelische kirchliche Verkniipfungen in der Horthy-
Epoche Ungarns.

In unserer jetztigen Numer endet die Erzdhlungsserie Sodrédds von Lajos Ordass:
Somimner 1944,

Summary

Our Summer issue opens with the inaugural sermen of Zoltan Déka given in 1959
in Hévizgydrk on the basis of Mathew 12,38-39: The One and Only Sign: the Cross.
Following this the editorial staff and the president of the Ordass Lajos Circle of Friends
greet Janos [ttzés on his 60" birthday.

We commemorate several round anniversaries is 2004, Zoltan Ddéka’s Open Letter
was written in 1984; two writings deal with it: one from the editor and one more per-
sonal one from Dorottya Is6. The life and service of Istvan Rizse (+ 1964) dean who
was removed from the candidateship for bishop by the political power is recalled by
his son. Lordnd Boleratzky writes about the work of pastor Kéalmén Kutas who passed
away twenty years ago. On the occasion of the anniversary we bring some of the pas-
tor’'s poems too.

In our Studies column we can read the lecture of Zsolt Giczi church historian titled
Catholic - Lutheran church relations in the Horthy era in Hungary.

This issue ends the narrative series from Lajos Ordass titled Drifting: The Summer
of 1944,

A Fraternitds Lelkészegyesiilet és az Ordass Lajos Barati Kor
megemlékezd egyiittlétet tart
Doka Zoltan Nyilt levelének 20. és a Kialté sz6 15. évforduloja
alkalmaldl 2004. auguszius 26-an, csiitdrtdkon du. 4 6ratdl
a kelenfoldi gyiilekezeti teremben.

Megemiékezd és értékels elGadasokat tartanak:
D, Ddka Zoltinné, Isé Dorottya, Ittzés Gibor és ifj. Ziszkalicziy Pdl,

Minden érdekldddt szeretettel vér
az Ordass Lajos Bardti Kor és a Fraternitds Lelkészegyesiilet elntksége.
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D, Boleratziey Lordnd ny. gyvéd, egyet. magantandr
+ D. Ddka Zoltdn lelkész

. Giczi Zsolt egyet. adjunktus, egyhaztorténész,

Dr. Herényi Istodn ny. Gigyvéd

Isé Dorottya lelkész

+ Kutas Kdldn lelkész

+ D Ordass Lajos piispok

Rdzse Istvdu lelkész
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