AZ ORDASS LAJOS BARATI KOR FOLYOIRATA
Uj folyam 59. szdm &® 2003. OSZ




Tartalom

MEDITACIO
Ordass Lojos: Isten gyermekeinek szabadsiga ..o, 1
IGEHIRDETES
Ittzés Jdnos: ,,Amde Krisztus feltAMAdE” oo s 2
Déka Zoltidn: A vég felé — reménységEel ..o 6
EMLEKEZUNK
520 éve sziiletett Luther MATION oo 5
TANULMANY
Zidszkaliczky Zsuzsanma: Sarkdny gy(rtivel, ecsettel
- 430 éve halt meg id. Lucas Cranach ..., 8
Ziszkaliczky Tamds: Isten orgondsa - Johann Pachelbel
szitletésének 350. EVIOTAUIGIAN ....ovveveeireniiieiieii e 14
Boleratzky Lorind: Az Burdpai Unié és az egyhdzak.....o.ooeeececveenivoniiecee 19
SZEMLE

Bordcz Enikd: Egyhaztorténelem és emlékezet - Gondolatok Szabé Eszter
Isten vagy torténelem cimi dokumentumfmjéral ..oroverereerrcrnin, 23

Kouwics Liszld: Bibliai olvasokonyv evangélikus csalddoknak........ooeceece.n., 26
DOKUMENTUM

Ittzés Gribor: Levél egy rosszul informalt lelkésznek .........coovvovcioverieveronn. 30
FLBESZELES

Ordass Lajos: Sodrodas - 1941 NYATA wevevrvurcceeceeecteireeteeseeeeese s s 33
VERSEK

Scholz Ldszld €s Kertész Eszter versei
TARTALMI OSSZESITO ... eees e 48

KERESZTYEN IGAZSAG

Az Ordass Lajos Bardti Kor negyedévi folyéirata
Fiiggetlen evangélikus teoldgiai és kritikai lap

Uj folyam 59. szam — 2003. 6557

Felelds szerkesztd: Ittzés Gdbor (tel.: 96-336-693)
Felelds kiadé: id. Zdszkaliczky P4l (tel.: 1-403-28-07)
A szerkesziGbizottsag tagjai:

[sé Dorottya, Ittzés Jdnos, Jankovits Béla
Szerkesztdség: 9025 Gydr, Rét M. tér 2.
E-mail: olbkkerig@mail.datanet.hu
Kiadéhivatal: 1114 Budapest, Bocskai 1it 10.
Postacim: 1163 Budapest, Bodnér u. 29,
Csekkszam: Ordass Lajos Bardti Kor
Budapest — OTP XI. ker. 11711034-20081452

* Nyomdai kivitelezés: OOK-Press Kit., Veszprém
Felel@s vezetd: Szathmdry Attila

HU IS5N 0865-2163 — Torzsszdm: 1996/320 — Eng. szdm: IIL/E1/20/1989



MEDITACIO

Ordass Lajos
Isten gyermekeinek szabadsdga
Jézus mondija: , Hn megmaradtok az én beszédemben,
bizonnyal az én tanitvdnyaim vagytok. Megismeritek
az igazsigot, és az ignzsdg szabadokkd tesz titeket.”
(Jn 8, 31-32)
Uramn!

Anyanyelveden beszéltél szabadsdgrol és szolgasagrol olyan emberekkel, akik
ugyanazt a nyelvet beszélték. Mégsem értettek meg. Szamtalanszor megismétls-
dik ugyanez, ha a szabadsagrél és a szolgasagrol magyarul sz6lok, magyar embe-
reknek. A Te idddben éppen 1igy, mint a mi napjainkban, az emberek akkor hiszik
magukat szabadoknak, ha Istentél is el tudjdk szakitani magukat, €s szolgdknak
tekintik azokat, akik ismerik az Isten irdnti engedelmességet.

Ennek az okét keresem. Nem a szavak hangzédsaban van a hiba. Az oka ez: két-
féle szabadsdg van. Az egyhédz nyelvén ezt igy kell megfogalmaznom: az egyik
szabadsdg az G-ember szabadsédga. A masik az j-ember szabadsaga. A kettd koziil
vélasztania kell az embernek. Mert ami szabadség az egyiknek, az szolgasag a ma-
siknak. Es forditva.

Uram!

Te megvalté haldloddal az 6-ember szolgasdgabdl jottél kiszabaditani minket. Aki
ezt a szabadité kegyelmedet elfogadia, azt Isten gyermekévé teszed. Azaz: kiszakit-
hatja magat a biin lancai kdziil, és d6nként adhatja magét oda Isten szolgélatdra.

Vallom: Isten akaratanak szolgdlni - az 1j ember igaz szabadsdga.

o

Scholz Laszlo

Ordass emlékére
{hatdldnak 25. évforduldjan)

Mar negyedszdzada, hogy néman nézed

Volt tarsaidnak mai hanyodasat,

A megtirténtbdl ma sok lélek mast 14t,

S mi elhangzik, nem mindig hi idézet.
2003. aug. 14.

A nagy barat

Negyedszaz éve élek még uténa,
Egykor épp tiz esztendd volt kdzottink,
De lélekben mar akkor Osszendtiiink,
Sosem volt tolem idegen tusaja.

2003. aug. 14,




IGEHIRDETES

Ittzés Janos

,Amde Krisztus feltdmadt...”

[gehirdetés Ordass Lajos sirjanal
Budapest-Farkasrét, 2003. augusztus 24.

«Ha csak ebben az életben reménykediink a
Krisztusban, minden embernél nyomorultabbak
vagyunk. Anide Kriszhus feltdmadt a halotak
kdiziil, mint az elhunytak zsengéje.”

1Kor 15,19-20)

Szeretett Testvéreim,

Jézus Krisztus Urunk hiiséges tantja, egyhézunk mértirsorst piispike, Ordass
Lajos haldla 25. évforduldjin, augusztus 14-én a felolvasott ige volt az Utmutaté
egyik kiirt igéje. Azon a napon, amikor szerettei, csalddtagjai, hittestvérei, harcos-
tarsai, egykori gytilekezeteinek tagjai s mindazok, akiket rajta keresztiil megajin-
dékozott az Isten, emlékeztek Ordass Lajosra, ez a fontos ige volt a nap kijeldlt
igéje. , Ha csak ebben az életben reménykediink a Krisztusban, minden embernél nyomo-
rultabbak vagyunk.”

Testvéreim, Jézus Krisztus Urunk ezen a délutdnon igéje hallgatasara gyiijtott
Ossze benniinket. A hely és az alkalom sajatos, de a lehetdség 616k, Ezt az alkal-
mat is fel akarja hasznilni Jézus Krisztus Urunk arra, hogy az emlékezés szomo-
risdga miatt érzékenyebbé lett lelkiinket megérintse, fogékonnya tegye az drok
evangélium befogaddsara. Emlékezilink Ordass Lajosra, de tigy tessziik ezt, hogy
az égre emeljiik tekintetiinket. Mert onnan kapunk 4ld4st, Istentsl nyer értelmet
emlékezéstink, és Isten ajindékozhatja meg ezt az alkalmat tigy, hogy ne legyiink
minden embernél nyomorultabbak. Hogy szavaink ne csak a muiltat idézzék, ta-
nusagtételiink ne csak a torténelemben mogodttiink megjelent Urrdl széljon, ha-
nem arrdl, akire nézve az apostol igy szolt: ,dmde Krisztus felkdmadt!”

Emlékezésiink ezért ~ j6 értelemben — Janus-arcti. Muiltértékelésiink nemesak
visszatekintés, hanem eldrefigyelés is. Mert ami megiratott, és ami tértént, ami
egykor s a kozelmultban megesett, amit Isten igéje értelmezni és megérteni tanit,
az a tanulsdgunkra tortént. Nagy a kisértés a miiltba nézd ember szamdra, hogy
{télkezzék, vagy éppen kirérémot érezzen. Hanyan vannak ma, magukat keresz-
tyénnek nevezd emberek, akik a Szentharomsag iinnepe utdni tizedik vasarnap &si
hagyomdnya szerint emlékeznek ugyan Jeruzsdlem pusztulasdra, de karérommel,
gunyos maodon, ftélkezve. 5 elfeledkeznek arrdl, hogy Jézus Urunk nemcsak a
silodmi torony ésszeomldsakor, nemcsak Pildtus vérengzésének hallatan, hanem
mindig ezt helyezi hallgatéinak szivére: Azt gondoljatok, hogy 6k biindsebbek
voltak a tobbi jeruzsdleminél? Ne higgyétek! ,S6t — mondom néktek ~: ha meg
nem tértek, mindnyéjan ugyanigy vesztek el!” (vé. Lk 13,1-5)



IGEHIRDETES

De nem is kell visszamenni a régi évszdzadokba, a Krisztus utani 70. esztendd
jeruzsilemi tragédijaig, elég belehallgatni a magunk ltal megélt torténelem itt-
ott felhangz6 szirénhangjaiba: Az a milt, s mi immdr j nemzedék vagyunk. Va-
16ban? Igazan? Masok? Nem kellene-e az apostoli tantisagtételt hallva éppen itt,
Ordass Lajos piispék sirja mellett dllva — blinbanatunk jeleként — megteépni konio-
siinket, legyen az hivatalos egyhdzi ruhazat vagy a mostani héséghez ill§ vasar-
napi 6ltozet. Hat nem rélunk szél ez? Nem nekiink sz6l ez? Multba nézd, csak
muiltban gondolkodd mai keresztyéneknek?

Hallgassuk tehét, mit mond az evangélium! Jézus Krisztus Urunk 6ok szava.
Ebbe a fénysugdrba, igen, itt most belekertil Ordass Lajos is. Es szelid szomortisag
vonul 4t a sziviinkén, amikor egészen személyes Osszefliggésbe kerlilnek az elGbb
mondott szavak, mert bar tudjuk, hissziik és reméljiik, hogy Ordass Lajos nem
volt minden embernél nyomorultabb, de azt tirgyilagosan meg kell dllapitanunk,
hogy Ordass Lajos nem volt sikeres ember. Ordass Lajos nem sikeres ember volt.
Valami egészen mds. S talin éppen azért volt — emberi médon szdlok — kudarcra
itélt az & harca, mert sokan voltunk, akik esak ebben az életben gondoltunk Krisz-
tus hatalmdra, vagy idéztiik fel az egykori Krisztus-eseményt. Csak ebben az élet-
ben reménykedtiink a Krisztusra nézve. Nem véletleniil kezdtem ugy ezt az ige-
hirdetést, ahogy kezdtem. Héarom széval, Jézus Kriszbus Urunk draga nevét
emlitve. Hiszen aki olvassa Ordass Lajos utolsé, plispoki szolgdlatba vald vissza-
térése idején elmondott igehirdetéseinek gytijteményét, taldn eldsz6r meghdkken,
de utdna nagy drémmel fedezi fel, hogy minden igehirdetése igy kezdGdott: Jézus
Krisztus Urunk,

Hissziik, most is Jézus Krisztus Urunk gytijtott ide benniinket. Hogy amikor a
nem sikeres ember Ordassra emlékeziink, akkor végre megtanuljuk és megértsiik:
a foldi élet-kiizdelmek esetleges kudarcain kil egy rettenetesebb, egy nagyobb ku-
darc is var bennlinket, ha csak ebben az életben, ha csak erre az életre nézve hi-
sziink, vallunk valamit a Krisztus szeretetérsl. Azt mondjik, nincs értelme azt kér-
dezni: Mi lett volna, ha? De Isten népe felteheti okuldsra, tanuldsra kész szivvel a
kérdést: Mi térténne ma, ha Ordass Lajos kozottiink lenne? Hogyan nézne szét a
vildgban? Hogyan itélné meg az altalunk egy legyintéssel elintézett folyamatokat?
Hogyan szfikiilne Sssze szeme — nem haraggal, hanem a féltés szomortisagaval —,
amikor végignézne egyhazunkon, rajtunk. Mi minden helyet kap sziviinkben, te-
et nyer gondolkoddsunkban, s bele sem borzongunk, hogy idegen vildg hodit
naprol napra benniink és kdzottlink. Mindendron meg akarunk felelni a , kor ki-
hivasainak”, és ekdzben elveszitjiik azt, ami a legfontosabb. Nem is Ordass Lajos
hidnya tesz koldussa benniinket, hanem az, hogy nem okultunk tanisdgtételébdl,
életének {izenetébdl. Mi ez az lizenet? Taldn “csak” az, hogy azt az — emberileg
nézve — kudarcra, sikertelenségre {télt életet, megszégyenitést, bortont, félredllita-
sokat, szolgatarsak hiitlenségét és minden mads terhet aldzattal, és mégis erével el-
hordozni csak az ,, amde” szdval kezddd6 mondattal lehet. S mi emlékeziink és va-
daskodunk, a tanulsigokat mégsem értjiik. Es beszéliink réla — kicsit talin
balvannyd is téve 8t —, de martir tantisagtételét nem sajtitjuk el még kdzépiskolas
fokon sem. Hiszen, ,, amde, — Krisztus feltdmadt!” Nem szamit a f6ldi kudarc, nem
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szamit a megvettetés, a kivettetés, a félredllitds, a meg nem becsiiltség, a hirnév be-
mocskoldsa, nem szamit semmi, mert ebben a hirben benne van az az igéret, ben-
ne van az a végsS remeénység, ami valéban gydnyoriiségessé teszi az igit, és ethor-
dozhat6va a keresztet, mert Jézuséva szentelGdik az.

Barcsak megértenénk, Ordass Lajos 6rokosel, hogy nem vagyunk kénnyebb
helyzetben ma sem, s&t tdn nem tilzas, ha azt mondjuk, bizonyos értelemben ez
még nehezebb is. Mert akkor mintha tisztdbbak lettek volna a frontok, és Hsztab-
bak lettek volna a hadvonalak, mintha az igazsig és a hamissig egyértelmrien
meghiizta volna a demarkéciés vonalat. Most meg minden olyan atmeneti, min-
den olyan bizonytalan, zavaros. Sarba lerdngatott, a biinrél — ha van egyaltalan —
emberek szdja ize szerint alkudozo Isten, Isten trénuséra tolakodd emberek, tudo-
mény, technika, haladds, filozéfidk, globalis nimadat... Szegény, nyomorult, Isten
ismerete nélkiil sz{ikilkédd korunk! Minden eddiginél nyomorultabb kor! § itt
van a mi szegény félrevezetett sziviink is!

Ordass Lajos életének tamisdgtétele belesimul a féldon kiizdé egyhdz igaz ta-
niinak bizonysagtételébe. Nem hidbavals az dldozat, a hiiség, a kitartds. Nem a
napi profit, nem az igy vagy gy elért pozicié mindsit és értékel, hanem a végsé
szdmadds vonja majd meg életiink mérlegét. S boldog az, aki igy, ezzel a remény-
séggel emeli a terhet, igy hordozza a keresztet, és igy koveti a Mestert, Az él6t. Aki
nem mégottiink van, hanem veliink van, és el6ttiink jar. Utat készit. Es az atyai
hdz kapujiban életes-haldlos izgalommal virja haza a tékozlé Hakat. Mert ezt
megigérte véinek.

Ma, amikor a 25. éviordulén Jézus Kriszius Urunk Ordass Lajos sirja koriil 6sz-
szegyijtStt benniinket, hogy igéjét hallgassuk, talin megértiink ennyit: ez az {ize-
net nem a miilt hangja, hanem itt van a szdnkban és a sziviinkben, hogy hitet, éle-
tet és reménységet adjon. Jézus Krisztus Urunk, a feltdmadott meggy&zte Ordass
Lajos szivét. Szolgdlatdt, tantsagtételét felhasznélta arra, hogy sokak szivét meg-
gyozze altala. Az emlékez gyiilekezetet is ugyanigy akarja elvezetni a halaadas,
a remeénység titkainak megismerésére, mert nem Ordass Lajosbél kell vizsgaz-
nunk az évforduldkon, hanem Krisztus-ismeretbdl, hiiségb6l. Mert a Feltimadott,
amikor maga elé 4llit, senkit nem arr6l kérdez, hifséges voltdl-e Ordass Lajoshoz?
Azt kérdezi, az az ,,Amde” ott volt-e a szivedben.

Utolsé hisvéti igehirdetését, amit akHv piispokként tarthatott 1958. &prilis 6-4n
az 1Kor 15 hosszabb, de a mai felolvasott szakasszal befejez6dé részérdl, igy zar-
ta Ordass Lajos: , Mg e fildtn éltet Isten kegyelme, addig féltdmadott Urammal kivinom
nzt élni, &s teljes bizalommal épftek Uramnak arra az {géretére, melyet nekem is adott, hogy
az utolso napon filoldoz a haldl kitelékébdl életre.” Ez a mi hitvalldsunk is. Amen.
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520 éve sziiletett Luther Marton

Sziiletésnapjara (1483. nov. 10.) emlékezve - reformécié {innepének kozeledtével
- a reformdtor Réma 1,17-tel kapcsolatos gondolatait idézziik*:

»+AZ igaz ember hitbél é1”

Hosszi idén at tévelyegtem, és nem tudtam, hol is vagyok. Tudtam ugyan va-
lamit, és mégsem tudtam, mi is az, mig bele nem litkéztem a rémai levél 1. részé-
nek 17. versébe: ,Az igaz ember hitbdl €l'. Ez segitett rajtam...

Valami egészen kiilonds égd vagyakozas fogott el, hogy Pal apostol romai levelét
megértsem. Ennek azonban akadalya volt. A viligért sem szivem vérének a hidegsé-
ge, hanem egy igehely, mégpedig a rémai levél 1. részének 17. verse: Isten igazsdga
jelentetik ki abban’, Ugyanis gy{iloltem ezt az igét: Isten igazsdga’, mivel — az Gsszes
egyhdzi tudésok szokasa és szohasznilata szerint — azt tanultam, hogy ezt bilcseleti-
leg kell értelmezni, mint tigynevezett alaki vagy cselekv(leges (activ} igazsigot, mely
szerint [sten igaz, és megbiinteti a biindsoket s igazsdg nélkiil szitkolkadGket.

En pedig az igaz és biindstket blintetd Istent nem szerettem, sét ellensége vol-
tam neki. Ugyanis birmennyire kifogéstalan volt is mindenkor szerzetesi életem,
Isten el6tt biindsnek éreztem magam, lelkiismeretem dllanddan hdborgott, és sem-
miképpen sem tudtam abban bizakodni, hogy 6t az én elégtételeim kiengesztelik.
Igy én haragudtam Istenre, s ha nem is volt bennem hallgatag kdromlds, nagyon
erdsen zigolédtam Isten ellen. Ezt mondtam: Hét nem elég, hogy a nyomorult és
Grokre elkarhozott biingsdket az eredeti biin kjvetkeztében mindenféle baj terhe-
lia tizparancsolatbeli torvény dltal, — nem, ez az Isten az evangéliummal a régi
szenvedésre még 1j szenvedést halmoz, és az evangéliumban is az & félelmetes
igazsagal és haragjit tarja fel! fgy toporzékoltam diihés, felzaklatott 1élekkel, és az
idézett frashelynél kiméletleniil viaskodtam Pallal; emészts vagy égetett, vajha
megtudhatndm, mit is akar itt Pal apostol.

Ez mindaddig tartott, mig véglil hosszii napokon és éjszakékon at tépelSdvén, Is-
ten kegyelmebé’i az igék belsG Gsszefiiggésére forditottam figyelmemet. Espedig:
Jstennek igazsdga jelentetik ki abban... miképpen meg van irva: Az igaz ember pe-
dig hitb&l éL." Ekkor Isten igazsagat agy kezdtemn értelmezni, mint azt az igazsagot,
melyben az igaz ember Isten ajandékozdsa folytdn él, mégpedig hitbél. Most kezd-
temn megérteni, hogy ennek az igének: az evangéliumban Isten igazsdga jelentetik ki,
az az értelme, hogy t. ez az igazség elfogadott (passiv) igazsig, mellyel minket a ke-
gyelmes Isten igazz4 tesz a hit dltal, amint megiratott: ,Az igaz ember hitb6l él'.

Ekkor ugy éreztemn, mintha teljesen djjasziilettem volna, s mintha tart kapukon
4t magaba az Edenkertbe léptem volna be. Erre elttem az egész Szentiras mas ér-
telmet nyert...

Amennyire el6zbleg az ,Isten i 1gazsaga kifejezést gy(léltem, annyira nagy lett
most az a szeretet, mellyel ezt az én legkedvesebb igémet magasztaltam Igy Pal
apostolnak ez a mond4sa szdmomra valéban az Edenkert kapujiva lett.”

* Virdg Jend: Dr. Luther Mérton énmagdrdl - OLBK, Budapest, 1991. (3. kiadas) 72-74. 1.
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Doka Zoltan

A vég felé - reménységgel*

wAkkor hasonld lesz a mennyek orszign a Hz sziizhoz, akik fogtdk linrpid-
sukat, és kimentek a vdlegény fogaddsdra. Ot keiziiliik balga volt, 6t pedig
okos. A balgdk ugyanis amikor magukhoz vették lmpdsukat, nem vittek
magukkal olajat, az okosak viszont Idmpdsukkal egyiitt olajat is vittek
korsoikban. Mivel pedig a vilegény késett, mindnydjan eldlmosodtak, és
elaludtak. Ejfélkor azidn kidltds hangzott: fme a vilegény! Jdjjetek o
fogaddsdral Ekkor felébredtek a sziizelk mind, és rendbe hoztdk ldmpidsukat.,
A balgdk fgy szoltak az okosakhoz: Adjatok nekiink az olajotokbdl, mert lim-
pasunk kialszik. Az okosak {gy vdlaszoltak: Hedtha nem lesz elég nekiink is
nteg nekiek is: menjetek inkdbb a kereskeddkhoz, és vegyetek magatoknak.
Amig azok tdvol voltak visdrolni, megjott a vilegény, és akik készen voltak,
bementek vele a menyegzore. Azukin bezdrkik az ajtdt. Késdbb megérkezett
n tobbi sziiz is, és igy szdltak: Lram, uram, nyiss ajtét nekiink! O azonban
fgy vdlaszolt: Bizony, mondom nektek, nent ismerlek Heket.”
Vigydzzatok teldt, mert sem a napot, sent az drdt nem tudjdtok!”

(Mité 25, 1-13)

Egyszer minden 1t véget ér. Egy honap1 tavollét utan veget ért kiilfgldi utaza-
som. S igy ér majd véget f61di utazdsom is egyszer. Eletiink vége felé siet. Erre fi-
gyelmeztet az egyhdzi év utolsé vasarnapja. De Jézus szava mindig tjra szembe-
sit benniinket ezzel a ténnyel. Tudja, hogy mi féliink ettdl a szembesiiléstdl.
Menekiiliink elgle. Mal6 életiink ezernyi eseményét bivéhelynek hasznaljuk a ha-
lal el6l. Miért? Azért, mert a haldlban valéban véget, 6rok befejezést, pusztulast 13-
tunk és semmi tobbet.

Jézus azért szembesit bennilinket a véggel, mert § masként néz a halalra, és se-
giteni akar, hogy mi is masként nézziink red. Mi rejlik a halal mogott? Mi var rank?
Jézus szerint nem végsd pusztulds, hanem élet. A mithatatlan érok élet. Olyan
élet, amely telve van 6rdmmel, viddmsaggal, békességgel, igazsaggal. Mi is szeret-
nénk ezt, csak nem merfitk remélni. Jézus biztat, hogy merjiik. Ezért 5261 a haldlon
tili életrdl gy, mint egy menyegz6rél, lakodalomrdl, ahol mindenki viddm és
boldog. Nem kényszerit 1, de felkindlja, hogy vegyiik at téle ezt a reménységet.
Mit jelent ez szadmunkra? Erre felel a példdzat.

1. Boldog bizonyossigot. Amikor el8szér mentem Svdjcba, tele voltam aggé-
déssal, bizonytalanséggal hova megyek? Milyen lesz a fogadtatds? Most, harma-
dik utamon mér nyugodtan mentem. Ismertem azokat, akikhez mentem. Tudtam,
hogy szeretnek, szivesen latnak, tér6dni fognak velem. Es nem is csalédtam. Jézus
ilyen bizonyossaggal akar megajindékozni benniinket. Ne félj elmenni innen,
mert ahovd mész a haldlon &t, ott téged szeretnek. Szivesen latnak. Orém és bol-

* Igehirdelés a hévizgydrki gyiilekezetben 1983. nov. 20-4n, az egyhdzi esztendd utolsd vasarnapjan.
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dogsag vér rad. Ez a tudat mar most boldogga tehet, és erSt adhat az utazds ne-
hézségeinek, terheinek, kudarcainak elviselésére. Ha itt mar semmi sem vigasztal,
semmi sem batorit, s6t minden teherként nehezedik rdd, csiiggeszt és keserit, te
mégis bitran mehetsz eldre utadon, mert tudod, hova mész. Tudod, hogy a vég
nem a haldl, hanem Isten orszdga, amely békességgel, igazsdggal, szeretettel var
rad.

2. Fényld életet, a szeretet langjatdl lobogd szivet. Jézus reménysége, ha elfo-
gadjuk, nemcsak erdt ad az életiit terheinek viselésére, hanem arra késztet és ba-
torit, hogy mar most, titkdzben is legylink annak a végsd teljességnek a hirngkei,
képviseldi. Az okos szilzek ég6 lampalkkal mennek a vlegény elé. Még sotét van
koriilottitk, még varni kell, még csak reménységiik van, még nem latjak a vile-
gényt, de mér ég a lampajuk lobog6 linggal. Mi ez a lang? Ugyanaz, ami Isten or-
szagét is betolt majd. Az igazsag, a békesség, a szeretet langja. Akik Jézus remény-
ségével szivitkben vandorolnak a mtlé {6ldi dton, azok mar most ezt sugdrozzak
maguk koriil. Jézusbol dradt ez a fény, ezért vallottik az elsd keresztyének, hogy
benne mar meg is érkezett, kdzel jott Isten orsziga. Igen. Ahol hazugok kdzt vala-
ki az igazsdgot szdlja és teszi, ahol egymdssal habordskodok, veszekeddk kozott
valaki a békességet éli és terjeszti, ahol kegyetlenek, 6nz6k, bosszialiok, irgalmat-
lanok kozott valaki a szeretet langjait lobogtatja, ott mar most is jelen van, felra-
gyog Isten orszdgdnak dicsdsége.

3. Eber vigydzdst. Ezt is jelenti Jézus reménysége. Mindig djra fenyeget benniin-
ket, keresztyéneket a veszély, hogy tjra elaludjunk, hogy kialudjon a lang. Sok ke~
resztyén gondolkodik igy — koztiik mi magunk is gyakran —: Majd jon Isten or-
szdga, de addig s6tét van, gytildlet, hare, békétlenség ebben a vilagban. Tegyiik mi
is azt, amit a 10bbi. Es észre sem vessziik, hogy mar régen kialudt a lampank, 56t
a reménységiink is. Csak a neviink az, hogy keresztyén, Krisetus-kovetd, mar reé-
gen nem kovetjiik Gt az igazsdg, békesség, szeretet ttjan, és nem is reméljiik az
brok életet. Ezek a bolond sziizek ebben a példazatban. Ezért mondja végiil Jézus:
,Vigyazzatok!” El ne aludjon a ldng, ki ne hunyjon a reménység! Hogyan vigyaz-
zunk? Olaj kell a limpéaba. Mi az? Az Isten igéje. Ujra és tijra fel kell tSlteni a lim-
pét, hogy elég legyen végig. Ha figyeltetek, ha nyitott szivvel hallgattatok ezt az
igét, aklcor most is ez tortént.

Testvérek! Egyszer minden 1it, a mi foldi utunk is véget ér. De boldog az, aki Jé-
zus reménységével megy a vég felé. Aki tudja, hogy nem 6r6k pusztulds, hanem
6rék boldog menyegzd, Isten orszagdnak 6rome var rednk. Boldog, akinek életét
beragyogja e foldi zardndokiiton is mar Jézus reménységének a langja. Aki nem
csliggedést, haragot, gy(loletet, hanem reményt, igazsdgot, békét, szeretetet sugd-
roz maga kériil az emberekre. Mert a keresztyén élet ennyi. Nem t&bb, de nem is
kevesebb! Boldog, aki éberen vigyaz. Aki naprél-napra megtolti lampajat mennyet
olajjal, az Isten igéjével, és annak fényénél virraszt, amig megérkezik a Vélegény.

Amen.
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Zaszkaliczky Zsuzsanna

Sarkany gytiriivel, ecsettel
450 éve halt meg id. Lucas Cranach

1508. janudr 8-an kelt az az irat, amelyben Bélcs Frigyes szasz vélasztofejedelem
—nyilvan szamos érdeme elismeréséiil - cimert adomanyoz Cranachnak. A cimer-
pajzson egy szirnyas, koronds kigyd lathatd, szdjiban gyiirtivel. Christoph
Scheurl, niirnbergi jogtudés, humanista hasznélta elGszor a festd nevét gorog-lati-
nositott formaban, Lucas Chronusként — ezzel Kronoszra, az id6 gorog istenére
utalt. Kedvelt humanista széfordulattal az emberit feliillmilé cselekedeteket volt
szokds az id6 cselekedeteihez hasonlitani. Kronoszra utal tehat a sdrkdnyszert
lény, szajaban a gyfir(i pedig talin a megszolgalt jutalmat jelent. A cimer mellett
— mely az LC monogrammal egyben szignéként is, sét miihelye ,védjegyeként”
szolgalt ~ Cranach azt a privilégiumot is megkapta a vilasztéfejedelemtd], mely a
jogtalan utdnzdstdl, a hamisitastol védte képeit. Ezt a kegyet aztin azzal halalta
meg a mester, hogy képeire odafestette, -metszette a fejedelmi cimerpart a lehetd
legdtletesebb, valtozatosabb formaban — hol a hattér fira szalaggal kétve, hol az
angyalok lrombitdinak zdszléjdba széve, maskor az abrazolt épiiletbelss falara
erdsitve. S5Gt nemesak dondtorként, hanem egyes figurak jelmezébe rejtézve a fe-
jedelem és csalddja gyakran megdrokittetett Cranach képein.

Amellett, hogy jol fizetett és keresett festd volt, mai kifejezéssel élve ,, tibb 1ab-
bal allt a f6ldon”. Borkimérési, patikusi és kényvkiadasi joga volt, hizat épitett
bérbeadds céljabdl. Igazi német reneszansz polgér lehetett, aki hihetetlen munka-
birassal és intenzitissal élt, varosi tandcsnokként, sét polgarmesterként is sokat
tett Iakohelyéért.

A csalad eredete homdlyba vész. Apjat ~ aki Kronachban telepedett le — egysze-
rden Hans Malernek ismerjiik, & tanitotta fi4t az ecset kezelésére, Anyja viszony-
lag fiatalon halt meg, 6t gyermeket hagyva maga utan. ,A mi festdnk” életérsl
igen sokat tudunk, hiszen a német levéitdrakban 6rzitt, 1 vonatkozé dokumen-
tumok jegyzéke is t6bb tucat oldalt tesz ki.

Festészetére, grafikai munkdssigdra az észak-itiliai festék voltak hatdssal és el-
sdsorban Diirer, a kortdrs zseni, akinek miivészete nagy kihivést jelentett szdma-
ra: 1dérol idSre megprobalta 6t tilszarnyalni. Hatalmas életereje, munkabirdsa, ki-
sérletezG kedve igen termékeny és keresett mesterré tették 6t. Népes miihelyt
vezetett, sokszor tucatnyian dolgoztak a keze alatt — tobbek kozétt fiai is. Alig volt
Németorszdgban olyan fontos piispski templom, ahova az 1500-as évek elején ne
késziilt volna oltar vagy kép a Cranach-miihelyben. Tébb korabeli forrds is besza-
mol arrél, hogy fafaragékkal dolgozott egyiitt. Ez arra enged kévetkeztetni, hogy
teljes oltdrokat is készitettek. 1505-ben keriilt Bolcs Frigyes szédsz vilasztéfejede-
lem szolgdlatdba, ahol rendes alapjévedelmén il téli és nydri oltozettel, anyag-
kéltséggel jarultak hozza alkotémunkijahoz, s emellett képeiért kiilén fizettek.

A vilasztéfejedelem megrendelésére késziilt oltdrok és portrék alkotdjdra ha-
marosan a német humanista tuddsok is felfigyeltek. , A mi festénk, Lukécs” — igy
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emlegette 6t 1507-ben a wittenbergi egyetem tandra, Georg Sibutus Daripinus,
koltd. Ezzel az é16 mesterek kozott elsd helyre allitotta, Diirer elé helyezve &t. De
nem § volt a német humanistak kdzdétt az egyetlen, aki csodalta a mestert, és di-
csérte gyorsasigat, megtévesztésig hii valosagabrazold képességét, erds szellemi
kisugarzasat. Azt a beleéld készségét, amivel kivald portréinak tucatjait alkotta -
¢és amivel a humanista tuddésportrék humanista szellemd hatterét megteremtette.
Christoph Scheurlt mér emlitettiik, de valahdny humanista portréjinak modellje
elégedett volt munkdjdval. Cuspinianusnak, feleségének vagy a niirnbergi jogtu-
désnak portréjéhoz fiktiv tdji hatteret alkotott, szimos humanista, allegorikus uta-
lissal benépesitve, emellett a nyitott kdnyv volt dllandé kisérje az Gj vildgképrdl
tantskodd portréknak. Az dbrazolt személyek azonban még némileg visszafogott
arckifejezéssel elmélkednek, mig wittenbergi korszakdnak portréi nyitottabbak, az
arcok a szemlélvel kapcsolatba kertilnek, s a semleges héttér sem tereli el a figyel-
met az emberek, a lelkek , rejtett tajairdl”. A nézd nem szabadul egykdnnyen az
dbrazolt személy jellemétd], karakterétsl, az dszinteségtdl, a vaskossigtdl vagy a
magas intellektustd], a tekintetekben értelem, gazdagsag, életuntsdg, biiszkeség,
megtort lélek Hikrozddik. Neki kiszénhetjiik, hogy ismerjiik a kor nagy alaljai-
nak, uralkoddinak, teoldégusainak arcvondsait. Neki kiszdnhetjiik Melanchthon
dsszetéveszthetetlen mosolyat, Luther béles homlokét és elszant tekintetét, hogy
nemcsak Luther-képiink, de Luther-arcunk is van. Lutherrél készitett rézmetsze-
tének antikizald feliratdn a miivész szembedllilja az dltala megoérokitett ,,halandé
arcvondsokat” ,lelke orok képével”, amelyet csakis Luther maga mutathat meg.

A XVI. szdzadban az antik mitoldgia, torténelem ismerete hozzdtartozott egy
egyetemni varos — igy Wittenberg — miiveldéséhez. Cranach festészetében sorra meg-
jelentek ezek a témdk, de nem pusztin illusztracidknak kell tekinteniink dket, hanem
az antik figurdk inkdbb mint eszmék megtestesitdi jelentek meg a megrendeléselben.
Ennek készénhetijitk, hogy azonos téma tobb véltozatival taldlkozunk (pl. Venus és
Amor, Paris ftélete) vagy néha egyetlen alakba stiritve 4l elSttiink az antik hdsné egész
élete, sorsa (Lucretia). Mig Heraklész alakjaban talan a fejedelmet dicsditi, a Herakldsz
Omphalénidl és az Ossze nem il pdr téma korbejdrdsdval inkdbb moralizdl. A régmualt
utdn vigyddva szereti az Aramykort (és a Paradicsomkertet) dbrdzolni, mig az Ezrist-
kor c. mivein a férfiak harca a kozelg hdboni elGérzetére utal.

Cranach 6ndlld tdjképet nem festett, mégis lenyiighzd tdjfestd volt. Festménye-
in a t4j fontos szerepet jitszik: a szenteket, bibliai vagy pogény jeleneteket dbrdzo-
16 képein, kordbbi portréin szivesen alkalmazta héattérnek. Tajait hegyek, szikldk,
sziklakra éplilt varak — melyek foldrajzilag meghatdrozzak a fiktiv tajat —, eleven
s kiszaradt fik, precizen megfestett virdgok (a gydgyndvények nagy ismerdje
volt) alkotjak, az égen débbenetes felhGk kavarognak, a réteket, erdfket meztelen
angyalkdlk, bardtsagos dllatok népesitik be. Ez a kérnyezet mindig a szerepldkre —
lelliéllapotukra, kiszolgéltatottsdgukra, élethelyzetitkre -, a bemutatott tériénésre
utal, a gyakran bizarrul megfestett, lenyfigbzd fakban — Pilinszky szerint — nem a
természet, hanem a kozmosz van jelen.

Egyik legszebb képén, a Berlinben &rzott Szent Csalddon (1504) a vidék nem
nyujtja azt a védettséget, amit példdul sok Madonna-kép bekeritett rdzsakertje. (A
zart kert nemcsak az érintetlenség, hanem az érinthetetlenség képe is.) A hattér fe-
1€ messzire nyitott t4j a veszélyeztetettségre utal, igy gondolhatd, hogy a béjos je-
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lenet az Egyiptomba val6 menekiilés idején jatszddik. A képbe benyld szamarko-
16 is a fenyegetettség jele. A tajat természetesen gazdagité vadvirdgok is csak lat-
szolag véletleniil keriiltek a kép elSterébe: a harangldb — mint majd’ minden
gydgyndvény — Maridra, a kankalin (kulcsvirdg) a mennyorszag kulcsdra utal.
Maria vords ruhaja az odaadd anyai szeretet jele. Temérdek kis angyal gondosko-
glik a csalad és elsdsorban a Gyermek mulattatasardl, és élelemmel latjak el Gket.
fgy a veszélyben is hirnékik 6k, az isteni gondviselés kozvetitdi. A feldltozott, na-
gyobbacska angyalok muzsikdlnak (v6. kardcsonyesti gloria), a ruhatlan kisebbek
segédkeznek. Egyikiik szamoécat nytjt a Kisdednek, amelyet a kizépkorban az
iidvoziiltek mennyei tiplalékanak tartottak. Emellett — mivel egyszerre virdgzik és
termést hoz — Méria szimbdélumat, hdrmas tagoldsi levelében pedig a Szentha-
romségét lattak benne. Masik angyal kagyléba fogja fel a forrdsvizet, ezzel Jézus
megkeresztelkedésére, Maridra, akinek érintetlen teste igazgyongyo6t rejt és a szin-
tén gyongyot rejtd szent sirra utal. Egy kovon, karjéra borulva alszik egy angyal -
testhelyzete a Getseméne-kertben alvé tanftvdnyéra rimel. A kisded Jézus anyja
térdén 4ll egy fehér kenddn, amelynek esése, rancai, fehérsége a Keresztrefeszitett
4dgyékkenddijére emlékeztet. Latszolag béke van, bajos, idilli a kép. Jozsef 4ll csak
a kézéptengelyben, fesziilten figyelve. A kedves , Isten-dics6ités” hangulatdn hal-
vanyan atsuhan a profécia, a vészterhes kildetés drnya.

Ugyanigy, az Qn. rejtett szimbolizmus eszkozeivel €l a festS pl. a Szentpéterva-
ron Grzdtt Almafids Madonna (1530) c. képen is, ahol Méria a paradicsomi fudés fa-
jat — a biinbeesés fajat — idézd almafa alatt il, mint az ,,Gj Eva”. Olében dll a Gyer-
mek, egyik kezében a biineset almdja, mésikban kenyérdarab, az élet kenyere, a
biinbocsdnat szimbéluma. Eucharisztikus utalds a Bolcs Frigyes és a Madonna (1515)
c. fametszeten a sz8l6fiirt a Gyermek kezében.

Tucatnyi kis putté népesiti be a Pilend Szent Csaldd (1509) c. fametszetet. Néha-
nyan itt is szamécét szednek, ahogy mér fentebb littuk, egy énekesmadarat (az
emberi 18lek , képe”) réptet, a hittér egyik fajanak dgait pedig fejszével a kezében
nagy lendiilettel nyesegeti egy masik. Gondolhatunk a virdgvasarnapi dglengetés-
re, de Kereszteld Janos prédikaciojara is.

Weimari Szenvedd Krisztus-képe (helyesen: Fajdalmas Krisztus, 1515) a késS ko-
zéplori hagyoményokhoz kéti a mestert. Félalakos, korbacsiitések nyomait vise-
16, vérzd, thviskoronas Krisztus néz veliink szembe. Oldalsebe felnyilik, kezein jol
latszik a szégelk helye. Tiil van a keresztre feszitésen, a haldlon, de még innen a fel-
timadason, A Fajdalmak Férfia mégis él. Megtort tekintettel néz a szemléldre. Keér-
dez? Kér? Megszdlit? ... A Vir Dolorum schasem narrativ dbrdzolas. Nem kérhet-
jitk rajta szdmon az Evangélium szovegéhez vald hifséget. A két angyal tartotta
fekete lepellel nemcsak gyaszkeretbe, de mintegy idézdijelbe is teszi Krisztus alak-
jat a festd. Ez a képtipus oltdrok predelldjan, szentélyek falképein, maganajtatos-
sdgra szant képeken fordul el§ és szentségtarték oromzatdn, lunettajaban. Igy te-
hét a testben megsziiletett és megtoretett, az eucharisztia kenyerében dllanddan
veliink 1év§, 818 Krisztusra utal.

Hogy Cranachnak feladatot szantak a reformatorok az 4] tanok terjesztésében,
taldn annak is kdszénhetd, hogy kiting illusztrator volt. Fametszetei, rézmetsze-
tei els¢sorban illusziracidk, pl. a Béles Frigyes dltal a Szentfoldon begytijtott relik-
vidkrél késziilt kataldgushoz, a wittenbergi Ereklyéskinyvhoz (1509), a Luther-féle
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tin. Szeptemberi Biblidhoz (1522), kiilénb6z6 humanista és reformatori kiadva-
nyokhoz, énekeskdnyvekhez. Egyik legfontosabb sorozata az 1509-ben kiadott,
teljes, tizennégy lapos Passidje, amelyben — mintegy j6 szinhdzi rendez6 - ij hang-
stlyokat teremive dtcsoportositja az alakokat, dtrendezi a jeleneteket. Batran kisér-
letezik egy-egy anekdotaszerii elem vagy Diirer-idézet beillesztésével — az utan-
zdsnak még a latszatét is elkeriilve.

Ismeretes, hogy a reformatorok kiilénbozéképpen vélekedtek a képrombolds-
r6l. Akadtak a templomi képeknek ddaz ellenségei (Kélvin, Karlstadt), s a képek
rendezett eltdvolitisdnak is voltak hivei (Zwingli). Luther is igy irt Nagy Katéja-
ban: ,Isten orszdga a hallds orsziga €s nem a latdsé”. O mégis téves titnak itélie a
képromboldst, a cselekedetekbd] valé megigazulds 4 formdjat latta benne. ,Nem
vagyok azon a véleményen, hogy az evangéliumnak minden miivészetet foldhoz
kell vignia és meg kell sziintetnie, hanem szivesen akarom ldtni valamennyi mfi-
vészetet, kivaltképp a musicat, annak szolgélatdban, aki azokat adta és megtere-
mette.” Az igehirdetés meggy®z3 hatalmaban bizott, és t&bb helytitt gondot fordi-
tott arra, hogy megismertesse nézeteit a templomokba és az oktatdsi célra készitett
képekkel kapcsolatban. Kiinduldpontja a Szentirdssal valé dsszevetés. ,, A Szent-
irdsbal és a j6 histéridkbol vett képeket mar-mar hasznosnak tartom”, azok Isten
iidvhozé cselekedeteire emlékeztetnek. Emlékeztetdiil és tantisagképpen megen-
gedettek Krisztus és a szentek képmasai, valamint az ,,emlékképek”. Ezeket els-
sorban a magénszférdba javasolta, és megkivanta, hogy a képek feliratokkal, bib-
liai idézetekkel lattassanak el, hogy ,az ember ezaltal Isten tetteit és szavat mindig
és mindenkor szem el6tt tartsa”. Igy lettek népszertek a reformdcio kordban elsd-
sorban a Cranach-miihelynek kdszénhetSen a megtérésre szolito (Kereszteld Janos
prédikl) és az Isten kegyelmét tiikrdzd (Krisztus €s a hdzassagtord asszony, Krisz-
tus megdldja a gyermekeket) képek.

(Luther templomi felhasznaldsra elsdsorban a szentségek szereztetésérdl és a
keresztre feszitett Krisztusr6l beszéls képeket fogadta el — templomonként egy ol-
tar folott.)

El¢deikhez hasonléan a reformdcid teoldgusai is a teoldgia szolgalatiba allitot-
tdk a miivészetet és a sokszorositds adta lehetSséget, és 1ij nézeteiket népszertisits
miiveiket illusztraltattdk. Bosch tarsadalom kritikaja és Erasmus — Holbein illuszt-
ralta — mfive, A balgasag dicsérete is eldzménye lehetett a polemizalo miivek képi
vildgdnak. Cranach 1519-ben alkotta meg az egyébként elszant képrombold
Karlstadt nyomén Az iidvdisség és kirhozat szekere c. lapot, majd 1521-ben illusztral-
ta a Krisztus és Antikrisztus passidja cimet viseld éles hangu vitairatot, melynek dsz-
szedllitdsaban Luther, Melanchthon és Spalatin is részt vettek. A pédros grafikdk
Krisztus aldzatat allitjdk szembe a pdpa - a hierarchikus egyhdz megszemélyesitd-
je— gbgjével. A giny alapja az egymasra rimeld kompoziciokban rejlik. A nagyesii-
tortoki ldbmosas jelenetével szemben a papa el6tti kitelezd hodolat jelenik meg, a
kufirok kitizésével szemben a bucstcédulak drusitdsa, a jeruzsalemi bevonulas
pardarabjan a pdpa és kisérete a pokolba lovagol. Cranach még a Jelendsek kinyve
illusztrcidjat (Jel 11,1-2) is erre hasznalja, s mig a hilszdrnyalni akart Diirer az
apokaliptikus jelenetekbe polgdrhaboris latomésokat vetit, addig Cranach a kato-
likus egyhazat dllitja pellengérre, Babilont Rémaval azonositva, a sarkanyt tiard-
val a fején dbrdzolva.
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Ugyanez a kegyetlen, szatirikus hang jellemzi a Hamis és ignz Egyhdz (1546) c.
képet. A képzeletbeli templomtérben a négy evangélistira utald szészéken Luther
prédikal. A jobbjan 116 oltdron hatalmas fesziilet (, solus Christus”) Agnus Deivel.
Az oltar koriil az Ige (,sola Scriptura”) 4ltal Gsszegytijtitt egyhdz tagjai az tirva-
csora szentségében (,sola Fide”) részesiilnek. A masik oldalon az egyhédz vezetsi
vergddnek a pokol torkdban.

A Miatydnk masodik sordnak illusztracidjan tjra a keresztrél beszéls prédikator
€s a keresztre figyel( gyiilekezet van egyiitt, annak jeléiil, hogy Isten ott nyilatkoz-
tatja ki magdt, ahol latszdlag mélyen rejtézik.

Luther ¢és festS bardtja Wittenbergben komolyan faradoztak egy teolégiai tani-
t6 kép kialakitdsan. A didaktikus kép nem a reformaci6 taldlménya, pl. Bolcs Fri-
gyes is megrendelt egy lapot Cranachtél Szent Bonaventura A Iélek zardndokiitia
alapjan (1510), amelyen az embernek az Istenhez visszavezetd ttjat lathatjuk 16tra
képében, és a létrafokok a keresztség, az oltdri szentség, a blinbanat. Tematikailag
a wittenbergi nagytemplom oltdira (1547) is idekapcsolhaté a Kélvaria, az evangéhium
hirdetése, a keresztség, az tirvacsora és a gyénas (egyben Isten jelenlétének ,, testi
jelei”) egységbe foglaldsdval. Matthias Gerung (Az idvoziilés ttja) és ifj. Heinrich
Vogtherr (A Haldl és az Irgalmassag cselekedetei) részletesebben dolgozzak fel a
kérhozat és iidvozilés szembeallitasdnak kérdését, ahogy id. Lucas Cranach is, a
kdzépkorias kompoziciéji A heldokis (1518) c. képen.

A Térvény és Kegyelem (masutt Kdrhozat és Megvaltas, Blinbeesés és Szabadu-
las), az in. dogmaallegéria miifaju képek tégabb csalddjaba tartozik. Szinte sz0-
vegként olvashaté a tdblakép, nyitott kényvet idéz a formaja. Az O- és Ujszévet-
ség szembedllitdsa nem tjdonsdg mar, ahogyan az egyes események ikonografiai
tipusa is ismert a kizépkorbdl. A két szélsGség koziil vilasztani kényszeriils em-
ber alakja — Herkules a vélaszton — késGantik téma, amely a humanizmus djraér-
telmezésével vélt népszertivé. Neki VIRTUS és VOLUPTAS, az erény és a gyényér
koz6tt kell valasztania. Virtus a géréngyds tton &t az orik életbe, Voluptas a kény-
nyiinek tind Gton a kirhozatba vezetné. ,Egy kottafejbsl nem lehet megdallapita-
ni, hogy valaha egy lantos tollas barettjét vagy egy szerzetes kdmzsajat viselte-e.”
A gyakran pogény eredetii dallamokat az id& és a hasznalat ruhdzta fol szakralis
méltdsaggal ~ vallotta Luther. Ugyanigy valhatott egy pogany — humanista képti-
pus kereszlyén tanitas kozvetitGjévé.

A Térvény és Kegyelem c. kép (1529) kozépss osztasat egy fa adja*. A fa bal olda-
la szdraz, a jobb z6ldell, a terméketlen és a termd emberi élet képeként. A két 6nal-
lénak ting, kontinudlé tipusd (egy tajban tébb jelenetet egymas mellé helyezd)
kompozici6 kizétt dnkénteleniil vandorol a tekintetiink megfeleléseket keresve. A
bal oldal eldterében Gszbvetségi alakok allnak a térvény tablaival, mig a
Jedermannt (Akérki, az emberiség képvisel&je) sarkdny (biin} és csontvz (halal)
landzsdval tuszkolja a pokol langjai felé. A hattérben a biinbeesésnek és az ércki-
gyo felemeltetésének jeleneteit latjuk, az égen szivdrvinyos mandorlaban a f51d-
gombdn az {téld Ur trénol, feje mellett kétoldalt kard és liliom, az itélet és a kegye-
lem jelképei. A kép jobb oldaldn az elétérben Jedermann mellett Keresziel Janos
all, akiben Luther a ,,Mdzes ¢és Krisztus k6z6tt kozvetitt” litta, aki igehirdetésé-
ben , 1élekkel tdltdtte meg az Irdst, és az Evangéliummal hozta 8ssze a Térvényt”.

* L. a mostani szamunkhoz mellékelt képet!
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Keresztels Janos a keresztre feszitett Megvaltéra mutat. A kereszt tivében gyGzel-
mi zdszloval ott alf a Bardny, Agnus Dei, a sirkdnyon és a csontvdzon taposva. A
kereszt hatterében a nyitott sir a Feltdmadott figurajaval, a tdvoli hattérben pedig a
betlehemi pasztoknak angyali hiradas jelenete.

Az antikizald kép alvé Herkulesével szemben a mi Akérkink éber. Tudatos don-
tésre képes... A néz6 pedig nem , élmény-képet” lat, hanem képben megfogalma-
zott tézist, melyet az alsé sav feliratai tovdbb erSsitenek. A szemléltet6 céllal ké-
sziilt kép tehdt nem a karhozatot és lidvosséget allitja szembe, hanem a torvényt
és a megigazuldst, az 6- és az \ij embert, valasztasi esélyt adva és arra mutatva,
hogy a keresztyén ember csakis a kereszten fliggé Megvdltéba vetett hit dltal sza-
badulhat meg,.

Az 1500-as évek méasodik felében az addig népszeri didaktikus képtipusok ha-
nyatlasnak indultak. Addigra tulajdonképpen betoltétték hivatisukat, de konti-
nuald kompozicidjuk mar sziiletésitkkor anakronisztikus volt. Az ifjabb Lucas
Cranach Janos Frigyes szdsz valasztofejedelem epitifiumdn (1555) egységesebb
kompoziciét alkotott. St 1igy tett hitérdl tantisigot, hogy Keresztel$ Janos nem
Akarki, hanem a mellette 4ll6 festS és Luther felé fordul a Megviltéra mutatva,
akinek vére a festd fejére hull.

Es bar a reneszansz polgér, a nagytudomany patikus, a reformatorok barétja,
a ,mi festdnk, Lukdcs” 1553-ban elhunyt, a szdjiban gytirfit tarté sarkdny még
utddainak miivein hirdette generaciékon keresztil a Cranach nevet.

Irodalom:

Belting, Hans: Kép és kultusz Budapest, 2000

Friedenthal, Richard: Luther élete és kora Budapest, 1983

Kunst der Reformationszeit (Ausstellung im Alten Museum) Berlin, 1983
Schade, Werner: A Cranach festScsalad Budapest, 1983

Urbach Zsuzsa: A Blinbeesés és Megvéltas allegéridja In: Diakonia,
1983/2.19-29, 1.

Kertész Eszter

Hairomsag

Te vagy kiviil, beliil, koréskoril,
A fény, a targy, az arny, mi ram vetdl.
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Zaszkaliczky Tamas

Isten orgondsa
Johann Pachelbel sziiletésének 350. évforduldjan

Az evangélikus egyhdzzene egyik legnagyobb alakjira, Johann Pachelbelre em-
lékeziink. A hdrom és fé] évszazada sziiletett mester, orgonista és zeneszerzd, ko-
ranak egyik legnagyobb német zenésze volt, akit elsGsorban orgona- és csembalé-
miivel miatt csoddltak kortdrsai. Az utékor azonban egyre jobban felismerte
vokalis kompoziciéinak jelentdségét és szépségét is. Igy van ez ma is, jollehet a
gyakorlé egyhazzenészek, orgonistdk elsésorban Pachelbel orgonazenéjét szélal-
tatjdk meg az istentiszteleteken. Ugy gondolom, Johann Sebastian Bach mellett &
az a zeneszerz§, akinek mivei a leggyakrabban hangzanak fel Magyarorszagon is
liturgikus keretek kézott az evangélikus templomokban.

Johann Pachelbel 1653-ban sziiletett Niirnbergben, és szeptember 1-jén, valdszi-
niileg sziiletése napjin keresztelték meg. Apja, Hans Pachelbel mint borkereskedd
telepedett le a vdrosban, és két hdzassagabol szarmazé tizennégy gyermekével
alapitotta meg csalddjdnak niirnbergi dgét. Johann édesapjinak masodik hazassa-
gabdl szdrmazik. A megfelels életkort elérve sziilei a St. Lorenz fgiskoldba iratjak
be, ugyanakkor — miutdn kideriil kiilénleges vonzéddsa a zenéhez — zenei képzést
kap két helyi vezet§ tandrtdl. Emlitsiikk meg neviiket, az egyik Heinrich
Schwemmer, akitdl az alapvetd zenei ismereteket sajatitja el, a masik pedig Georg
Caspar Wecker, a hangszeres elSadds és a zeneszerzés tandra. 1669 jliniusatdl az
altdorfi egyetemen tanul, ahol a St. Lorenz templomanak orgonista szolgalatat is
ellatja. Egy éven beliil azonban el kell hagynia az egyetemet, édesapja ugyanis
anyagilag mar nem tdmogathatja tanulmdnyait. Valészindleg 1670 tavaszan, ,te-
kintettel kivételes tulajdonsigaira” a regensburgi ,, Gymnasium poeticum” &sztén-
dijas névendéke lehet. Itt engedélyezik neki a gimnaziumon kiviili zenei stidiu-
mokat, tandra az a Kaspar Prentz, aki kordbban a hires Johann Caspar Kerll
novendéke volt. Prentz volt az, aki a fiatal Pachelbel figyelmét a vezetd itdliai
komponistdkra irdnyitotta. Miutin Prentz elhagyta Regensburgot, az & hatisat lat-
hatjuk abban, hogy Pachelbel is 1673-ban elhagyvan a véarost lutherdnus létére a
katolikus Bécsbe tdvozott. It helyettes orgonista a Stephans-démban J. C. Kerll
mellett. Nincs meggy6zden dokumentdlva, hogy Pachelbel Bécsben Kerll tanitvi-
nya is lehetett ~ Kerll szintén 1673-ban koltézott Bécsbe —, de Pachelbel zenéje egy-
értelmifen drulkodik arrél, hogy szerzdjik sokat tanult a délnémet stilus egyik
legjelesebb képviseldjének, Kerllnek miiveibsl.

Bécsi tartézkodésa hdrom évig tart. 1677-ben Eisenachba hivjik udvari orgonis-
tanak. Itt nagyon fontos kapcsolatokra lesz szert, olyan baratsdgokat két, amelyek
a zenetorténet szempontjdbdl is jelentSseknek bizonyulnak. A vérosi és udvari
muzsikus, Ambrosius Bach, az akkor még meg nem sziiletett Johann Sebastian
édesapja 1680-ban Pachelbelt keresztapanak hivja ldnyanak, Johanna Judithdnak
sziiletésekor. De Pachelbel kapcsolatban van a kiterjedt Bach-csaldd t&bb tagjaval
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is, pl. Ambrosius két unokatestvérével. Az egyik Johann Christoph Bach, eisena-
chi orgonista a hires Szent Gydrgy templomban, a masik Johann Michael Bach, aki
Gehrenben orgonista. (Ez utobbi lanya, Maria Barbara lesz joval késGbb, 1707-ben
Johann Sebastian Bach elsé felesége.)

Pachelbel 1678-ban elhagyja Eisenachot. Az udvari zenekar vezetdje, David
Eberlin ad Pachelbelnek egy ajinlélevelet ,minden érdeklGdd Kapellmeister, pro-
minens partfog vagy muzsikus” szdmara, Ez a fennmaradt dokumentum ,, toké-
letes és ritka virtudznak” irja le Pachelbelt.

Hamar alkalmazdst nyer, mégpedig az erfurti Predigerkirche orgonistaja lesz
1678 juliusatol. Itt az egyik el6dje szintén a Bach-csaldd egyik tagja volt,
Ambrosiusnak nagybétyja, Johann Bach. Valdsziniileg itt kap Pachelbel észtonzést
arra, hogy a korélfeldolgozasok legvéltozatosabb formaiban kisérletezzék és tolké-
letesitse tudasat. Fennmaradt ugyanis 1678. jinius 19-i keltezéssel Pachelbel szer-
zédése. Bz a figyelemremélté dokumentum pontosan el§irja minden mas dolog
mellett az orgonista szerepét az istenliszteleteken. A gytilekezet éneke eldtt a ko-
ral dallamén alapulé elgjatékot kell jatszanda, majd a gyiilekezet énelét kisérnie
minden versszakon keresztiil: ,die Choralgesinge vorhero Hiematice praeambulando zu
traktiren ...durchgehens mitzuspiclen.” A szdvegerés vildgossa teszi, hogy nem imp-
rovizalnia kellett a preléidiumot, hanem eltizleg szorgalmasan elSkészitenie. A
szerzdés leszogezi azt is, hogy ,soll er jedes Jahr am Festtnge S. Joharnis des Tdufers
nach geendetem Gottesdienst . . . das gantze Orgelwerk mit allen seinen Registern und
Stimmen in lieblicher und wohlklingender harmonia eine halben skundenlang durchspie-
len, und . . . gleichsmm eine neue Prob thun, wie er sich das Jahr itber in seinem Ambte
gebessert nbe.” Ebbd] egyértelmtien kidertil, hogy a gyiilekezet nemcsak azt vdrta
el, hogy az orgonista szorgalmasan dolgozva szinten tartsa tudasat, hanem lehe-
toleg évrél-évre fejlodjék is. Igy érthetd, hogy Pachelbel a tizenkét erfurti eszten-
deje alatt zeneszerzési silypontjit az orgonamiiveire helyezte, azon beliil is a
kordlfeldolgozasokra. A Niirnbergben 1693-ban megjelent, de valésziniileg még
Erfurtban keletkezett gytijteménye, az ,,Acht Chorile zum pracambuliren” is errdl ta-
nuskodik, szinte tankényvszertien jeleniti meg a koralfeldolgozasok kiilonb6za ti-
pusait. Megjelennek benne a 16. szazad prototipusai, de az Gjabb formak is: bicii-
um, a dallamos ornamentdicid, a cantional-tétel Samuel Scheidt Gorliizer
Tabulaturbuch-jinak mintjira, a szigord polifénikus tétel tenor carntus firmus-szal,
a kordlfiign vagy fughetta, amelyben a téma az elsd dallamsorbél alakul, vagy a
kordlmotetta és ezeknek az Gsszetett formadi is.

Hérom évvel Erfurtba érkezése utdn, 1681. oktober 25-én hizassagra lép Barba-
ra Gablerrel, de két évre ra 1683 oktéberében az Erfurtban diihtngé pestisjarvany
mind feleségét, mind pedig kisfiacskajt elragadja. Nyilvanval6, hogy ennek a
személyes tragédidnak visszhangja a még ugyanebben az évben kiadott gyiijte-
mény: Musicalische Sterbens-Gedancken. Ebb6l a kiaddsbdl nem maradt fenn pél-
dény, de a mfivek fennmaradtak. A kiadds rekonstrualhat, amely négy kordlva-
ridciét tartalmazott. Valamennyi koral a haldllal és a keresztyén embernek az
elmulassal valé kapesolataval foglalkozik: Az élet nékem Krisztus — Minden enber
csak halandd — Szivem szerint kfvdnom — Mit Isten fesz, mind jo nekem. Nincsenek
Pachelbelnek olyan korilfeldolgozasai, amelyek ennyire személyesen szdlalnanak
meg, mint ezek. Kompozicisiban altaliban nem reagdl a koral szbvegére, nem
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hallhatjuk miiveiben azt a szubjektiv hangot, mint pl. az északnémet mestereknél,
akik a koralszdveg tartalmét és kifejezéseit érzékenyen titkrézik mitveikben. Ezek-
ben a kordlvaridciékban Pachelbel mégis bepillantast enged belsejébe, az egyes té-
telek fajdalmas kromatikdja a szerz& sajit fajdalmardl vall.

1684. augusztus 24-én ismét meghdzasodik, felesége Judith Drommer. Hazassa-
gukbol 6t fiti- és két leAnygyermek sziiletik.

Pachelbel ezekre az évekre mar nemcsak sikeres orgonistiva és zeneszerzveé
valik, hanem hires és keresett tanar is. Hirom éven keresztiil tandra Ambrosius
Bach legiddsebb fidnak, Johann Christophnak. Johann Christoph Bach késébb
Ohrdrufban lett orgonista. O volt az, aki sziilei haldla utdn magahoz vette deesét,
a tizesztend@s Johann Sebastiant. Igy az 6 kozvetitésével ismerkedett meg a fiatal
zseni Pachelbel billentyiis hangszerjiték- és zeneszerzés-miivészetével. Johann
Sebastian Bach miiveiben egyértelmifen kimutathaté Pachelbel hatdsa, és nem
csak a fiatalkoriakban.

Erfurtban Pachelbel természetesen nem csak orgonazenét komponalt. A fenn-
maradt kantatai koziil néhdny ott keletkezett, és ott komponalta kamarazenéjének
nagy részét is, tobbek kozott az 1691-ben, tehat a varosbdl valé tivozasa ukin meg-
jelent Musicalische Ergdtzung cimet visel§ gytijtemény darabjait is. E kiads triészo-
nitdkat tartalmaz. :

1690 augusztusdban elbocsétasat kéri allasébol, és mar szeptembertsl Stuttgart-
ban talaljuk mint udvari orgonistét. Ez az 1ij pozicié sok mindenben eldrelépést je-
lent szdmdra, de 1692 §szén a francia invézié elsl menekiilve elhagyja a varost.
Niirnbergbe megy, de néhany héten beliil Thiiringiaba visz az titja, ahol vérosi or-
gonista lesz Gothaban. Hirneve ekkorra mér egész Burépéba kisugarzik.
Mattheson, a 18. szdzad muzsikusa és kronikésa szerint Pachelbel 1692-ben meg-
hivést kap ,,egy kiemelkedd gentleman” kézvetitésével egy orgonista allasra Ox-
fordba. Ezt azonban Pachelbel nem fogadija el. Tudunk egy utazdsardl is, Johann
Christoph Bach meghivésara egy orgonaprébéra utazik Ohrdrufba.

1695 4prilisdban Niirnbergben meghal Georg Caspar Wecker, Pachelbel egyko-
1t tandra, aki haldldig a Sebalduskirche orgonistaja volt. Bz a pozicié a legfontosabb
ilyen ebben a varosban, ezért a templom el6jardsiga ég a vagytdl, hogy varosuk
unnepelt sziilsttét, Pachelbelt nevezzék ki Wecker utédjénak. Ellentétben a szoka-
sos gyakorlattal, nem mds varosok, illetve templomok tébb orgonistajat palyaztat-
jak, hanem egyenesen meghivjak Pachelbelt. O egy szivélyes levelet ir a gothai
eldljardsagnak, hogy elengedjék. FeltételezhetSen mér a nyéron Niirmnbergbe érke-
zik, hogy elfoglalja 1j, s egyben élete utolsd allasat abban a vérosban, ahol meg-
sziiletett és nevelkedett.

Mig az erfurti periédus legkarakteresebb produktumai az orgonakorélok, addig
az orgonara irt Magnificat-fgak és vokalis miivei az sszefoglaléi a niirnbergi
éveknek. A kozel szdz fennmaradt Magnificat-figa keletkezési idejét 1701 és 1705
kozé tehetjilk. A niirnbergi lutheranus istentiszteleti rend egyike volt azoknak,
amelyek a reformdcié el6tti tradiciékat a legjobban megdrizték. Igy az istentisztele-
teken a Magnificatnak is lényeges szerep jutott, A liturgidban valé elhelyezése és
zenei megformalasa pontos eléirdsok szerint tértént. A Sebalduskirchében hetente
négyszer énekesek intondltdk a Magnificatot, amelyet az orgonista vezetett be,
Ezenkiviil ddvent és hisvét idején a szombat esti istentiszteleteken a rendelkezések
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szerint az orgona nemcsak bevezette, hanem a kérussal alterndlva adta eld a
Magnificatot, olyan médon, hogy a kérus Méria dicséitd éneke szdvegének minden
paratlan sorat énekelte, az orgonista pedig a paros sorok helyén versetiokat jatszott:
Organista modulatur super Magnificat. Unius autem Versus loco Organiska modulatur,
alter a Choro canitur, Ez az elGadasméd a kora kozépkorig visszamutatd gyakorlata
volt a liturgidnak. Ebb§l a gyakorlatbol magyarazhatd Pachelbel Magnificat-fiigai-
nak nagy szdma és a higdk kétféle tipusa is. Viszonylag kevés az olyan fiiga koz-
titk, amely a Magnificat dallamabdl épitkezik, vagy Ggy, hogy a dallambél vagy t&-
redékébd] fiigatémat formal, vagy pedig a dallamot cantus firmusként kezeli. Ezek a
figdk a Magnificat bevezetéséhez késziilhettek. A fligdk nagyobb része azonban az
alterndld elGadas versettoiként szolgalhatott. Ezek szabadon kitalalt témdkra épiil-
nek, hangszerszeriiségiik, sokszor virtuoz technikat kivané mozgalmassaguk hata-
sos ellentétet nyGjtott a kérus énekéhez. Tematikdjukban, struktirdjukban, feldol-
gozdsi modszeriiket tekintve hallatlanul véltozatosak, ezért ez a legnagyobb és
legvarialtabb kellekcidja a fugdknak Johann Sebastian Bach el6tt.

Ez a fent emlitett nagyon régi hagyomanyokat kévetd liturgikus gyakorlat a
magyardzata annak is, hogy Pachelbel vokalis kompozicidi kozott nemesak német
nyelvii kantdtdkat, hanem latin nyelvii miveket is taldlunk: miséket és
Magnificatokat. JelentGsek kordlkantatai is, amelyek Bach nagy kantdtatipusdnak
eldfutdrai kozil valdk.

Szamos olyan orgonamfive is maradt fenn Pachelbelnek, amelyek nem
kordltémahoz kotddnek. Ezek az dn. szabad kompozicidk szintén istentiszteleti
célokat szolgaltak, fiiggetleniil attd], hogy az orgonistiknak nem csak az istentisz-
teleteken volt lehetG@ségiik és kotelességiik hangszeriiket megszolaltatni. (Gondol-
junk Pachelbel erfurti szerzddésére.) E szabad kompoziciok kozott taldlunk
tokkatdkat (csupan egyrészesek, Frescobaldi, Froberger és Kerll hagyomanyait ko-
vetik), ricercarokat, fantdzidkat, chaconne-kat. Hexachordum Apollinis cimmel
Pachelbel még kiadott 1699-ben egy billenty(is darabokat tartalmazé gytijteményt,
amely varidciékat tartalmaz. A kiaddsban egy hosszii el6hang is taldthato, amely-
ben Pachelbel két muzsikusnak ajénlja mdvét. Az egyik egy bécsi kolléga, F. T.
Ritter, a délnémet tradicidk képviseldje, a masik pedig a liibecki nagy mester,
Buxtehude, az északnémet drids. Valéban egy szép szimbdlumeot is lathatunk eb-
ben az ajanlasban, hiszen Pachelbel az a mester, akinek orgonamiivei a dél-, ko-
zép- és északnémet hagyomanyok zsenidlis egyesitésérd] tantdskodnak. Miiveiben
meghallhatjuk az itdliai és délnémet hagyomanyokat: a dallamos és virtuéz ele-
mek valtogatasat, ugyanakkor ott van benniik az északi stilus szigorisdga, amit a
cantus firmushoz, azaz a koraldallamhoz kitite és kivetkezetes polifénidban szer-
kesztett tételek Hikroznek. Buxtehude és Bohm mellett Pachelbel képviseli a leg-
erfiteljesebben a kornak nagy lutherdnus kordltradiciojit. Miivészete kizvetlentil
érintkerzik Bach mdvészetével és megtermékenyiti azt.

Pachelbel j6 tiz éven keresztiil haldldig hiiségesen szolgélt a Sebalduskirche or-
gondjandl. Mattheson kés6bb ezt irja errl: ... nif welchem Rulun er diesem Amte
vorgestanden sey, das ist fast Weltkiindig.” Faldla napjit nem, csak a temetési datu-
mot ismerjiik. 1706. marcius 9-én temették el.

Gyermekei is hirnévre tettek szert, ldnyardl, Amalidrél mint a festészetben ki-
valorol emlékeznek meg a kronikak. Az egyik fia, Johann Michael neves hangszer-
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készitd lett, legiddsebb fia, Wilhelm Hieronymus pedig jeles orgonista volt, akinek
szdmos orgonamfive is fennmaradt, édesapja egyik utédjaként a niirnbergi
Sebalduskirchében fejezte be palyafutdsat. Carl Theodorus (Charles Theodore)
messzire szakadt sziil6f6ldjéts], Amerikaban futott be zenei pélyat.

Pachelbelnek nagyon sok tanitvdnya volt, akik koz{l szimosan fontos szerepet
jatszottak késGbb Németorszdg egyhazzenei életében. Csupan néhany a fent emli-
tett Bach-csaldd tagjain kiviil: A. N. Vetter, ]. H. Buttstett (Pachelbel utédja Erfurt-
ban) vagy M. Zeidler (kés6bb Kapellmeister Niirnbergben). Kézel dlltak még hoz-
zd: A. Armsdorf (Erfurt), G. F. Kauffmann, merseburgi orgonista és zeneszerzg, J.
G. Walther, aki |. 5. Bach rokona és bardtja, weimari orgonista és lexikografus. E
két utébbi, Kauffmann és Walther ma is sokat jatszott orgonazene-komponistak,
az evangélikus korédlzene magasszintii mitvel6i. Mattheson J. G. Walthert egyene-
sen ,,masodik Pachelbel”-nek nevezi, akinek gytijtdszorgalma nagyon sok korabe-
li orgonazenét hagyomanyozott az utdkorra, igy szdmos Pachelbel orgonakompo-
zicid is az § lejegyzésében maradt fenn. Pachelbel tanitvdnyai és kovetsi
gondoskodtak arrél, hogy miivei elterjedjenek, igy & azon ritka 17, szdzadi kom-
ponistdk kozé tartozik, akinek neve soha nem mertilt feledésbe. A 19. szdzad elsd
felében mar orgonazenéjének legnagyobb részét kiadtak, zenetuddsok pedig a ze-
netérténet méltd helyére emelték, kiemelve zenéjének hatdsit Johann Sebastian
Bach miivészelére.

Pachelbel zenéje ma is €. Nem egyszerfien csak a régi zenét kedveld és miive-
16 muzsikusok és zenerajongok korében. Zenéje elsGsorban ott 5261, ahova szénta:
az istentiszteleteken. Azért sz0l, amiért komponélta: az Uristen dics@ségére.

Kertész Eszter
Gravitacid

Ettemn ribizlit, feketét,
(Gyerekkor-ize volt.)
Ablakomban ég-toredék.
Szur, ha vords a hold.
Csomagoltam kindtt ruhdt.
Konganak az {ires szobdk.
Lattam meghalni fat.

Kéz nélkiil holt a bab.

Olykor kénnyd vagyok.
Tébbszor nehéz.

De virok.

Egyszer engem is
befogad majd az ég.
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Boleratzky Lérand

Az Burépai Unid és az egyhazak

Az Burbpai Uni6é nemcsak az Eurépa Parlamentet, vagy az Eurdpa Tandcsot,
avagy az Eurdpal Emberjogi Birésagot, hanem egy torténelemnek, egy kultiranak
a foglalatat is jelenti, egységet a nemzetiségi, nyelvi és valldsi killonbdz5ség ellené-
re. Az Burdpai Birésdg jogalkotasa a semlegesség, a tolerancia, a paritds elvének az
érvényesitését emeli ki a kozOsségi jog teriiletén. Az egész jogrendszer a subsidiar-
itas’ elvén épiil fel, ami azt jelenti, hogy csupédn kiegésziti a tagallamok erGfeszité-
seit, az alapok tekintetében a tagallamok jogat nem helyettesiti. Mivel az Eurdpai
Uni6 atfogdan nem szabdlyozza az allam és az egyhdz viszonyat, az érintkezési
pontok ebben a vonatkozasban természetesen ott lesznek erisebbek, ahol az egy-
hazak ersebben vesznek részt a kozéletben, és ez jogilag szabdlyozva van. Megal-
lapithatjuk, hogy a nyugati keresztyénség specifikuma az els@rendiien gazdasagi
jellegti jogrendszerben elsikkadt, pedig Eur6pa megujulasa a totalitarius uralmak,
valamint a nacionalizmus és materializmus tévedéseinek a lekiizdése utdn csak a
kultira keresztyén gyOkerein térténhet meg. Helmut Schnitzer grazi professzor re-
zignéltan jegyzi meg, hogy a briisszeli vonaton a semlegesség tabldja log.!

A keresztyén hit az eurépai fejlédés szimdra meghatdrozé jelentGségt. Europa
és a keresztyénség régi idok Ota Osszetartoznak. A keresztyénség fontos forrés,
amelybél Eurdpa taplalkozik. A lelkiismereti- és valldsszabadsag a keresztyén hit
szimara fel nem adhat6 emberi jog. Eurdpa megkoveteli, hogy keresztyén marad-
jon, igazsdgban és békében gyokerez§ kizdsség. A keresztyének feladata, hogy
Eurdpa kulhirajit és szellemét egytittesen kialakitsdk.

Sok problémat, igy a béke biztositisat, a szocidlis és gazdasagi rend védelmét
nemzeti keretek kozétt teljesen megoldani aligha lehet. Ezek csak nemzetkdzi
szinten oldhaték meg. Ennek érdekében az egyhézi feleldsségi tertilet kiszélese-
dett, és a nemzeti és dllami hatdrok is kitolodtak.?

11. Janos Pal papa elészir Nagy Karoly megkorondzasanak 1200, évforduldian fe-
jezte ki csal6dédsat, hogy az Burpai Uni6 chartdjéban nincs utalds a keresztyén ha-
gyoméanyokra. Az emberi személy méltésagat, a csalddok jogait jobban kell védeni,
akdrcsak az embriét is. Sajnlatos, hogy nem tilija meg a vele valé kisérletezést. Ezt
kovetden tobb alkalommal is széva tette az uni6 alkotmanyanak ezt a hidnyossagdt.’

Szajer Jozsef az Eurdpai Unié Konventjének tagjaként javaslatot terjesztett eld
az alaptérvény kiegészitése érdekében az aldbbiak szerint: ,Az unid értékeihez

* = segités, tAmogatds

* Die Einigung Europas und die Staat-Kirche Ordnung - Essener Gesprache zum Thema Staat und
Kirche /27/, Miinster, 1993, 133. L. - Minden osztrak jogi karon van egyhézjogi tanszék, igy a kérdés
tanulméanyozasdnak a feltételei ott adotiak

? Verantwortung fiir ein soziales Europa, Giiterstoh, 1991. 28.1.

1 A pipa 2001 médjusdban, 2002 jiiniusdban és novemberében, illetve 2003 janudrjaban - ez utdbbi eset-
ben a diplomaciai testiilet elétt - fejtette ki, hogy szlikség van az egyhézak, illetve a valldsos intézmé-
nyek szerepének az unié alkotmédnydban térténd hangoztatasdra,
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hozzatartoznak mindazok értékei, akik hisznek Istenben mint az igazsag, az igaz-
sdgossig, a jO és a szép forrdsdban, valamint mindazoké, akik e hitet nem osztjik,
és eme egyetemes értékeket mds forrdsbél eredeztetik.”* Ha a javaslatot nem fo-
gadnék el, , Eurdpa lelke hidnyozna” az alkotmanybdl’

Felvetidik az a kérdés, hogy az Eurdpai Kozosség szerveinek van-e dllamegy-
hdzjogi kompetenciaja, ami més széval azt jelenti, hogy a kdzosségi jog szabalyoz-
hatja-e az dllam és az egyhaz jogviszonyat. Kérdés, hogy az Eurdpai Unié 9. §-dba,
a korporativ valldsszabadsag jogdba beleérthetd-e az egyhazak 6nkorméanyzati jo-
ga. Az ezzel kapcsolatos fejtegetések arra a megdllapitdsra jutottak, hogy a fejls-
dés nem annyira a nivelldlodasra, vagyis egységes dllamegyhazjogi modellre ird-
nyul, hanem a meglevd kiilonbozd dllamegyhazjogi rendszerek védelmére. Annak
ellenére, hogy Maastrichtnél nem tértént nyilatkozattétel az egyhazak egytittmii-
kidésérdl. Az azonban kétségtelen, hogy kialakuléban van egy clandestin eurdpai
~valldsjog”, amely veszélyes lehet, ha a vallds kévetelményeit nem veszi figyelem-
be.* Ha ugyanis az eurdpai jogfejlGdés egyes jogtertileteken valtozdst hoz létre, az
egyhazak is kdzvetve érintve vannak a jogi véltoztatdsban. Ha az unié a munka-
jogot harmonizilja, vagy kozosséget alkot a caritas, vagyis a diakdnia teriiletén, ez
a tagallamok dllamegyhazjogat is érinti. Ezzel az Eurdpai Unidnak nem annyira
gazdasigi, hanem inkabb kulturdlis tevékenysége domborodik ki’

Az Eurépai Unié tagjainak vagy leendd tagjainak dllami egyhdzjogi rendszere
mind a hdrom tipust képviseli.

Az egyik az dllamegyhdz rendszere. Anglia vagy Gordgorszdg sorolhatd ide; az
északi dllamokban jelentSs iépések torténtek az egyhazak fiiggetlenné valdsa ér-
dekében.

A midsik rendszer az dllam & az egyhiiz szétvdlasztdsinak rendszere, melyhez ha-
zank is tartozik, s melynek egy szélsGséges fajtdja a ,laicista” Franciaorszag alkot-
minyaban fogalmazédott meg leghatédrozottabban.

Egy harmadik fajta tipusndl az &llam és az egyhaz kozott jogi sikon kialakitott
kooperdcid, partnerség all fenn. Ilyen rendszer van Németorszagban, Spanyolor-
szdgban, Olaszorszigban vagy -— tobbek kézott — Portugélidban,

Mindharom allami egyhadzjogi rendszer tipikus, mindegyiknek megvan a maga
sajdtossdga. Nem lenne helyes a jelenlegi jogi helyzetet felboritani és uniformizal-
ni, anndl is inkdbb, mert dllandé modell aligha létezik, mert mindegyik fejlgdik.
Ez jol lathato a francia rendszernél, amelyik ma mér inkdbb pozitiv semlegesség-
nek tekinthetd."

Az eurdpai egyhazak egyhazjogi alapelveinek a killonbz&sége nyilvanvaléva
teszi, hogy a kozos dllami egyhdzjogi alapelvek elfogadasa nem latszik kénnyti-
nek. Vannak ugyan biztatd jelek, de elvileg az a veszély is fennall, hogy egy kevés-
sé eléremutatd modell vagy az egyhazakat érintd olyan részszabélyozds nyer elfo-
gaddst, amely némely egyhdz szamdra visszalépést jelenthet.

* Vilasz 2003. febr. 214 szdm 27, L. s Magyar Nemzet 2003. febr. 22-i szdm.

* Evangélikus Elet, 2003. mare. 2. 1. 1

* Fritz Westphal: Die Kirchen in einem sich verinderten Europa, IDL Dokumentation 05/91. 1-8. L

7 Gerhard Robbers: Die Fortentwicklung des Europarechts - In: Essener Gespriichie zum Thema Staat
und Kirche, Miinster, 1993. 101. L

Ldsd részletesen: Boleratzky Lordnd: Magyar evangélikus egyhizjog, Budapest, 1998. 529-530. 1.
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A targyaldsok sordn kitiint, hogy a Német Szovetségi Koztdrsasdg dllami egy-
hizjogi rendszere irdnymutaténak tekinthetd, kdvetendd modellt valdsit meg. Kii-
18nosen a valldsszabadség igen széleskdrii alkotmanyjogi garancidja miatt. A val-
lasszabadsag és a tobbi alapvets emberi jog jelenti a tagegyhdzak kozott a legfSbb
kotGelemet a 9. §. szerint. Sajnos ez a paragrafus azonban csak individudlis, azaz
egyéni jogként ismeri el az alapvet§ emberi jogokat. Kéztilk érintheti az adatvé-
delmi-, a kdmyezetvédelmi-, kivdndorlasi-, hirdetési és informdcids-, a munkdara
és a képzésre-, a biotechnikai kutatasra-, valamint a ndk és férfiak egyenjoguisig-
dra vonatkozé jogokat.’”

A fenti jogteriileteken kiviil sokkal kizvetlenebb és jelentdsebb kozosségt jogi
szabalyozasra lehet szamitani az egyhdzi diakénia, az egyhazi szolgalati és mun-
kajog, a radidjog, a milemlékvédelem, egyéb kulturdlis és az adéjog teriiletén.

A'jbléti tevékenységet — benne az egyhazi diakénidt — dllami részrdl, mivel
gazdasagi tényezének tekinthetd, a kizdsségi jog is szabdlyozhatja. A térekvések
egy Eurdpai Egyestilet felallitdsara iranyulnak. A francia ,économie social” kon-
cepcié bizonyos tevékenységi teriilleteket, fGleg az egyesiileteket és vallalkozdso-
kat szocidlis szolgélatvégzésiik miatt érinti, és igy az egyhazi onkormanyzatot is
korlatozhatja.

Az egyhazi szolgdlati és munkajog alapelvel szintén érintik az egyhdzi 6nkor-
manyzati jogot, mert a tomeges elbocsatdsok, az éves szabadsag, a munkaidd, a
tilmunka és az életkori szabalyozds révén érintheti a jogharmonizécio.

Az altalanos 4llami egyhazjogi kompetencia kulturalis kérdésekben nem nyer
megdllapitist. Az unié biztositja a tagegyhdzak kultirdjat, tradicioit, torténetét és
allami egyhdzjogi specifikumait. Igy remélhetSleg a magyar kulhira szamara is
nyitottd valik Eurépa, és nagyobb lesz a mozgdstere, mint egy ,,behozott” idegen
kultirdnak.

Bar az eurdpai kozosségnek kizvetlen médiajogi kompetencidja nincs, az 1989,
méajus 5-i egyezmény a radidjogon keresztil tébb ponton érinti, s biztositja a su-
gdrzés és tovabbterjesztés jogdt a tagallamok szaméra.

A rididnddsok programijat illetden tiltja az ifjtsagot veszélyeztetd, pornograf, az
erdszakot dics6its és fajgytiloletet keltd addsokat. Helyette a hirek szakszerti ter-
jesztését, a szabad véleménynyilvanitds elémozditdsat tartja kivanatosnak. Tilos a
vallasellenes gyfilsletkeltés. Tilos az istentisztelet és egyhdzi kdzvetités megszald-
tasa. A hirdetéseknél pedig a valldsi és vildgnézeti meggyGzGdésre vigydzni kell.

A mifemlékvédelem terén az Eurdpai Unid csak margindlis illetékességhez jut.
Idénként programok hirdetésével lehet fethivni a figyelmet az egyhaz épiiletek
védelmére. «

A vasirnap és iinnepek kérdése a tagallamolk illetékességi korébe tartozik.

Az egyhdzi adi terén elképzelhetd a kozdsségi jogi szabdlyozds, mégpedig oly
médon, hogy az egyhaz sajat kimulatdsa lépne a , polgéri adolistak” helyébe.

Az adéharmonizicié ugyan kozdsségi szabalyozds korébe tartozik, de csak az
indirekt addkra nézve, az egyhdzi adét kizvetleniil nem érinti."

¢ Heidrun Tempel: Der Weg zu einer institutionellen Pasition der Kirchen in der Europétischen Union.
Der Zugang iiber die Grundstechte, iiber ein Konkordat und Zusammenarbeit, Die Kirchen und die
Européische Union Nr. 22/96. 3. 1.

" Szerzd i. m. 532-533. L

2



TANULMANY

Végezetil adjunk feleletet arra a kérdésre, hogy ha az Eurépai Unid egyetlen 4l
lami egyhazjogi rendszerrel sem azonosul, arra kozédsségi jogalkotdsa nincsen, ak-
kor miként valésulhat meg az evangélikus egyhizak egyittmiikodése. Nyilvan-
vald, hogy az egyhdzak és az egyhdzi intézmények kozt egyiittmiikddés egyrészt
az Okumenikus kapcsolatokon keresztiil, mésrészt a leuenbergi szerzédésen, illet-
ve a kétoldali partnerszerzddéseken keresztil valdsuthat meg.

Az Burdpai Okumenikus Szervezet a fejlddésért (EECOD = Europiische Oku-
menische Organisation flir Entwicklung - European Ecumenical Organisation for
Development - Briisszel) 6sszefogja az Eurdpa-tandcsban egyestilt egyhdzakat és
egyhdzi szovetségeket abbol a célbdl, hogy timogasséik a tagszervezeteket az Fu-
répa-tanacsra és az eurdpai kiozosségre vonatkozé feleldsségiikben, és tandcsot
adjanak, és ezekben a kérdésekben bizonysagot tegyenek. Az EECOD szoros kap-
csolatot épitett ki az Skumenikus szervezetekkel az aldbbi témaktrékben: a migra-
cid", észak-déli kapcsolatok®, varosi és ipari misszid®, felndttoktatas”, tovibba az
eurdpai vendégmunlkas kérdésben®.

Az Eurdpni Egyhizak Konferencidjihoz, melyet 1959-ben alapitottak, mintegy 150
protestdns, anglikdn és ortodox egyhdz tartozik, és fontos szerepet tilt be a keleti
és nyugati egyhdzak egyiittmiikodése terén. (Cenference of European Churches -
Konferenz Europiischer Kirchen - KEK.) A Konferencia Eurépa egyhdzainak segi-
teni kivdn szellemi életitk megujitdsiban, a kozds bizonysdgtevésben, kozos szol-
galatuk erdsitésében, valamint az egyhazak egységének eldmozditdsaban és a bé-
ke szolgalatdban."

A Leuenbergi Konkordidt 1973-ban 80 evangélikus, reformdtus és unialt egyhdz,
valamint a valdens és a Cseh Testvérek egyhdzanak képvisel6i irtak ald.” Ebben a
konkorddtumban keriilt sor a szoszék- és irvacsora-kozosség, valamint az ordina-
cid kolesonds elismerésére, tovabba a kizds szolgilat elismerése mellett a tanitds-
ban tdrténd kézds gondolkodas elfogadasira. A Leuenbergi Konkorddtum kap-
csolatot ]elent az Burépai Egyhdzak Konferencidjval, az Egyhdzak Okumenikus
Tandcsdval és tdvoli keresztyén kdzosségekkel.

A kétoldali egyhazi kapcsolatok, illetve a partnerségek sokféleképpen alakul-
tak; a kelet és nyugat kdzh egyhazi kapesolatok intenzivebbé lettek.

Az eurbpai egyhdzak aktvitdsa ellenére megdllapithatjuk, hogy az egyhdzak
célkitiizései és a szocidlis munkdban valo koordindcidja nincsen kellSképpen elé-
készitve ahhoz, hogy a kihivasoknak meg tudjanak felelni. Ha erre nem keriil sor,
és az egyhdzak Briisszelben és Strasbourgban nem jutnak erdsebb képviselethez,
aligha lesz lehetSségiik arra, hogy feladataikat a szitkséges mértékben kialakitsdk.
Eurdpa szamara veszteség lenne, ha az egyhizak a szocialis és szocidletikai kérdé-
seknél a hangjukat nem tudnak kelld erdvel hallatni. Az Eurdpai Unié egyoldali
gazdasagi szemléletmddja meliett ki kell hangsilyozni az egyhdzak fontos szere-
pét az egyén, a tirsadalom és a kdrnyezet tekintetében.

" Churches Comitee for Migrants in Europe, CEME

" European Ecumenical Cooperation for Development, EECCS

* European Contact Group, EGG

" Ecumenical Association of Academies and Laity Centres in Europe, EAALCE
** Komission der Kirchen fiir Migranten in Europa (Briissel)

" Szerz 1. m. 493-497. 1.

¥ Szerz i. m. 466-468. 1.
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Boroez Enikds

Egyhaztorténelem és emlékezet

Gondolatok Szabé Eszter Isten vagy torténelem
cimi dokumentumfilmjérdl

Alain de Benoist a francia Uj Jobboldal egyik vezetd alakja az egyik magyarul
mar kétszer is megjelent munkajéban, amelynek cime Konumunizmus €s midcizmus,
a kivvetkezd megallapitast teszi: Mdrpedig a tdrténelem és nz emlékezet nem azonos fer-
mészetfiek. Bizomyos kekintetben inkdbib radikdlisan ellentétesek. Ennek a megallapitas-
nak az indoklasara a kivetkezdket mondja: az emlékezésre jellemz8 a narcizmus,
a harciassag, a sziikségszerd szelektivitds. Ennek kévetkezményeként képtelen a
megbékélésre, {gy sziikségszeriien fenntartjo a gytiloletet és dllanddsitfa a konfliktusokat.

Szabé Eszter Isten vagy torténelem cimd filmjében nem kevesebbre vallalkozott,
mint arra, hogy az 1945-1989 kozotti idGszakok figyelembevételével, feltérképez-
ze a két magyarorszégi protestans - a reformétus és az evangélikus — egyhaz tor-
ténetét. A célhoz vezetd utat a kovetkez keret-eszkozok alkalmazdsdval igyeke-
zett elérni: torténészek és egyhaztdrténészek beszéltetésével, korabeli
dokumentumok bemutatasdval, ill. megszélaltatéséval, és nermn utolsésorban saja-
tos képi és zenei alafestésekkel, amelyek olykor harmonizaltak, maskor frontali-
san iitkdztek az éppen aktualis mondanivaléval.

A dokumentumfilm terjedelmét tekintve legnagyobb részét azonban azok a be-
szélgetés-toredékek alkotjak, amelyeket az egyes személyekkel folytatott riportok
felhasznalisaval készitett el a rendezd. A toriénészek, egyhéztérténészek, alkkori
kézéleti emberek a maguk magyarazo vagy kiegészitd jellegli megjegyzéseivel tu-
lajdonképpen a vizsgalt korszak sajat torvényszer(iségeinek ismeretérdl vagy nem
ismerésérdl tesznek tanibizonysdgot.

Ami a beszélgetés-toredékek szerepldit illeti, itt kétféle Hpussal taldlkozhat-
tunk. Az egyik csoportot azok a személyek alkottdk, akik vezetdi pozicidkban te-
vékeny formdléi voltak a korszaknak. A veliik késziilt beszélgetés-tiredékek
majdnem mindegyike - a tartalmat illetGen - erdsebb vagy gyengébb igazold-jelle-
get hordozott. A mésik csoportot viszont azok vagy azok hozzitartozoéi képvisel-
ték, alkik — a torténelemben, majd egyhaztorténelemben bekdvetkezett fordulat
nyoman — az egyhdzon beliil hatranyos helyzetbe keriiltek, és ennek kivetkezteé-
ben mas tapasztalatokra tettek szert, mind az akkori torténelmet, mind az alkori
egyhaziorténelmet illetGen.

Ha valakinek megadatott az a szerencse — jomagam ezek koze tartozom -, hogy
a beszélgetés-toredékek helyett a tobb mint hisz videokazettit tartalmazo teljes
beszélgetéseket tobbszor is végignézhette, az meggydzddhetett arrdl, hogy ezek a
kazettak hallatlanul értékes nyersanyagot jelentenek az elmult Stven év protestans
egyhaztorténelmének a megértéséhez. Rendkiviil gazdag, izgalmas, nagyformatu-
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mi anyag kertlt itt 6sszegy(jtésre, amelyben a torténelemrdl, egyhaztdrténelem-
rdl, személyek, kdzosségek életérdl 52616 tanuisaglétel mind a kort ismerd, mind
pedig az azt csak elmonddsbdl elképzelni tuddk szdmaéra szinte kimerithetetlen
kincsesbanyat jelentenek. Ezek a beszélgetések — a maguk megvdgatlan formaja-
ban — arrél tantiskodnak, hogy mind a napos mind az drnyékos oldalon tartéz-
kodé személyek komolyan vették a felkérést, annak igyekeztek a legjobb tudasuk
szerint megfelelni, és a tivolsdg altal biztositott j6zansdggal igyekeztek dsszegezé-
seiket elmondani. Ezen a héttéren is lehetne egyik-mdsik megjegyzésiilkel vitat-
kozni, ellen-dokumentumolk felmutatisaval cafolni, aprobb és nagyobb cstsztata-
sokat leleplezni, azonban mindez nem véltoztat azon a tényen, hogy Szabé Eszter
minden beszélget§-partnere a beszélgetés elhangzasa pillanataban hozta a maga
legjobb forméjat, éspedig azzal a reménységgel, hogy valamilyen médon hozzaja-
rulhat a korszak egyhaztorténelmének a tisztizdsihoz.

Az eredmény azonban megcafolni ldtszik ezt a reménységet. A véglegesre vi-
gott anyag inkabb csak a kérdések felvetéséig jut, ebben is hidnyossigok témegét
mutatja, torténelmi, egyhdztdrténelmi pontatlansagokrdl drulkodik, és legfokép-
pen egy olyan szubjektivizmusrél, amelyet - ennek a gazdag anyagnak a birtoka-
ban — sem tudatosan, sem nem tudatosan nem lett volna szabad elkévemni. Bar a
Toredéiek cimszdval a rendezé maga is utal arra, hogy vallalkozasébél legfeljebb
arra futja, hogy villandsokat kéz5ljon, ezek a villandsok egyaltaldn nincsenek pér-
huzamban a teljes beszélgetésekben jelenlévé legmagasabb vagy legalacsonyabb
szintl megszodlalasokkal. Akdr torténelemrdl, akar egyhdztdrténelemrdl, akir ide-
ologiarol, akér teologiardl, személy vagy kdzdsség helytdllisirdl vagy kudarcarol
esik szd, a rendezd szinte soha nem tiinik rdérezni arra, hogy itt most mi is lenne
a legmegfeleldbb megszdlalis.

Mindez azért nagyon tragikus, mert ezzel a felfogdsaval ugyanabba a csapdaba
esik bele, amit a film egyik szereplGje a kévetkez&képpen fogalmazott meg: A kowm-
nunistdk nagy tévedése az volt, hogy az egyhdzat szocioldgiai alakulatnak kezelték csupdn,
tirténelni kredlmdynak tekintettck, gy gondoltik, hogy ha itt a f5 szervezdket kivessziik
az 1igybdl, dssze fog omlani magdtdl. Es hdt nem omlott dssze.

Ezen a hattéren szabad vigy fogalmazni, hogy ha valaki arra vallalkozik, hogy
az egyhazat meg akarja érteni, és ezt a megértését masok szdmara is hozzaférhe-
tévé akarja tenni, akkor nem abbél kell kiindulnia, hogy masok, kivilrl mit mon-
danak az egyhdzrél. Nem abbdl, hogy masok minek tekintik azt, hanem abbdl,
hogy maga az egyhdz, a maga foldi vandortitjt jarva minek tekinti oOnmagat, és
ezt az Onmagardl alkotott képét hogyan tudja érthetd médon megfogalmazni és
megérteini. Az egyhiz Jézus Krisztus f61d6n jaré népe, és kiildetésének lényege az
evangélium meghirdetése és megélése. Az, hogy masok mit tartanak az egyhazrél,
az nem annyira izgalmas. Az elmuilt évtizedek egyik legnagyobb tanulsiga éppen
az, hogy ha az egyhaz tigy akar megfelelni a kor kévetelményeinek, hogy Isten he-
lyett, az evangélium kihivasa helyett a torténelem 4ltal elébe tett kihivést vélaszi-
ja mint legfontosabb iranytiit, akkor menthetetlenil eltéved.

Az igazan izgalmas kérdés az, hogy az egyhiz beliilrdl, a sajat soraiban hogyan
valaszolt a kihivasra. A dokumentum-film ebbél a szempontbdl csak két wilaszt s
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ké: magatartdsformdt kindl, két wilasz és luirom magalarkdsforma helyett. Bemutatja a
hitvalld utat, és a megalkuuvds 1itjdt, de nem mutatja be a tilnyomdan az ébredés vo-
naldhoz tartozo személyek és csoportok legjobb és legrosszabb pillanatait, hezita-
lasait, teologiai, és egyhazpolitikai bukdacsolasaikat, magas és mély pontjaikat, és
ennek tragikus kévetkezményeit az egyhdzra nézve. Nagyon jellemz6 erre a vo-
nalra az egyik, ehhez a csoporthoz tartozd szerepld szinte kétségbeesett felkidlta-
sa: Nent lehet polgdrnak lenni és mdriiruak lenni egyszerre! Pedig a teljes beszélgetés-
anyagban az ezekre a kérdésekre adott vilaszok is ott vannak, és a rendezd
hatalmas szolgédlatot tehetett volna az egyhazaknak, ha Gszintén bemutatia nem-
csak ezeknek az embereknek a tusakeddsait, hanem a hitvalld utat, és a megalku-
vas Utjat jarok nagyon is Osszetett gondolkodasat.

Ezen a ponton marad az emberben a legnagyobb hidnyérzet, s6t a teljes beszél-
getés-anyag ismeretében még az a gyaniija is tdmad, hogy itt egy nagyon tudatos
dokumentum-hamisitas, esetleg cenzirazas tortént. Ugyanis a beszélgetés-toredé-
kek egydltalin nem tartalmazzdk sem hangqlamkban, sem tarfalmulkban azt, amid
a teljes beszélgetésekben vildgosan ott van. Es ezen a ponton azok is megrovidiil-
nek, akik az akkori egyhazi életet beliilrdl, kiflsd parancsnoksdg alatt irdnyitottdk, de
azok is, akik a hittérbe szoritva szolgdltdk az egyhdzat. Néhany példa erre. Karner
Agostonnal, a volt orszagos fétitkdrral késziilt interjiiban hangzott el az egyik leg-
szebb méltatds Ordass Lajosrél. Karner ugyanis kijelentette, hogy ami a belsé-egy-
hézi koncepciét illeti Ordass Lajos messze Kdldy Zolkin felett dllt. Azonban hozzatet-
te, hogy szerinte: Nem volt muds lehetdség bizonyos driclemben, hogy az egyhdzi élet
tovdbbmehessen, és a lelkészek tovdbbszolgdlhassanak! A masik figyelemremélté meg-
jegyzése az volt, hogy a kérdésre, hogy mit tett volna masként, azt a vélaszt adta:
Bitrabban kellett volna segitenem a lelkészeket és gyiilekezeteket, tobbet kellett volna segi-
tent, hiszen ezt meg fudtam volna tenni! Ezen a hittéren nagyon is felting, hogy
Karner Agoston egyetlen mondatot nem kapott a filmben! Sok hasonlé példat le-
hetne mondani az egyhdzi élet naposabb oldaldn tartézkodd személyekkel késziilt
teljes beszélgetések alapjan. A mdsik oldalon ugyanilyen feltiing, hogy az Ittzés
Gaborral készilt teljes beszélgetésben h-mgzott el a diakoniai teologla legjobb bi-

rélata. O elmondta nagyon frappdnsan és roviden, hogy itt egy tin. £S-probléma
volt adva. Espedig az, hogy az evangeliuni mellé odntettek migg valamit, ami folébe ndtt
nz evangéliunmak. Ez illegitim! Az Ujsztvetség, a lutherdnns teoldgia mind ezt valljik: az
evangélinmbdl szilletik a hit! A dogmatilum mindig az elsd, és az etikum a nuisodik, ez a
gyiimdles! Ttizés Gdbor egyetlen mondatot nem kapott ennek a kérdésnek a meg-
vildgitisara. A fenti két esetben nem személyek, hanem fontos érvek maradtak fi-
gyelmen kiviil hagyva, és kevésbé fontos dolgok bekeriiltek! Nem vigasz szd-
munkra, hogy a reformdtusok sem jartak jobban! Az egyik legnagyobb formatumd
riport ndluk Ban Janossal sziiletett, a filmbe nem kertilt bele, minddssze a szemé-
lyes passié torténetébdl egy kis toredék!

Végiggondolva a filmmel kapesolatos elképzelést, majd a beldle sziiletett vég-
eredményt, egyre tébbet foglalkoztat az a gondolat, hogy az egyhdzaknak a miilf-
feltardst maguknak kell elvégezni! Kiviildllok, legyenek barmilyen j6 szandékiak
nem képesek ezt a munkat helyettink elvégezni, és a megfeleld kivetkezménye-
ket levonni.
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Kovacs Laszlo

Bibliai olvasékonyv evangélikus csaladoknak

Magassy Katalin - id. Mugassy Sdndor: Kereszifa titka Hindokol -
Bibliai olvasdkinyv evangélikus csalddok részére - { Ot munkafiizettel)
Késziilt: 1992-2003. Kiadja a nyugati (Dunintiili) Evangélikus
Egyldzkeriilel és a Fraternitds Lelkészegyesiilet.

Sorvzatszerkeszid: Isd Dorotiyn

A meghisztel§ felkérésnek megfelelen Magassy Katalin és id. Magassy Sandor
kézelmultban megjelent, .Kereszifa titka tHinddkol” cimti bibliai olvasdkényvérdl,
illetve e konyvhoz segédanyagként kapesoléda munkafiizetekrél irok.

Ordm szdmomra, hogy nem igazan tjdonsagként forgatom a kdnyvet. Ujaszep
nyomdai munka eredménye, de nem tja tartalom. A szerzOkkel valé testvéri kap-
csolat gyiméleseként végigkisérhettem a kényv és a munkafiizetek fejlédését, sGt:
immaron 7 éve hasznalom is a hitoktatdsban. Szamitogéplemezen, majd CD-n ti-
rolt anyagét fénymasolatként adtam kézbe a gyermekeknek szérvanygyiilekezeti
hittanérak olykor csak egy-két [8s ,csoportjaiban”, de kordbban harom évig az
oroshéazi evangélikus iskoldban is. Tudomasom szerint néhdny bator hitoktatd
még ma is hasznalja Oroshdzan. Nem az els§ benyomas élményét osztom meg te-
hét a kedves Olvaséval, hanem tébbéves hasznalat tapasztalatait is: teoldgiai és
praktikus szempontokra tekintettel.

Teoldgiai értékelés: )

A szerzdk a kényvhoz mellékelt Utmutaté bevezetésében irjak: ,Egyhdzunkat a
rendszervdltds komoly feladat elé dllftotta a hitoktakds lehetdségeinek kiszélesitésével, Stir-
getder sziikségessé vdlt 1if hittankinyvek kinddsa. 1990-td1 folyamntosan jelentek meg hit-
tankdnyvek az ditaldnos iskoldk I-IV. osztdlya szdmdra. A hitoktakis gyakorlatdban révid
idd elteltével mdr jelentkeztek problémdk. A gond Iényege abban van, hogy a modern peda-
gdgia oktatd-neveld munkdjinak alapszenipontja - az iin. Jayermekkozponhisdg” - n Bib-
lia sajdtos mondanivaldjinak figyelembevétele nélkill kerillt at a hitoktakds gyakorlatdba,
Eitnek felismerése alapjin alakult ki egy olyan bibliai olvasdkiinyv, antely - fontosnak tart-
va a Biblia erkolesi tanitdsdt is - a hangstlyt Isten teremtd, megudltd és megszenteld hatal-
midra lielyezi. Emellett az is dontd fontossigii, hagy erdteljesen szdlaljon meg a hitrdl val-
lott evangdlikus tanitds, melyet Luther Mdrtom igy fejezett ki: ,Ha késik is segitsége, ha
virat is magdra, wincs kétségem, szava igaz, {géretét beviltjn” (EE 402,4). Munkdnkban
arra tivekedtiink, hogy a felndvekvd nenizedék tanitdsdban - az Agostai Hitvallds VII. cik-
kének megfelelden - Isten igéje tisztdn (azaz: hamisitds nélkiil) szdlaljon meg. Ezen alapul
a sorozat koncepcidja: a kozéppontban Isten, illetve Jézus Krisztus dll.”

E koncepcié val6ban kivetkezetesen és hatdrozottan vonul végig a konyvon és a mun-
kafiizeteken. Vildgosan kivethetd Kriszbus-kizpontii mederben vezeti hitoktaté és hittanos
gyermek gondolatait. Megdv attél, hogy sajit gondolataink, vélekedéseink alapjan al-
kossunk magunknak hamis, torzult hitet; segit abban, hogy tigy halljuk és értsiik Is-
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ten szavét, ahogyan O sz6] hozzink teremtd ds megszenteld igéjében. Nem az a fontos tehat,
hogy az ember mit gondol Istenrél, biinrd!, emberrdl, megvaltasrol, 6rok életrdl, ha-
nem az a kinduldpont, hogy it jelent ki Isten €16 igéiében, Csak ezen az tton érkezhet el
életiinkbe a csoda: a kereszifa fitka benniink, kézHink is Hind6ksl, és kijvetkezménye:
a biinbocsanat, 616k élet nem marad titok tobbé az emberi sziv és 1élek el6tt.

Ennek a hatdrozott kivetkezetességgel haladé gondolatmenetnek eredménye-
ként sok, mis hittankdnyvekben tiilhangsiilyozott részletkérdés, (6losleges gondolati
kitéré marad el. Nem az etikus £51di élet az igazi cél, hanem a Krisztus vére aran
ajandékul kapott 6rok élet, amely mér azért etikus, niert bizik Istennek a foldi életre
adott o rendjében. A korabbi hittankényveknél hangstlyosabb, hogy a hit nem csak
bizonyos hitismeretet jelent, hanem bizalmat, bizodalmas hitet a Krisztusban cse-
lekv§ Isten irdnt. Az igazi kdzéppont ismeretében mar lehetséges helyesen megraj-
zolni hétkdznapi keresztyén életiink gondolkodésanalk, cselekvésének, etikdjdnak
koncentrikus kéreit. (Csalad, gyiilekezet, haza.) Igazi kézéppont nélkiil azonban
mindez képtelenség.

E hittankényvekkel parhuzamosan mas hittankdnyveket is hasznaltam, melye-
ket ugyan szines, érdekes feladatok is tarkitottak, de igen ritkdn jutottak el a bib-
liai torténetek valodi, lényegi mondanivaldjahoz. A bibliai t6rténetek sok érdekes-
ségét felmutattdk - olykor targyi teoldgiai hibat ejtve -, de a trténetek magjat,
igazi mondanivaléjdt nem lelték.

Két példa: Abraham és Lot pasztorai a kzismert vélasztdsi helyzet elé keriiltek,
kié is legyen a gazdagon termd Jordan-mellék? A megszokoit magyardzat Abra-
hdm nagylelkiiségét, onzetlenségét emeli ki, mert dtengedte Lotnak a jobb foldet.
L6t ellenben elmarasztaldst szenved dnzéséért. E torténet kdzponti mondanivals-
ja valéjdban az, hogy Abraham - a kor szokdsdval ellentétben - iddsebb 1étére azért
engedte 4t a valasztast, mert neki volt hdrom {gérete Istentdl, aki képtelen koriilmé-
nyek kozt is megtartja, amit igért, ellenben Ldtnak nem volt {gérete. Bizonyara nem
volt 6nzé ember Abrahdm, de nem &nzetlenségbdl, hanem hitb6l engedte at a jo
foldet Lotnak. Az énzetlenség emberi fulajdonsdg, mig a hit ennél mérhetetlenil
tSbb: Istentdl kapott ajindék. ;

Ujszovetségi példaként alljon itt a bethesdai gyogyitds csodéja. Altalaban a
,nincs emberem!” felkidltds a f& mondanivald ugrédeszkaja, arra sarkallva a jo ke-
resztyént, hogy segitse oda felebardtjit Krisztushoz. E kétségtelentil fontos és min-
dig id@szer( biztatds azonban mégsem a lényeg. Az igazi evangélium az, hogy
emberiinknek semmii lehetdsége nem volt a gydgyulast jelents téig eljuini, dmde -
gn a qydgyulds (eqyszersmind bilnbocsdnat) érkezett el hozzd Jézus személyében. Ami em-
bernek lehetetlen, Istennek mégis lehetséges.

Ez csak két példa a sok koziil, melyek szemléltetik, hogy mi a kiilonbség az enm-
berkdzponti, emberbd! kiindulé teologiai gondolkodas és az Isten-kiizpontil teologi-
ai latas kozott.

A Magassy-testvérek munkajit biralok egyik f& érve volt, hogy az anyag ,szd-
raz”, hidnyzik a gyermekek kreativ aktvitasit megmozgaté munkaltatd rész. Va-
16ban fontos a munkafiizetek sora, amely most t&bb lelkes és hozzaérts pedagd-
rus és lelkész munkdajaként megjelent.

Az eddigi hittankényvek a jé evangélikus teolégus és a hozzaértd pedagdgus
kézés munkajinak hidnyat mutattik. Kiilénosen a helyes teologiai latés hianyzott.
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Most azonban végre egymdst erdsiti a helyes teoldgia és a j6 pedagdgia. Sok si-
lyos hidnyt pétol tehat hitoktatdsunkban a most bemutatott anyag.

Neéhdny tapasztalat:

A mai informéciédzonben killondsen is fontos a lényeglatas és lényeglttatds,
Természetesen csak az tud lattatni, aki maga is Iit. Az Olvasékényv és a Munka-
fizet egy 6rai anyaga nem akar sokat markolni, és nem veszik el a részletekben. A
lényeget azonban vildgosan kovethet§ és végiggondolhaté médon fogalmazza
meg. Szdmomra is megleps, hogy egészen kis gyermekek, akdr els@sok is, meny-
nyire j6l megértik a lényeget, s6t: visszakérdezésnél emlékeznek 1d, és megfeleld
helyen kés&bb is beillesztik egy eléthik kirajzolddd tidvtériéneti képbe.

Ezzel kapcsolatban is van gyakorlati emlékem. Oroshdzdn kaptam azt a kriti-
kat, hogy til magas, a gyermekek szamara kévethetetlen szinten tanitom a hittant
a Magassy-anyag alapjan. Inkdbb jitékosabban, , gyermek-kézpontibban” kelle-
ne dtadni az anyagot. Maguk a gyermekek céfoltak a kritikdt azzal, hogy meg-
nyerték az orszagos bibliaversenyt abban az évben...

Az eddigi - f6leg az Gjabb - hittankdnyvek els@sorban az iskolai hitoktatds szem-
pontjai szerint késziiltek, heti két hittandrat feltételezve, Hidnyzott egy olyan hittan-
kdnyv, amelyet a szérvanyhelyzetben hitoktatd lelkészel, nem-lelkészek is eredmé-
nyesen hasznilhatnak. Az Olvasokonyv és a munkafiizetek ebben is valédi
segitséget jelentenek, Komolyan véve a realitasokat, tanévenként 28 anyagot tala-
lunk, hiszen az ismétlésekre, elmélyitésre {gy marad idd. Az anyag mennyisége a
tanév id@beosztasdhoz igazodik, heti egy éraval szamolva. Az érthetd, a lényeget -
16sleges mellékvaganyok és intellektualis kirandulasok nélkil megfogalmazd anyag
megtanitisa utdn marad id6 a gyiilekezeti és egyéni evangélikus hitélet mas eleme-
ire is: bibliai idézetek, énekek és Luther Kis Katéjanak tanitdsa-tanuldsa szinesiti az
orat. A munkafizetek érdekes, fantiziadds feladatai jatékosabb formdban bdr, de
mindig a bibliai torténet valddi lényegére koncentralva foglatkoztatjik a gyermekeket.

A kdnyv cime szandékosan nem Hittankdnyv, hanem Biblini ofoasdkonyv evangé-
likus csalddok részére. A szerzk a konyvet csaladok asztaldra is szanjak. Kemény fe-
deles id6talld kivitele alkalmassa teszi arra is, hogy egymadsnak adjik 4t a nemze-
dékek ezt a nagyon atgondolt, kiforrott, Isten igéjének mérlegét kivetkezetesen
alkalmazd és a gyakorlatban is kipr6balt kényvet. Evrél évre véltoznak, korszerd-
sodnek vagy éppen kér-szerdisddnek a tankdnyvek - Isten 16 igéje azonban nem
valtozik, megbizhatd, dllandé. Nemzedékek batran adhatjdk 4t egymdsnak e
kdnyvet, mondanivaldja nem avul el! A kiinyv Atfogé szerkezete a felndttek szi-
mara is komoly segitséget jelenthet sokszor mar megkopott - vagy éppen helyte-
leniil tanitott-tanult - hitismeretiik frissitésében, korrigaldsban.

A konyv szerkezete:
Az anyagot 0t tanévre osztottak el a szerzék,
— Isten ajiéndékai - Isten szabaditasa
- Isten nitjai - Isten orszdga
~ Isten népe
Az elsd év anyagénak elején hangstilyos a kdzdsség mint Isten ajindéka: csaldd,
gytlekezet, a gylilekezet élete (templom, istentisztelet, keresztség, reformacit, imad-
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kozés). Nagyon fontos szempontnak tartom, hogy régtén az elején a kizdsségre, a ko-
zosség hitére nevel a divatos ,, hiszek a magam médjin otthon” hamis hite helyett.

A tovabbi tanévek elején Sszivetségi torténeteket, a folytatdsban ezekre épiils
ujszdvetségi tdriéneteket taldlunk. Jelen bemutatés keretei sz(ikosek az egész tan-
terv felvdzoldsdra, meg kell elégedniink most annyival, hogy mind az észdvetsé-
gi, mind az Gjszovetségl torténetek [§ szereplGje a szavdban, szavaval (igéjében) és
Krisztusdban (Jézusban) cselekv§, hitet, biinbacsdnatot és életet teremitd Isten. Is-
tennek az igéjében valdsagos, értiink, benniink és kdztlink hitet teremtden cselek-
v§ jelenléte (praesentia realis) az egész kényv alaphangjaként szol.

A munkafiizetek:

A feladatok érdekesek, sokrétek, nem erdltetetten didaktilusak. A jitékos fel-
adatok sem csupdn szdrakoztatnak. A szerzék egyébként maguk is nyitottak sok-
féle - de csak a valddi célt szolgald - oktatdsi segédanyag haszndlata irdnt. , Mivel
a gyakorlé lelkész, hitoktato, illetve pedagdgus szdmdra nem idegen a gyermekek
életkori sajitossagaihoz igazodds, ezért csak utalunk arra, hogy adott esetben
eredményesen lehet haszndlni a legegyszer(ibb hagyomanyos eljardsckat és a mo-
dern technikai eszkézOket egyardnt. Ezek: rajzoltatds, szineztetés, bab, fanel,
megjelenités (szerepjatékok, dramatizdlas), dia, vided, illusztracidk (a hitoktaté 4l-
tal készitett képgytijtemény felhasznilasaval).”

A kezdeti lépések utdn egyre tiibben csatlakoztak a formalodo katechetikai mun-
kacsoporthoz. Nélkiilitk nem tarthatndnk keziinkben a sem a kényvet, sem a mun-
kafiizeteket. Szerkesztés, szamitgépbe vitel, rajzolés, lektordlas, nyomdai el6készi-
tés - sok faradsdgos munka, mely nem maradt hidbavals. Alljon itt neviik névsor
szerint:

Fatyolné Erdélyi Ella mivész-tandr

Ist Dorottya lelkész,

1s6 Zoltan lelkész

Ittzés Gabor lelkész,

Ittzés Janosné tanar

Kirolyi Szilvia tanitd, hitoktato

Kéczanné Hetyésy Judit Lenke tanitd, hitoktaté
Licsauerné Gyenge Katalin tanité, hitoktatd
Magassy Gergely tanits, hitoktatd

Magassy Katalin diakénus lelkész, gyOgypedagogus
Magassy Sandor lelkész,

Magassy Sandorné diakdnus lelkész

Menyesné Uram Zsuzsanna lelkész

Mihécsi Lajos lelkész

Schermanné Szdsz Em&ke 6vond, tanitd, hitoktatd
Schermann Gabor lelkész

Sajnos Magassy Sandor testvériink mér nem érhette meg a kiadvanyok megje-
lenését.

Reménységiink, hogy munkdjuk nyoman egyre tébb gyermek és felndtt szivé-
ben Hind6kdl majd a kereszifa titka.
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Ittzés Gébor

Levél egy rosszul informalt lelkésznek

Nagytiszteletii Bin Jozsef iirnak,
reformdtus lelkipdszior
CH-8004 Ziirich
Bullingerplatz 1

Nagy érdeklGdéssel olvastam Megujuldban a reformdtus egyhdz c. irdsodat a
Magyar Nemzet 1990. janudr 27-1 szamdnak 14. oldalan. (Egy reformatus kolléga-
tél Ggy tudom, hogy néhany évvel idgsebb vagyok Nalad. Ez batorit fel a szemé-
lyesebb hangvétel(i tegezésre.) Be kell vallanom, érdekl&désemet nem egyhazaink
— a reformatus és evangélikus egyhdz — sokrétd trténelmi kapcsolddasa tdplal-
ta. Sokkal inkdbb az a hasonlésag, amely a keserves kézelmilt rank nehezedd
nyomasaban és annak kdvetkezményeiben egyhdzaink sorsiban mutatkozik, Esz-
revételeid, megdllapitisaid ugyanis szdmos ponton rdillenek a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz helyzetére is. De nemcsak 1987-ig — erre a ddtumra még visz-
sza kell térnem —, hanem egészen napjainkig is! Feltételezem, hogy a cikkedben
is hivatkozott informacié alapjin ez meghdkkentd megdllapitds a szamodra. De
éppen ez az, ami rokonszenves, értékes irdsoddal kapcselatban reagdldsra késztet.

A nyolcadik bekezdés elejérdl idézek: ,,Az egyik legnagyobb salyd svijci heti-
lap, a Reformiertes Forum 1989. november 10-i szimdaban cikket k6261 a Varsdi
Szerzddés orszdgainak egyhazi helyzetérsl. Magyarorszagrol szélva megallapitja:
oA lutherdnus egyhdz megtjuldsa kiilénosen az els@ szabad piispSkvilasztds ota
reformjaiban lépést tart a tdrsadalmi megudjulassal’.”

Teljesen megértem, hogy egy ilyen informdcié birtokdban nem kis kesertiséggel
gondolja és mondja egy egyhdzdt szeretd, és annak megujuldsiért aggddd és ten-
ni is akar6 magyar reformatus lelkész: ha az evangélikusokndl lehetett szabad
plispdkvélaszids, ha naluk elindulhatott az igazi reform, akkor mi miért késleke-
diink, a mi vezetSink miért nem lépnek a reformok tjdra, vagy inkdbb miért nem
adjdk at helyiiket egy 1j reform-vezetfségnek.

Ha malicidzus akarnék lenni, azt mondandm: Testvér, emiatt nem kell nyugta-
lankodnod! Mert a Reformiertes Forum fenti idézetében a ,,szabad piispdkvilasz-
tds” kifejezés sajnos nem felel meg a valésdgnak, — amennyiben az a Kaldy Zol-
tdin haldla utdni 1987-es plispdkvalasztisra vonatkozik. Masra pedig nem
vonatkozhat, mert a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhazban a tarsadalmi-politi-
kai reformok kezdete (1985) 6ta a cikk megjelenéséig mds piispokvalasztas nem
volt. Nyilvdnvalé, hogy az inkriminalt mondatban a ,,szabad” jelzé a problemati-
kus. De valdban az! Legalabb két okbol. A kivetkezékben ezekre szeretnék ramu-
tatni.

1. 1987-ben még javaban tartott Miklés Imre és az AEH egyhdzi uralma. Ezen-
kiviil érvényben volt még a hirhedt 22/1957. sz. elngki tandcsi térvényerej( ren-
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delet. fgy dnmagaban az a tény, hogy két jelSltet inditottak a piispokvalasztison,
semmiképpen sem érv a valasztis ,szabadsdga” mellett.

2. Dokumentummal igazolhat, s levelemhez mellékelem is a fénymasolatokat,
hogy az Elnoki Tandcs jovahagydsa dr. Harmati Béla plispdkké vilasztasihoz mdj.
29-én kelt, holott a keriileti presbitérium jeldl6-gytiése csak jiinius 1-jén it dssze.
Ha minden egyébtdl eltekintiink is — példdul attdl, hogy a Magyar Kozlényben,
ha utdlag is, csak az egyik jelolt neve szerepel, vagy attdl, hogy mind a két jelolt
Kaldy plispdk és az AEH bizalmat élvezd lelkész volt, amint azt kordbbi palyafu-
tasuk egyértelm(en mutatja —, mondom, ha minden egyé&bt&l eltekintiink is, az
emlitettek kétségtelenné teszik, hogy ezt a plispokvilasztdst bizonyosan nem le-
het ,,szabad”-nak nevezni. Raadasul Déka Zoltdn, az 1984-es Nyilt levél szerzGje
annak idején figyelmeztette is a két fel5ltet az anomadlidra, de sajnos hidba.

Nem tudom, hogy a Reformiertes Forum milyen tdjékoztatds alapjan hasznélta
erre a piispokvalasztdsra a ,,szabad” jelz6t, csak gyanitom, hogy egyhdzi vezets-
ségiinktsl magaté] szarmazik ez a mindsités. De mindenképpen szomory, hogy
kiil- és belf61ddn ilyen informaciok vezetik félre a kozvéleményt, és ezzel egyittal
erdsitik a reform szempontjabdl nem hiteles egyhdzi vezetGségiink poziciojat. Hi-
szen — gondolja a kellSen nem tdjékozott vagy félretdjékoztatott olvasé —, ha egy
jeles nyugati egyhazi folyéirat is igy vélekedik, akkor az biztosan igaz is. Lam,
még Te is beleestél ebbe a csapdaba! Ezzel szemben viszont a tény az, hogy a je-
lenleg hivatalban 1év6 egyhazi vezetdink mandétuma kivétel nélkil a partdllam-
struktardban gyokerezik, amennyiben még az 1989. december 6-dn beiktatott 1ij
orszagos feliigyelénk jellése is az AEH és a 22/1957-es rendelet érvényességének
a megsziinése eldtt tortént az év els@ felében. Ez és vezetfink régebbi, illetSleg
nem is til régi egyhazi palyafutdsa, meg vonakodésuk a multtal valé radikalis
szembefordulastol, egylittesen teszik indokolttd azt a véleményt, hogy 6k —a re-
form, az egyhézi megujulds szempontjibol — nem hiteles személyek. Ezért aztan
az altaluk kezdeményezett viltozasokra sziikségszertien ravetSdik a hatalomat-
mentés arnyéka. Ezen a ponton -— azt hiszem — ismét nyilvinval6 a parhuzam
egyhazaink kozott egészen napjainkig.

Levelem végén tulajdonképpen bocsdnatodat kell kérnem, hogy sajit egyhd-
zam gondjaival terheltelek. Oszintén meg kell azonban mondanom, soraim meg-
frasdra nem a vulgdris vigasztalas szandéka inditott, hogy ti. ,j6 a bajban sokan
lenni”, vagyis hogy nalunk sem jobb a helyzet, mint a hazai reformatus egyhdz-
ban. Sokkal inkdbb az a reménység késztetett, hogy talan az elmondottak felhasz-
nélasaval — melyekért természetesen feleldsséget véllalok — korrigélni lehet el-
sésorban a Reformiertes Forumban, de a Magyar Nemzetben is, az frisodban
emlitett johiszemi, de mégis téves és megiévesztd informdcidt. Ez pedig — mivel
a dolgok dsszefiiggenel — kbzvetve segithet a reformatus egyhdz megujulasaért
kiizdéknek is. Szabad hinniink, hogy az igazsig kimondasanak messze sugarzs
hatésai vannak.

Megkoszonve, hogy az egyhdzi megtjulassal Ssszefiiggd gondolataiddal frasod
révén én is megismerkedhettem, ismeretleniil is testvéri szeretettel koszont:

Gydr, 1990. februdr 12-én. lttzés Gabor (k)
evangélikus lelkész
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Mellékelve 2 db fénymdsolat.

Megjegyzés:

A levelet ajdnlottam kiildtent el a cimzettnek. Minkin jé ideig semmiféle visszajelzést
nem kaptam, s azt gondoltam, hogy valahol elakadt a killdemény, Anglidn keresztiil ismét

elkiildtem a levelet Svdjcba. De a mai napig nem jott rd vilasz. (LG.)

Kertész Eszter

Porszem

porszemek vagyunk joliehet
apré szent homokszemek

ha szembe jut, elég egy porszem
elinditani a kinnyeket

Boldog har

Mért szégyen az, ha valaki néha boldog,
mint bitkkdsék, s benniik huncut koboldok?
(Tudom, e rim sem az enyém,
taldn ez nem is kdltemény,
és nem koltd, csak fal vagyol,
ki visszhangozza hangotok,
régi kiltdk vagy angyalok,
vagy még inkdbb a hirotok
- ez boldogitd, j6 dolog -
védrom, hogy szdlaltassatok,
égi koltdk vagy angyalok.)
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Ordass Lajos

SODRODAS

(3. rész)

1941 nyara

Itthon elsd utam, mint més esztenddékben is, a temetdbe visz. Hiszen azért jot-
tem haza.

Amint a temetd kapujin belépek, valami gy&keres viltozas 6tlik a szemembe,
A temet$ f6iija eddig nyilegyenesen hizédott végig a temetén. Most mindjdrt a
kapunal kétfelé dgazik, kérondot fog be a két dgdval, és a korondon til megint a
régi irdanyban folytatédik. A nagykérdnd kozepén dj sir van.

Mar hallottam errdl a véltozasrdl. El nem tudom képzelni, kit temethettek oda.
Ezért kbzelebb megyek, hogy a fejfan elolvashassam az irdst. A sirt sok koszoru
boritja be, alig taldlom meg kézottik a fejfat.

KOKENY ISTVAN
élet 22 évet
Meghalt a hazaért

Ennyi a felirat. :

Igen. Most mér tudom. A bacskai bevonulaskor azt az ezredet is vitték, amely-
ben t6bb rdzsdsi finl is szolgalt. Valahol partizanok tdamadtak meg Gket. Akkor ka-
pott haldlos sebet Kokény Istvan. Emlékszem mar, mert akkoriban ezt megirtak
nekem. Csak azt nem tudtam, hogy hazahozattik. Gondolhattam volna.

Kokényék jomoduak. Ez az Istvan volt az egyetlen gyermekiik.

Hosszan, élesen berreg a patika ajtajéra szerelt csengd. Sietve csukom be az aj-
tot. Bant az éles csilingelés. J6 idébe telik, amig Danielisz Lajos valahonnan a ve-
randa hiis &rnyékarol elékertil. A patikdban fiilledt meleg van. Nem csoda. Ajtajé-
ra, ablakdra réfekszik a kdnikulai nap perzseld sugara. Maskor a jellegzetes
patikaszag kellemes. Most megneheziti a lélegzést.

Danielisz Lalin latszik, hogy szundikalt. A patikusnak ilyenkor pihend id&sza-
ka van, mert az emberek a nagy munkatol arra sem érnek ra, hogy betegek legye-
nek.

-~ Hogy vagy?

— Hogy vagy? — kérdezziik szinte egyszerre.

— Jél — mondom én.

Lali elsiiti a szokasos patikustréfat:

— Raénk férne egy kis hasmenéses jarvany. )

Aztan kivezet a verandara. Valamivel védettebb ez a hely. Arnyékos.

Katica asszony is kissé dlmos szemmel keriil eld. A fonott kerti asztalon abroszt
cserél. Egy terebélyes meggyfa dgai szinte az asztal f51é nytilnak. A hires rézsasi
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fajta ez. Kindlgatja teljesen érett gyiimolesét. Hosszi gytumdlcsostilon a hiziasz-
szony is meggyet rak elénk. Hozzd kivanatos, friss, foszlos kaldcsot. Szemezge-
Hink. Tikkadt torkunknak j6lesik ez a savanykds, nagyon finom izif gyumoéles.

Az {idvozletek dtaddsa és a szokdsos kérdések elintézése utan beszélgetés indul.

Hiiba menekiiltem el a varosbdl ide, a ,,csémdes” faluba, mert itt is els§ téma-
ként mellbe vag, ami otthon mostandban naponként bosszantott, diihositett, sza-
nalomra inditott, és tehetetlenségbe taszitott. Nem lehet elSle elmenelkiilni.

— De j6, hogy eljtt — kezdi Katica asszony —, tandcsot tud adni szegény La-
linak, mihez is kezdjen.

— Mi a baj? )

— Hit a szarmazdsi okmanyok. Tudja, Lali szepességi szdrmazdsi. En meg er-
délyi. Szdrmazasunkat kellene igazolnunk, de nehezen megy az okminyok 8ssze-
szedése, Olyan nehéz hatdron tilra levelezni. Aztdn meg az okméanyokért jard dij
dtutaldsa is kériilményes. frtunk méar mindenhovd, ahol rokonunk vagy ismerg-
siink van, de eddig csak itt-ott sikeriilt egy-egy iratot megszerezniink. Pedig a ha-
tarid6 nagyon szorit. Még meg taldljdk vonni t6liink a patika-jogot is, ha ellésiink.

Danielisz Lali részletesen elmondja, mi mindent kisérelt mar meg.

Sajnos, Hilsdgosan is nagy mar a gyakorlatom ezen a téren. J6 és rossz tapaszta-
latokkal. Néhany titbaigazitd tandcsot adok Lalinak, bizakod6 hangon és azzal a
szorongd reménykedéssel, hogy a jelzett it az & estiikben csakugyan eredményre
vezet majd. Szandékosan elhallgatom bels6 aggdddsomat, hogy ez a kisérlet is le-
het eredménytelen.

Lali halalkodik. Felszines optimizmusa méar egészen jokedvre is hangolja. Ilyen
volt mindig ez a Lali. Nem szokott 6 a kérdések mélyére nézni. Bohém termeszet.

Ha mér itt is belebotlottunk a szarmazas igazoldsinak akaddlyaiba, nem tudom
megéllni, hogy el ne mondjam, mennyi embertelen kinlédasba nyer beletekintést
ma egy pap, amig az anyakdnyvi figyeket intézi. Kikivinkozik bellem egy ndlam
jart szegény titkapard esete. ,,Nyugdijas” dlldsa koldusfilléreit igyekezett bebiztosi-
tani. Késd Gszi este, esds, havas idSben ezért jarta végig biciklin az egész Tisza men-
tét. Csak annyit tudott, hogy az anyja valahova a Tisza mentére val6 volt. Hosszt
keresgélés utan elvetdott hozzam is. Meg is taldltam az anyakényvi bejegyzést, de
szegény ember mér nem tudott driilni az eredménynek. Orémét folemésztette a la-
za. Mar amikor belépett hozzam, lattam rajta, hogy lizas. Be kellett vitetni a varo-
si korhazba. Tiidégyulladast kapott, amig loholva hajszolta az okmanyait.

Lali kézben Ugy latszik gyors dsszegezést végzett. Az ttkapard torténetéhez
hozzdadta a maga sok bossziisagt, és szamaddsa végét igy vagta ki:

— A fene vitte volna el a sok zsidajat! Hogy mennyi baja van miattuk az ember-
nek!

Elsé gondolatom az, hogy ez a Lali mar megint a szajit jaratta gyorsabban az
eszénél.

De aztin beleszdl Katica is:

— Legfébb ideje, hogy megtisztitsdk t6liik az orszagot. Befészkelték ezek ma-
gukat mindenhova.

Az asszony szava meggondolkoztat. Ezel ketten beszélgettek mdr egymassal a
zsidokérdésrél. Aggddom, hogy mennyire biralat nélkiil hédol meg mind t6bb és
t5bb ember a kor divatja el6tt. A lelkiismeretem kényszerit most, hogy beszéljek.
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— Lali! Nagyon meglep, hogy te — nyilvin a szdrmazasi okményok beszerzé-
se koriil tapasztalt kellemetlenségeid miatt — olyan kdvetkeztetésre jutottil, ami-
lyennek az imént hangot adtal. Az elmondott tdrténetb&l észrevehetted, hogy én
sem nézem kozombosen, ami itt térténik. Nagyon sokszor bosszankodom azon,
hogy jsag, radié naponként kirtéli, nagyhangt politikusok pedig szajké modija-
ra ismételgetik, hogy a zsidotorvényeket a keresztyén magyarsag védelmére hoz-
ték. Ugyanakkor mindennap ldtom, hogy szizezer-szamra retteg a magyar ember,
hétha nem tudja dsszeszedni szdrmazasi okmdnyait, és ezért kenyértelenné valik
sajat hazdjaban.

— No de Lajos, a helyzet mégiscsak az, hogy a zsidokérdés kényszeritette ilyen
intézkedésre az orszag vezetdit -~ mondja ellenvetésként Danielisz.

— En hajlandé vagyok azt hinni, hogy a kényszerités a német politikai oldalrél
jott. De nem banom, Lali, maradjunk meg anndl, amit te mondasz. Azt még a leg-
targyilagosabb ember is aligha tagadhatja, hogy a magyarorszdgi zsidokérdésben
van valami nyugtalanitd. De az a nézetem, hogy ezért nem lehet egyoldaldan a
zsiddsdgot feleldssé tenni.

- Hat kit?

— Magunkat is.

-— Nem értern, mire gondolsz.

— Arra, hogy a magyarsdg — elkezdve a vezetésre hivatott fGliri kordktsl, egé-
szen az egyszerti falusi emberig — készségesen engedett it egész élettertileteket a
zsidésagnak. Nem mondok ezzel semmi tjat, hiszen kdzhelyszimba megy mdr
ez. Kozfelfogds volt ndlunk, hogy a magyar ember ne legyen keresked8. Ipari
munkéban elhelyezkedni valésdggal lecsiiszdsnak szdmitott az intelligencia sze-
mében. Még akkor is, ha az illetd ember egészen kivald szakember volt, és becsii-
letes munkajabol nagyon szépen meg tudott élni. A gydri munkassiggal valo fog-
lalkozast szinte tdlcan kindltuk a zsidéknak. Meg kellene ldtnunk ezekben a
dolgokban a sajat mulasztasi biineinket, és aligha van jogunk ezekért egyoldald-
an a zsidésdgot biintetniink.

- No, de azt csak nem vonod kétségbe, hogy a legttbb csalast, sikkasztast,
vesztegetést mégiscsak a zsidok kovetik el ebben az orszagban?

— A pénznek egészen kiilonleges kisértd hatalma van, Lali. Ez a kisértés éppen
olyan kozel fér a keresztyén emberhez is, mint a zsidéhoz, ha a pénzzel banik.
Hogy felt{ing nagy szdzalékban zsidok kévetik el a pénz kisértésével jard biindket,
az is onnan van, hogy ardnytalanul nagyobb szaimban bannak pénzzel, mint a ma-
gyarok. Az ilyen blinok ellen lehet és kell is térvényeket hozni. Ha valaki csal, lop,
sikkaszt, kapja meg tdrvényes biintetését, akdr zsido, akdr nem az. De ugyanez a
torvény adjon teljes védelmet annak, aki viszont becsiilettel kezeli a pénzt, akar
zsidé, akdr nem az.

A patikus — az az érzésem — inkabb mdr csak védekezésbdl kinnyen odaveti:

— Azért ezek mégiscsak egészen idegenek szamunkra.

— Igen. Van benniik sok minden, ami idegen a mi szdmunkra. Sokan vannak
koézottiik, akik tudatosan ki is élezik ezt az idegen vondst. Lehet, hogy ezzel gon-
doskodnak fennmaradésukrél. De ha idegenek is, abbdl nem kévetkezik sziikség-
szer{ien, hogy egyben ellenségek is. Es vannak kozottiik, akikre még azt sem lehet
joggal mondani, hogy idegenek. Nézd csak, Lali, itt van a bérld: Kerekes. Nem tu-
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dom, midta élnek mar az dsei ebben az orszdgban. Még a kiilseje utdn itélve is ne-
héz benne folismerni a zsidét. Egyiitt nevelkedtiink vele. Mint gyerekek is bevet-
tiik a tdrsasdgunkba. Mint felnttek is j6l megvoltunk vele. Ez volt a mi természe-
tes magatartdsunk. O se neked, se nekem nem tett azdta semmi rosszat. Csak
rajtunk kiviil timadé idegen befolyas diktdlhatja nekiink most egyszerre, hogy
mas szemmel nézziink ra ezutan, mint eddig.

— Tudod, Lajoskdm, hogy én emberszeretd ember vagyok — adja meg magat
Danielisz Lali —, engem kénnyen meg tudsz gydzni érveiddel. De azt nem tani-
csolom, hogy ilyen nézeteket hangoztass a tibbiek el&tt a faluban, mert kénnyen
vdghatsz majd zsebre gorombasagokat.

— Nekem e pillanatban nem fontos, mit mondanak a tébbiek, de az nagyon fon-
tos, hogy te, jobb megpydzddésed ellenére ne mondjad mésok utdn a mostandban
folkapott divatos politikai frazisokat. Lali! Nagyon meg kell gondolni, hov4 vezet
az, ha az orszégban elsd-, masod- vagy harmadosztalyt dllampolgédrokra osztjak
az embereket! Vagy ha éppenséggel kivetnek egyeseket vagy csoportokat olyasmi-
ért, amir6l 6k maguk nem tehetnek. Sohasem tudhatjuk, hogy egy ilyen adott pél-
da nyomdn mikor milyen szempontok szerint végeznek majd 1j osztalyozést.

— Latod, Lali — folytatom —, neked fiatalon kihullott a hajad. Féstilkddésed-
hez neked mar a tériilkdzdd is elég. En meg bozontos iistékdmén minden évben
j6 néhdny féstinek térdm ki sorra a fogat. Te nem tehetsz a kopaszsagodrdl, nekem
nem érdemem a megmaradt dis hajam. De mit szélndl, ha valamelyik Sriilinek a
hatalom birtokéban eszébe jutna, hogy rangot, vagyont, dlldst, minden jogot vagy
ami még ennél is tdbb, elvegyen vagy megtagadjon, — mondjuk — ... a kopaszok-
toll?

— He-he! Ez j6! — nevet Lali. Ha megengeded, ezt hasznélni fogom én is. De
én majd csak a j6- és a rossz foguiakrdl beszélek. Mert nekem ugyan hajam nincsen,
de a fogam nagyon jo.

— Katica asszony, aki kdzben teljesen kikapcsolddott beszélgetéstinkbél, mas
mindenfélére tereli a sz6t. Amire mar az asszonyok kivancsiak szoktak lenni.

Blicsizéban aztan Osszefoglalom:

-— Az anyakonyvi kivonatok tigyében tehdt megéllapodtunk. Remélem, kedve-
z$en oldédik meg minden. Abban a masik dologban pedig, ugye, nem felejted el,
Lali — kopasz vagy!

Szivesen elengedtem volna azt a taldlkozast, amelyben hazafelé menet részem
volt. Ocsai Gydrggyel, a falu egyik fiatalabb kisgazddajdval futottam &ssze. Nem
szerettem tudikos bdbeszédiségét, és [Gként azokat a gyaldzkodasait, amelyekkel
mindenkibe belemart. De mindig csak tigy hatulrél — sunyi médon. A falu hiva-
tott vezetdjének képzeli magdt, kézben azonban korlatoltsdgarél kézmondasok
keringenek a faluban. Legjobbat akkor mulatott rajta az egész falu, amikor a vada-
szok cstinyéan kijdtszottak vele, Ocsai nagyzdsi hobortjdban vaddszfelszerelést vi-
sdrolt, bérletet valtott, és kezdett kijirogatni a hatirba egy-egy vadasztarsasaggal.
Kocavadasz volt. Az egyik vadaszaton aztan azzal tréfaltdk meg, hogy nytilbérbe
biijtattak egy macskat, és kopozds kézben ott engedték ki a macskat a kukoricds-
bél, ahol Ocsai 4llt fel. Ocsai még akkor is djratltott és 16velddzatt, amikor a
(Myul” mdr folmenekiilt az egyik ttszéli fara.
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— Hazajbtt, tisztelendd 11r? — kérdi, és kissé foliilrdl kezel

— Rendes nyéri latogatidsomra jottem — valaszolok, és igyekszem tovdbb men-
ni.

De Ocsaitdl nem lehet ilyen kénnyen szabadulni. Mindenaron be akarja bizo-
nyitani nélkiilézhetetlen voltat.

— Mit sz6l a Hisztelendd dr a mi 4j terviinkhoz?

— Milyen tervhez?

— Hat még nem hallott réla?

— Nem tudom, mi lehet.

— Kishaszonbérletbe akarjuk venni a Szemz6-birtokot.

— Bérl&véltozas lesz? Nem hallottam még réla.

— Lesz. Persze, hogy lesz. A nagy hastt Szemz6 ugyan egyelére még nem akar
tudni réla. A miiltkoriban egynéhdny torpebirtokost kiildottségbe vezettem hoz-
zi, de még nem allt kotélnek.

— Akkor hogyan lesz meg az a kisbérlet?

— Majd kiszérjuk a bérletbdl azt a zsidot!

— Miért? Mit vétett?

— Hat zsido!

— Ezért csak nem akarjak kidobni?

— Kikertil az bizony a hitsorsosaival egyiitt még az orszaghdl is — mondja so-
kat sejtetén Ocsal. S hogy természetéhez még véletleniil se valjék hiitlenné, hozzd-
fizi:

— Ett6] nem védi meg még a zsidbérenc f6jegyzd sem.

No, ezzel az Ocsaival nincs sok beszélnivalém. Ervekkel meggydzni tigysem le-
het.

Elk&szonok hat tdle.

O dntudatosan megy odabb.

Valami tigy noszogat, hogy menjek el Kerekes Jendhoz. Ennek az embernek
mostandban nagy szitksége lehet valakinek a lelki segitségére.

Megkérdeztettem, mikor taldlom otthon.

Régebben gyakran fordultam meg itt a Szemz§-birtok bérlilakdsan. Sokat jit-
szottunk egyiitt. Kerekes apja, az dreg Klein Rudoif is bérelte a Szemzg-birtokot.
Akkoriban nem éreztem idegennek ezt a kirnyezetet. Pedig a gyermek hamaro-
san megérzi az ilyesmit. Eszembe jut most, amit Danielisz Lali mondott a zsiddk-
rél: hogy idegenek szdmunkra. Valami kiildnds érzés kerit most hatalméba. Igaza
van Lalinak Kerekesék esetében is? Nem is tudok hamarjaban szamot adni, mi is
az, ami most itt annyira idegenszerti. A kertes udvar egyik terebélyes nydrfija
alatt, szines gomba-erny&vel boritott asztal mellett elképzelhetetleniil dreg asz-
szony iil. Nem lattam itt soha. Az amigy szép tdgas, kényelmes béritlakds most
tilzsufolt. Mar a folyosdja is. Sublétos szekrények, laddk dllnak mindenfelé,
Hényszor megesodéltam pedig a szép virdgos-dllvanyckat, melyek ezek helyett itt
alltak hajdandban. A szobdk is tilzsifoltak. Batorral, emberrel egyardnt. Ez lehet-
e az oka annal, hogy valami idegen kérnyezetben érzem magamat? Vagy a nyelv?
Itt maskor magyarul szoktak beszélni. Még a fogyatékos nyelvtuddssal rendelke-
28 Kerekesné is azel6tt kdvetkezetesen magyarul beszélt. Nem torddott vele, hogy
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sokszor nyiltan kacagtak rajta. Most valami furcsa torokhanggal és dallamos
hangsullyal beszélt német nyelv jarja. Persze. Ezen értik meg egymadst a kiilonbo-
zd vildgtdjakrol ideverSdott emberek.

Kerekessel dthaladunk az egyik nagyszoban Az ablak kizelében, rajztablakra
helyezett fiizetek f61é hajolva néhany gyerek ir. Szemben veliik, egészen a sarok-
ban, kézépkortinak 14526 nd. Amit mond, tigy hangzik, mintha diktélna.

Kerekes megmagyardzza,

— Ez itt az iskoldnk. A gyerekek még nem tudnak magyarul, nem kiildhettiik
hat ket a nyilvdnos iskoldba. Most ezt taldltuk ki, hogy tanulmanyaikkal el ne
maradjanak.

Kériilnézek. Egészen rendes iskola. Eppen csak hogy az iskolapadok hidnyza-
nak. Van fekete 4116tdbla, szdmoldgép, a falon térképek.

Szivés fajta ez! Nem engedi magat egykdnnyen a f6ldre tiportatni.

Valamelyik tavolabbi szobabdl tigyesen zongordzé kezek jatéka sziirGdik abba
a szobdba, ahol Kerekessel beszélgetésre telepedtunk le. Megtudom Kerekestdl,
hogy az egy11< kis vendegfmcskanak kivalé zenei képessége van. O jatszik. Alig ti-
zenhdrom éves mé

Szemben {ildk Kerekessel. Eléggé megviselinek latszik. Az utébbi iddk erdsen
probara tettéle.

Nem is megyek valahovd messzire, hogy jévetelem céljit elmondjam. Egyene-
sen belevdgolk:

— Nyugtalansaggal figyelem az eseményeket, s azért jottem, hogy folajanljam
segitségemet, ha valamire szikséged volna — mondom Kerekesnek.

~- K&5z6ndm, Lajos. Latogatdsod és segitékészséged jolesik. Tudod, olyan fur-
csa, hogyha most meg kellene mondanom, mire is kérjelek, zavarban volnék. Ma-
gam sem tudom. Nem litok olyan dolgot magam el6tt, amit el kellene vagy el le-
hetne intézni. Minden olyan most koérilottem, mint a slrf &szi kod.
Megfoghatatlan. Nem latni dt rajta. De fojtogat. Az maga azonban nagyon jolesik,
hogy beszélhetek veled. Mert tudom, hogy végre valakivel 6szintén beszélhetek.
S hogy folytassam az elébbi hasonlatot: ldtogatdsodat olyannak érzem, mintha
friss levegdt hozott volna. Es most ez egyszer mélyen vehetek lélegzetet.

— Ha jolesik, Jend, beszélj! Szeretettel hallgatom. Eppen ezért jOttem.

— Latod ezt a valtozast itt a hdzunkban. Ez magaban véve még nem volna baj.
De amit igy szemmel meg nem lathatsz, az 1ényegesen stilyosabb probléma. Mi itt
dllando idegfesziiltségben élink. Sokfeldl verddtiink dssze. Tudtunk egymas léte-
zésérdl, de van, akit azelGtt személyesen sohasem lattunk. Minden itt €16 csaldd
egy-egy kiilén kis vildgot képvisel. Persze, leginkdbb mar sszeomlott vilagot. Es
itt most mindenki vagy jajveszékelve, vagy elfojtott, néma, magdba roskadd ba-
nattal siratja a maga kis vilagat.

— De, tudod, Lajos — folytatja valami riadtsaggal a szemében Kerekes —, ha
csak az volna a baj, hogy elveszett, amiért dolgoztak, vagy csak az, hogy most
mindegyiknek az életében az alaphang a szomorisig. De nem ez a legborzasz-
tébb! Hanem a jéslataik, Lajos! Alig bitom mar idegekkel! Azt mondjak, naluk is
pontosan ugyantigy alakultak a dolgok, ahogyan itt kévetkeznek be lépésrél-lé-
pésre. Josolgatjdk a vagyonvesziést, a szadmiizetést — és josolgatjdk ... a ... véget!
Lajos! Ezt sokdig nem lehet birni!
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Kerekes szlinetet tat. De nem szélok. Beszélje ki magat.

— Agztén itt vannak a kérdéseim, amelyekkel naponként viaskodom, és mégsem
tudok veliik megbirkézni. Akdrmit olvasok a lapokbél, ha a radiét hallgatom,
mindeniitt keresztyén Eurdparol irnak és beszélnek. Itt élek sziiletésem Ota ebben
az orszagban. De annyit sohasem emlegették a keresztyén Magyarorszagot, mint
most. Nem értem. Hat a magyarsag keresztyénsége csak abbél allna, hogy: ,No-
sza! Gyeriink! Verjiik ki innen a zsidékat!”? Hat nem a szeretet valldsa a keresz-
tyénség? Hogyan tudjak az orszdg mai vezetdi Osszeegyeztetni keresztyénségiiket
mindazzal, ami ma a politikai életben torténik? Es, Lajos, azt mondd meg nekem,
hogy miért hallgat mindehhez olyan nagyon mélyen az egyhaz?

Az utébbi idében tdbbszor beszélgettem mar ilyenfajta kérdésekrdl ismerdsok-
kel. De azoknal mindig gy éreztem, hogy a kérdések csak elméleti problémdlk
voltak szamukra. Most itt, Kerekesbél tigy szakadtak ki a kérdések, hogy fliziik
valdsdggal perzselt.

Kis sziinetet tartok, még mielStt vdlaszolok.

— Ezekkel a kérdésekkel ma nem csak te viaskodol, Jend. A baj legmélyebb gyd-
kere éppen az, hogy minden hangoskods ellenére is az az igazsag, hogy ma ke-
resztyénellenes erdk todultak ki a porondra. Nem mondok djat, sGt egészen az
6szivetségi profétakig nytlok vissza, ha megdllapitom, hogy akkor szoktak dol-
gokat a legsfir(bben emlegetni, amikor azok nem léteznek. Valészindleg ismered
a proféta panaszat: “Azt mondjak szinteleniil: Békesség, békesség! Es sehol sin-
csen békesség!” Ma a vilagon két kizosség van, amely igazdban szenved: t, a zsi-
désdg és mi, a keresztyén egyhaz. Az Istennek engedelmeskedni akar6 egyhdz. A
zsiddsagért és a zsidosaggal egytitt az egyhdz is szenved. Bizonydra hallottal mar
egyet-mast arrdl, hogy az a harc is életre-halalra megy, amelyet ma Németorszag-
ban az egyhdz viv. 56t nem csak ma, hanem évek 6ta. Egészen pontosan: éppen az-
Ota, amidta Németorszagban iilddzik a zsidodsdgot.

— Ttthon? Azt kérdezed, hogyan tudjik 8sszeegyeztetni a politikusok a tettei-
ket keresztyénségiikkel. Nem akarom a magyar politikusokat mind fehérre mos-
ni. De, hogy milyen tragikus lelkiismereti kiizdelembe juthat a felelds polcon 1évE
ember, azt mindannyian megérezhettiik ezen a tavaszon Teleki Pél grof sorsin.
Szeretném, ha annyira megdriznéd térgyilagossdgodat, amennyire csak lehetsé-
ges. Azért mondom: kormanyzatunk — én legaldbbis igy latom — irtézatos nyo-
mas alatt cselekszik. Nem fiiggetlen. Persze joggal {6l lehet vetni a kérdest, hogy
nem volna-e sokkal becsiiletesebb magatartds nyiltan ellenszegiilni. Itt eltérhetnek
a vélemények. De észre kell venni azt a viligos torekvést, hogy politikusaink igye-
keznek menteni a menthetSt. Hogy az orszag vezet6i dltaliban nem elfogultak, és
hogy nem vezet ket elvakult gytilolet, azt taldn észre lehet venni abbdl a tény-
bél, hogy a zsidésag ellen hozott térvények bettije lényegesen szigoribb, mint a
torvények végrehajtisa. Szornyti az a kelepee, amelyben ma a magyarsag is él. Jel-
lemzd példaul a nalunk &85 lengyel hadifoglyok helyzete. Ellenségnek kellene te-
kinteniink Gket parancsszéra. A valgsagban azonban a torténelmi id&k folyaman
kialakult testvéri szeretettel fogadtuk &ket. Még a fiatalabbak szdmara kildn len-
gyel gimnaziumot is mitkédtet a kormdny. — Igaz: megalkotta a zsidéellenes tor-
vényeket. De azt hiszem, hogy te egyetlen napon sem feledkezhetsz meg arrdl a
tényrél, mely itt az otthonodban minden reggel tijra a szemed elé kertil: rokonaid
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mindenhonnan elkergetve, itt ideiglenesen menedéket taldltak. Senki sem zaklat-
ja dket. Ehhez, Jend, van valami kize a keresztyén szeretetnek is. ‘

— Hogy az egyhdz miért hallgal? Ez a kérdésed nagyon élesen belém vagott.
Kétségteleniil igazat adok neked abban, hogy szélhatna hangosabban. De az is bi-
zonyos, hogy egyhazi vezetSink ellenezték a megkiilénboztets torvények megal-
kotdsét. A papsig kész mindentitt a segitségnyijtasra. Bizonyos keresztyén szere-
tetintézmények pedig atalltak egészen arra, hogy a nehéz helyzetbe jutott
zsidosagnak segitsenek.

— Fin elég hatarozottan merném éllitani — folytattam -—, hogy az orszag lakos-
saga ma egydltaldban nem antiszemita. Egyes uszitok igen. De egyelGre még elég
szdrvanyosan. Vagy lalan neked mds tapasztalatod van?

Kerekes kissé elgondolkozik, majd megszdlal:

— Altaldban nincs. Csak valami hiizodozast érzek itt-ott. It van példaul Miko
doktor. Azelstt csaknem naponként benézett hozzank. Akar volt beteg a haznil,
akar nem. Most csak kifejezett hivasra jon, holott — mint latod — sokan vagyunk,
és ezért gyakrabban is adédik baj. Kisfiam, Jendke sirta el magdt a multkor, ami-
kor meghallotta, hogy a napkézi-otthonosoknak megtiltottik, hogy vele érintkez-
zenek. De viszont itt is igaz, hogy a tobbi gyerek most is dgy bardtkozik vele, mint
azel6tt. Azt mondtad, hogy igyekezzem megdrizni targyilagossdgomat. Nos, ez
mondatja most velem, hogy vannak egyesek a faluban, akik meghat6é médon még
kiildtek is a hazhoz egyet-mast, azzal, hogy sokan iiliink az asztalndl. Olyan dol-
gokat, amikben pedig igazan nincsen semmi hidnyunk. Szeretetiik jolesett. Aztdn
vannak olyanok is, akik fenntartjik velem a régi {izleti kapcsolatokat is. Eppen
tegnap kinlta nekem megvételre a tavalyi borat Ocsai Gyorgy.

— Ocsai Gybrgy? — Ugy érintett ennek a névnek az emlitése, mintha valami
megmart volna. Kerekes észre is vette.

~— Miért csodalkozol annyira?

— Ettd] az embert6l 6vni szeretnélek. Ne légy vele bizalmas!

Elmenni késziilok. Kerekes tilzott kedvességgel mondja:

— Koszéndm Lajos ezt a litogatdsodat. Tudom, nagyon meleg szived diktalta
ezt neked. Barcsak volna sok olyan fennkélt gondolkozast ember, amilyen te
vagy! Mas volna akkor az élet.

Kerekes szokott igy beszélni. Nem titkdzém meg rajta, és nem haritom el ma-
gamtdl a dicséreteit.

— Még azt szeretném neked mondani, Jend - mondom elmendben -, ha va-
lamiben segitségedre lehetek, szivesen allok rendelkezésedre, akdr itt, amig még
itthon vagyok, vagy pedig ndlam otthon, ha utad felénk hoz.

— Koszondm — mondja Kerekes —, Iehet, hogy nemsokéra folkereslek.

Néhanyan azok koziil, akiket foglalkozdsuk a hivatalszobdhoz vagy a tanterem-
hez két, megtartottdk még a régi-régi szokast, hogy reggel, hivatal elGtt sétdra ta-
lalkoznak. A féutca piacterén széles téglajarda van. Még hdrman-négyen is kényel-
mesen elférnek egymds mellett. Ilyenkor, nydron, az arnyékos oldalon jarnak
fol-ala, mert mér reggel is perzseldn siit a nap. A kintorlakas elStt hosszt fapad
all. Az dregebbek rovidebbet sétilnak, aztén hamarosan odatelepednek a padra.
Még egy pipa jolesik a hivatal elStt.
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Most a sétal6 tarsasagbdl hidnyoznak a tanitdk. Szanaszéjjel vannak. Hadgya-
korlaton, selyemgubé-bevaltdson, tanfolyamon. Ugy mondjak: fejtagitas.

Sétapartnerem ezen a reggelen Sik Ede, Bodecs Feri és Danielisz Lajos. Alig jar-
tunk két-haromszor ide-oda, Sik Ede mdr azt inditvinyozza, hogy iljiink le. vala-
hogyan elerStlenedett mostandban. Faradt. Szeme réveteg, Arcdt valami idegesség
rangatja, és vékony, hosszit nyakan a rancolédé birlebernyegek megszaporodtak.
Szava szokatlanul kesertl.

— A harctéri szolgalatot a haboriban duplén szamitottdk, — mondja a fGjegy-
z6. Most az ember mar hdrom évet is 6regszik egy esztendd alatt.

— Faradtnak litszol, Ede — mondom.

— Ne csodild. Ha kétélbél volna az ember idege, akkor is elhaszndlédnék. Van
neked fogalmad, mivé lett mostandban a kozséghaza?

— Bolondok haza — végja ki kertelés nélkil Danielisz.

— Az, Es én vagyok benne a legnagyobb bolond.

— Keserti vagy, Ede.

-— Aligha lehetek mds. Mindenki engem szid. Sok az adé — én tehetek réla. Ne-
héz a beszolgaltatisi rendszer — én vagyok az oka. Korlatozzak a rézgdlicot —az
én hibadm. Drdgabb a cukor — engem szidnak érte. Aztin meg a legnagyobb ellen-
ségeim éppen a munkatdrsaim. Mossak a kez{iket. Népszertiséget hajhdsznak az
én rovasomra.

— Te vagy az oka! Litod, most én is azt mondom — szakitja félbe a jegyz0 pa-
naszait Danielisz. Miért t{irted, hogy a nyakadra iiljenek? Keményebb kézzel kel-
lett volna banni velik.

— Ne légy igazsagtalan, Lali — fékezi Bodecs. Ede aligha tehet arrdl, hogy
Boross ma mar nagyhatalom a faluban. Nagy bardtai vannak, — Felém fordul, és
ugy vilagosit f6l:

— Borosst az alispan emeli minden eszkézzel.

— De mennyire emeli! — buggyan ki a kesertiség Sik Edébél. Szamit se tudja
maér a tisztségeinek. O a levente-féparancsnok. A fiatalabb tanitdk és a leventeok-
taték arra a ndtara tincolnak, amit § ftyiil. O lett a falu népmiivelési fGtitkara is.
Nem rossz, ugye: Boross és a népmiivelés! De hat az alispan kedvére 14a el mun-
kakorét. Nyakra-fére idecséditi a legvadabb nyilas eldadokat.

— Aztin meg nagy baj az is — mondja Bodecs —, hogy hatalma ald kerlilnek
még a gazdak is. Pedig idegenkednek tdle. A Hangya szdvetkezetben is Borossnak
van a legnagyobb szava. Permetezdszert a gylimdlesfikra, szdlGre lassan-lassan
majd csak az lca}_a mdr, aki Borossal baritsdgos viszonyt tart fonn.

— Hit igen. O lesz a falu hése, a szépfit — mondja a patikus. Elég sokat emle-
getik mér egyiitt a faluban a doktornét és az irnokot. Hallom, maga Miké doktor
~ is megsokallta mér a dolgot. A cselédek tgy tudjdk, hogy Mikééknal napirenden
van a perpatvar.

- BElment annak az asszonynak az esze? - kérdezem. Hat csak szdzszor kii-
16nb ember a doktor anndl az irnoknal!

— Mit tudja azt az ember, mi tetszik az asszonyoknak — legyint lemondassal
Sik Ede.

— Mi tetszik? — tiizeskedik Danielisz Lali. Hat az tetszik, hogy Boross a hds.
A hés Boross!” Két ,,ss”-sel. A, hfss” is két ,,s5”-sel, no meg a Boross is két ,,s5”-
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sel. Boross a jovE embere! Ezt illik elhinni, mert 6 maga mondta. Nemrégiben én
magam is hallottam ezt t6le. Egy névnapi vacsoran jocskan folhajtott, és attol na-
gyon megoldddott a nyelve. Azzal dicsekedett, hogy itt egyediil § fog parancsol-
ni. Ha ugyan nem f6ljebb. Majd akkor, ha az uralmat az orszdgban a nemzeti szo-
cialistik veszik &t. Es ha majd dj vildg lesz itt, akkor a régi rothadt nemesség
helyébe 1ij nemességet allitanak. Ennek az 1] nemességnek azok lesznek a tagjai,
akik kezdett6] fogva harcoltak az 1ij vilagért. Azt mondja Boross, hogy magasabb
helyen neki mdr meg is igérték, hogy 6 tagja lesz ennek az 1 nemességnek. Mert
hét & régi tagja a partnak, no meg ... germdn vér is van benne!

— A hélyag! Ha-ha-ha!

Ez nevetés akar lenni $ik Endre torkaban, hogy kicsit kénnyitsen a szivén. De
ez a nevetés nem indult el a szivbél. Aligha is konnyitett.

Béidecs mégis nevetésnek hallotta, s igy szolt:

— Ne nevessiink ezen. Elég furcsa vilagban éliink ahhoz, hogy Boross-féle em-
bereknek ne lehessen lehetetlen elérni a céljukat.

Ezt a komor hangy tarsalgdst talan még tovabb is fiiztiik volna, ha a toronydra
nagy komolyan nyolcat nem itdtt volna. A sétalék is visszaérkeztek, Aztin ment
ki-ki a munkahelyére.

Szombat délutan a lelkészi hivatalban csendes beszélgetésben {iliink Bodecs Fe-
rivel. Holnap prédikélok. Most a holnapi prédikéciérd! beszélgetiink. Régi szokd-
som mar, hogy valahdnyszor vendég-igehirdeldi szolgalatot végzek, mondaniva-
16mat elfzetesen megbeszélem a gyiilekezet lelkipdsztoraval. Jonak talaltam ezt.
Hiszen akaratlanul sem szeretnék a gyiilekezeti munkéjaban nehézséget tamasz-
tani. Ellenkezéleg, ha lehetne, segiteni szeretnék,

Viratlanul benyit a postamesternd: Elvira. Hiaba erdlkdddm, nem tudok rdjon-
ni, micsoda Elvira. A faluban is mindenki csak igy szblitja: ,,az Elvira”. Magas, kar-
csii né. Valamikor kimondottan szép lany lehetett. Most mér elvirdgzott. Sok tor-
ténetet hallottam réla. Ezek részint vénldnyos bogarassagairdl szoltak, részint
azonban meleg josziviiségérol.

Nem tudom, miért jott, ezért kifelé késziilddom.

— Maradjon csak, esperes tr! Ilyen csodabogarat dgysem latott még, amilyen
én vagyok!

Furcsdn nézhettem rd.

— Igen-igen! Ugy nézzen rdm, hogy én nem is vagyok! Soha nem is voltam!
Egyszeriien nem létezem, mert én — kérem — meg sem sziilettem!

No, ez szegény meghibbant — villant 4t az agyamon. Vagy bennem van valami
hiba? Mert lam, Bodecs nyilvan megérti. Azt kérdezi Elvirdtol:

— Még mindig nincs eredmény?

— Nings! Es nem is lesz!

— Akkor tehét biztos, hogy Kislakon sziiletett?

— Biztos? Hat mi lehet manapsag biztos? Ha még ilyen bolond helyzet is eld-
allhat. Biztos! Persze hogy biztos! Most kaptam vélaszt Amdl nénikémt6l. Kisla-
kon sziilettem — azt irja. O ott volt, amikor sziilettem. A postdn sziilettem. Irja,
hogy kedden sziilettem. R4 vasdrnap kereszteltek. Ott, Kislakon. Az oreg Abra-
hém Jézsi bacsi keresztelt. Amal néni €16 naptar és eleven csalddi krénika. Amit
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mond, arra mérget lehet venni. Még azt is tudja, hogy milyen fogédsok voltak a ke-
resztelési lakomdn. Puding is lett volna — irja. De azt a kit vodrébe tették, hogy
hasonlitson a fagylalthoz, de egy 6vatlan pillanatban alameritették a vidrot, s igy
lett gydszos vége a pudingnak. Azt is frja Amal néni, hogy bizony apém akkor is
alaposan a pohdr fenekére nézett. Bizonydra bibédnatiban, hogy névérem utin én
is lanynak sziilettem. De eldzott a keresztelén Abraham Jozsi bécsi is. Ezt mind
tudja Amdl néni. Hat hogyne sziilettem volna akkor Kislakon! Ugy latszik, a nagy
dinomddnomban énrélam teljesen megfeledkeztek, Ott én csak ok voltam az ivas-
ra.

Még mindig nagyon értelmetlen képet vighattam, mert Bodecs Feri szlikséges-
nek latta, hogy folvilagositson:

— A postamesternd Kislakon sziiletett, ahol apja postamester volt. De dreg Ab-

rahdm Jozsef, az akkori pap, nem irta be a keresztelési anyakonyvbe.

— ls ez eddig nem deriilt ki? — kérdezem.

— Nem.

— De hat az iskolai befratdskor?

— Ah! Hiszen, tudod, bemondasra irtak be régebben a gyerekeket. Felsébb is-
kolaba pedig méar az elemi iskolai bizonyitvany alapjin tértént a beiratds.

Valami folrémlik bennem Abrahdm Jozsefral:

— Emlékszem, gyermekloromban beszéltek valamit az dreg fegyelmi figyérsl.
Ha j6él emlékszem, hivatali kotelességeiben tantsitott hanyag magatartdsaért
nyugdijba kildték.

Valami idegességet latok Elviran.

— Igen! Nyugdijaztak. De késon! El6bb is megtehették volna, akkor most nem
volnék ilyen szerencsétlen!

Felém fordul, és csak tigy 6émlik belSle a panasz:

— Esperes tr! Hat lehetséges az ilyesmi!? Nem tudom igazolni, hogy sziilettem!
Hogy ki vagyok! Egy hénap muilva lejér a hatdrid&, amelyet kivételesen adtak,
hogy addigra nytjisam be okmanyaimat. Esperes 1ir! Ki fognak tenni az dllasom-
bol! Mi lesz akkor szegény, drva Jancsikimmal?! Nem lehet doktor, ha engem el-
bocsatanak!

— Milyen Janesi?

— Szegény ndvérem arvaja. Esperes Gr! Borzasztéan megvert minket az Isten!
N6vérem gyermekagyban halt meg. Ségoromat — & volt akkor a jegyzd Kislakon
— a vildghabort végén agyonlétték. En vettem magamhoz a gyereket. Ugy nevel-
tem, mintha a sajit gyermekem lenne. Mindenrél lemondtam. Mindent rakoltot-
tem. Tanittattam a drdga jé gyereket. J6l tanult. Nehezen kiizdétterm meg gondja-
immal, de érémmel vallaltam mindent, mert § doktor akart lenni. Most mér
hamarosan az is lehetne. Esperes (ir! Ha engem kidobnak a hivatalombél, akkor
draga Jancsikdmnak nincs kenyere, nincs ruhéja, nincs tartdsdij, nincs vizsgadij. O
mehet utcit s6porni, én meg mehetek koldulni! Esperes (ir! Hat megengedhet ilyet
az Isten?

Valami félelmetes Ia’mg lobban £l Elvira szemében. A bére az orra koriil vibrélt,
egyik szdja-szbglete is gyors egymdsutdnban rangatdzott.

— Atkozott legyen, aki ezt a kinszenvedést rdnk szakitotta!

— Csondesedjék, kedves — fogom meg a kezét.
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— Csendesedjem? Nem lehet ezt elég hangosan kiabalni, esperes tir! Igenis at-
kozott legyen! Es vele egyiitt szézszor legyen dtkozott az a gazember is! Azt igér-
te, feleséglil vesz, aztan faképnél hagyott! Pénz kellett neki. En meg szegény lany
voltarn. Ha megtartotta volna, amit nekem igért, akkor mar az eskdivihoz is kel-
lett volna a keresztlevelem. Akkor rdértiink volna tisztizni a dolgot. Akkor nem
ment volna a dolog a kenyérre, mint most! Igenis: legyen dtkozott! Legyen atko-
zott! Legyen ezerszer dtkozott!

Borzasztd volt szegény Elvira. Belelovalta magat ideg6rlé gondjaba, és most
nem volt i6bbé ura dnmagéanak.

Bédecs felém fordult:

— Lajosom, neked késziilndd kellene holnapi szolgélatodra.

Meggértettem. Bédecs szeretne magara maradni ezzel a szegény nével.

Eszrevétleniil kimentem a hivatalbdl, és sétilgatni kezdtem a templomkertben.
Szép diszeserjél, tiszta tekergds utak hirdették a gazda gondos rendszeretetét.
Sokszor élveztem ennek a kertnek a szépségeit. Most nem tudjik lekdtni figyelme-
mel a kert szinei. Nem tudok szabadulni ennek a szegeny Elvirdnak a probléma-
jatéd. Mig azon tSprengek, hogyan lehetne segiteni szegény fején, el6biijik emléke-
zetemb(’ﬂ vele vald elsd taldlkozdsom képe. Néhiny évvel ezelStt toriént. Oreg
Dupcza Pista bacsi helyébe 6 kertilt ide postamesternek. Nem ismertem még, ami-
kor bementem a postdra bélyeget vasdrolni. Otvenpengds bankjegy volt ndlam.
Azzal fizettem. Megkaptam a bélyeget, és visszaadott a pénzembdl. A szlk elitér-
ben sokan voltak, kifelé igyekeztermn hit, és csak az utcdn rendeztem el a visszaka-
pott pénzt. Akkor littam, hogy szdz pengdre adott vissza. Visszamentem hat, és
mondom, hogy valami tévedés van a visszaaddsban. Elvira ideges volt. Pattogva
adta tudomdasomra: ,,Ki van frva: az ablaktdl valé eltivozas utdn felszolamldsnak
helye nincs!” — Megkértem baréatsdgosan, hogy ez alkalommal kivételesen még-
iscsak adjon helyt a , felsz6lamlas”-nak, mert hat ez és ez volt a tévedés. Elvira ha-
lalkodott, és bocsdnatomat kérte. Mondom: kardos fehérszemély volt. A faluban
azonban sok szegény asszonyt lehetne talalni, aki igy beszél réla, mint a legéldot-
tabb lélekrél. Volt benne jdsagos sziv, ~ persze, ha idegessége el nem ragadta.

Hosszii ideig tartd sétdmon valami segitd terv érlelddott meg bennem. Mér a
részletvonasok is tisztdn kialakultak, amikor Bodecs visszahivott az irodaba.

Bementem. Elvira ott ilt a karosszékben. Kisirt szemimel, de békés nyugalom-
mal. J6 lellipasztor ez a Bodecs Feri! Az lehet, hogy nincs sok érzéke az élet gya-
korlati kérdései irdnt, de a lelkigondozéshoz ért. Mar a teoldgiai f6iskoldn is kitiint
ez a képessége. Problémadinkkal rendszerint 6hozza fordultunk. Most is, ime, ma-
gam elStt Jatom lelkipdsztori gondozé szeretetének egyik csodds bizonyitékat.

Mondom aztdn Elviranak és Bidecsnek, hogy mi a tervem:

— Szabadsiagon vagyok. Van rdérd id6m. Hétfén dtmegyek Kislakra — hiszen
minddssze a harmadik falu innen. Ott kikérdeznék egynéhény Oregebb férfit, asz-
szonyt, hogyan emlékeznek Elvira sziiletésére és kereszteldjére. Ezeket az adato-
kat jegyzokonyvbe venném. Amikor onnan visszatérek, megirjuk majd a kérvényt
az utdlagos anyakonyvi bejegyzés irdnt. Azt elviszem a legkézelebbi budapesti
utamon a piispdki hivatalba, majd a minisztériumba. Mindezzel meg is lehetiink,
mire az ckményok beaddsi hatarideje lejar.

— Jaj, nagyon-nagyon kdszéndm, esperes tir — halalkodik Elvira.
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Papirost, ceruzat keritek.

— No! Most szitkségem volna az adataira.

~ Neve?

— Téth Elvira.

— Edesatyja neve?

— Téth Kéroly.

— Edesanyja neve?

— Petényi Erzsébet.

- Mikor sziiletett?

— 1894. méjus 6-an.

~— Tudna-e nekem neveket mondani, akikrl valdszinti, hogy emlékeznek még
arra, hogy ott sziiletett Kislakon?

—0, hogyne! — mondja Elvira élénk érémmel.

Késziilok arra, hogy foljegyezzem a neveket, de Elvirdt nagy drémében eldnti a
bébeszédiiség:

— Hat ott van a Julis néni! Dréga j6 Julis néni! Nalunk volt. Mdr akkor is ndlunk
volt, amikor sziilettem. Es azutan is, hosszi évekig. Nem is tudom, mit is csinalt
volna nélkiile az édesanyam! Julis néni mindenhez értett. Mosott. Takaritott. F6-
z6tt. Ha beteg volt a levélhordd, még annak a dolgdt is el tudta intézni. Julis néni
nagyon sokszor mesélt nekem kislénykoromrél Sziileim sem emlékeztek annyi
tdrténetre és annyi monddsomra, mint Julis néni. De ez nem is csoda. Mert min-
dlg vele voltam. Edesanyém is bent dolgozott a postan. Julis néni volt a dajkdm,
az 6vondém, a jatszopajtasom, a mindenem. Draga jé Julis néni!

— Helyes! — szakitottam félbe, amint lélegzetet vett Elvira. Bs azt is tudja, hogy
most hol lakik ez a Julis néni?

Elvira nagy szemeket mereszt, és kissé el is pirul

— Jaj! Hat bizony, esperes 1ir, a Julis néni mér két évvel ezelStt meghalt.

— De hat, kedves Elvira, akkor nem értettiik meg egymast. En olyanok nevét
kérdezem, akikt§l megtudakolhatndm, emlékeznek-e a sziiletése és keresztelése
koriilményeire.

Elvira restelkedik, de aztdn megnevez néhény kislaki embert, aki valészintleg
vissza tud emlékezni.

Aztan megnyugodva, drdmmel biicstizik,

Bbdeccsel egy ideig csondesen utdna néziink.

— Feri - mondom egy kis id§ mulva —, valamelyik reggel 5k Ede azt mond-
ta, hogy némely embernél a mostani éveket hiromszorosan is lehetne szamitani.
Nem gondolod, hogy ennél a szegény nénél még ennél is nagyobb szorzészadmot
kellene alkalmazni?

A kényelmesen berendezett falusi paplak fiird&szobédjéban borotvalkozom va-
sarnap reggel, amikor Bodecs Feri meglepetésemre beszol:

— Most kézolte a radis, hogy Hitler seregei megindultak Oroszorszag ellen.

— Tehat mégis!

— Igaz volt megint a szébeszéd.

A viharfelh&k tehdt stirtisédnek, tornyosulnak. Mind fenyegetbbé vilnak. Mi
lesz, ha aldjuk kap a vihar szele, és raziiditja Sket erre a szegény orszdgra?!
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A falu népe dltaldban nem nagyon radidzik. Ha van is késziiléke, ilyenkor a reg-
geli érakban nem hallgatja. Mindenki igyekszik elvégezni a munkajit a hdazban és
a joszdg koril Kiilondsen ma, hiszen majd mindenki a templomba késziil.

Kinézek az uicdra. Szépen jinnek. De meg tudom allapitani, hogy a radidhirrsl
még nem értesiiltek. Alkor nem igy, pdrosan, hirmasaval, négyesével haladnd-
nak. Alkkor csoportosulnanak. Asszonyok, férfiak kiilon. Ott kézeledik a tilsd ol-
dalon mély gydszban Kékény Istvan és a felesége.

Elhallgat a harangszo, amikor Bédecs Ferivel belépiink a templomkapun. Bent
zUg az orgona, és az egész gyiilekezet folkel a helyérdl. A templom most is az utol-
56 helyig megtelt. Eszembe jutnak Kokényék, az az 1 sir a temetSben, és valami
olyan sajatsidgos erével ragadja meg a szivemet, mig az oltdr felé kézelediink. A
vildghdboriban volt az a szokds, hogy a harctéren elesettek halalhirének megérke-
zésekor gydszistentisztelet volt itt a templomban. Milyen sokszor is voltunk akkor
itt egytitt! Hogy milyen nagyon sokszor, azt az a fekete marvanytibla mutafja oft
a templom sima belsd falan. Valdban: til sokszor! A tdblan két sorban, stiriin egy-
mas alatt aranyozott bet{ikkel nevek. Roppant nagy voltaza vérveszteség az ilyen
kis falunak. Hany embernek tatong még most is nyitott seb a szivén az akkori
veszteség miatt. Es most szenvedek a gydtrd kérdés miatt: Uj véradé var erre a
népre? Igehirdetésem arra alkalmas helyén emlitést teszek a habori kiterjedésérél
a vildgban. Felkérem a népes gyiilekezetet, hogy igehirdetés utani imddsdgban
mindannyian egészen legylink egyek Isten kegyelmi széke elftt. Kérjiik Istent, ha
lehetséges, miljék el a vihar a vildgban, kimélje meg sokat szenvedett hazankat,
és oltalmazza meg mindannyiunk csalddi fészkét,

Imadkozott a gyiilekezet.

Az imddsédg csondjébe belehasitott Kokényné folcsukld sirdsa. Majd tarsult hoz-
z& még egynéhiny cséndesen zokogé asszony.

Fajt az ij seb, és [6lszakadtak a régi sebek.

Jartam Kislakon. Eredményesen. Visszatérve onnan, megirtuk Elvira kérvényét.
Bucstildtogatasaimat is elvégeztem, temetSben, j6 bardtoknal.

A nagy atszallé-allomds peronjan vonatomat varom. El&bb azonban az ellenvo-
nat futott be Budapest felél. Az egyik vonatablakbél ram készdntott egy régi isko-
latdrsam. Van egy kis idénk a beszélgetésre.

Hirtelen azt kérdezi télem:

— Azim! Olvastad a mai lapokban annak az evangélikus papnak a tragédidjat?

— Nem lattam még mai tijsigot — felelem. Miféle paprol beszélsz?

— Nem emlékszem mér a nevére. Egy evangélikus papot Budapesten megéliek.

- I3 lehet az?

A vonat lassan megindult. Akkor mondja:

— Megallj csak! Ikt az Gjsag! En mar 1igyis kiolvastam —, és a mozgo vonatbdl
kinytjtja a lapot.

Utdna integetek, azkdn izgatottan keresem a hirt az djsdgban.

Szdntd Rabert budapest-lagymanyosi evangélikus

lellészt meggyillcaltdk, A merényld ongyillkossagot
kévetett el.
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A hir megdébbentett. Nem voltunk kdzelebbrdl ismerdsék egymadssal. De azt
tudom réla, hogy értékes pap volt, és gylilekezete rajongva szerette.

Erthetetlen! Mi ez?

A Boross-féle joslatok teljesedése kezd8d6tt meg?

(Folytatdsn kivetkezik.)

Scholz Laszld

Mea culpa

Hibdztat, megrd, a felelGsséget
Gyakorta méasra haritja az ember.
Hiaba! Blindm tlizparazsa éget,

Nem olthatd, csupdncsak kegyelemmed!

»Jesu Juva”

A legkivalébbaknak egyike

Igy frta remekmiive elejére.

Kottdjat megeldzte az ige:

Jézus segits! Es szarnyalt szent zenéje.
(V6. Mt 15,25) - {]. S. Bach)

Szeretettel varjuk az OLBK tagjait és az érdeklddéket
november 27-én, csiitdrtdkdn du. 5 érdra a kelenfsldi gytilekezeti terembe.

Egyiittlétiink programja:

Hol rontottuk el? — 1M6z 3 keresztyén magyardzata
Hamar Istvan ref. lelkész eladésa

Ahitatot tart Ittzés Gabor ny. lelkész
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TARTALMI OSSZESITO

Zusammenfassung

Zu Beginn unserer Herbstnummer bringen wir — anlésslich des 25. Todestages
von Lajos Ordass — eine Meditation des Bischofs aufgrund Jn 8,31-32 und die
Gottesdienstpredigt zur Gedenkfeier, gehalten von Jénos lttzés aufgrund 1Kor 15,
19-20. :

Mit einem Bekenntnis des Reformators gedenken wir der Anfinge der
Reformaton und des 520. Jahrestages von Martin Luthers Geburt. Danach folgt eine
Predigt am letzten Sonntag des Kirchenjahres von Zoltdn Déka aufgrund Mt 25, 1-13.

In unserer Studienspalte lesen wir Aufsitze von Zsuzsanna Zaszkaliczky tber
Lucas Cranach (+ 1553) und Tamds Zaszkaliczky iiber Johann Pachelbel (* 1653).
Die Studie von Lérant Boleratzky befasst sich mit dem Problem der Kirchen und
der Europédischen Union.

In unserer Revue-Spalte teilt uns vorerst Enikd Borocz thre Gedanken {iber den
Dokumentarfilm von Eszter Szabé: Gott oder Geschichte mit. Im weiteren erdrtert
und bewertet Laszlé Kovacs das kiirzlich erschienene Bibellesebuch: Keresztfa
titka tiindtkdl (Das leuchtende Geheimnis des Kreuzes).

In der Dokumentenspalte teilen wir einen — an einen schlecht informierten
Pfarrer — in 1990 gerichteten Brief von Gébor Ittzés mit, beztiglich der kirchlichen
Erneuerung,

In dieser Nummer setzen wir die biographisch inspirierte Novellenserie von
Lajos Ordass fort: Sommer 1941.

Auch in dieser Nummer stehen einige Gedichte von Liszl6 Scholz und Eszter
Kertész.

Summary

On the occasion of the 25th anniversary of bishop Lajos Ordass’ death our
autumn issue opens with his meditation on the basis of John 8,31-32 and the ser-
mon of Janos Ittzés held on the commemorating service on the basis of 1
Corinthians 15,19-20.

We remember the beginning of the Reformation and the 520tP anniversary of
Luther’s birth with a confession from him. Then a sermon follows for the last
Sunday of the church year by Zoltin Déka about Mt 25, 1-13.

In our Studies column we can read papers by Zsuzsanna Zaszkaliczky about
Lucas Cranach (+1553.) and by Tamds Zaszkaliczky about Johann Pachelbel
(*1653.). The study of Lérdnd Boleratzky deals with the problem of the churches
and the European Union.

In our Review column we first bring the thoughts of Enik& Bordcz about the
documentary film of Eszter Szabé titled God or History. Laszlé Kovacs iniroduces
and evaluates the biblical reader titled The Secret of the Cross Shines.

In the Documents column we bring the letter of Gabor Ittzés from 1990 -
addressed to an ill-informed priest - about the renewal movement in the church.

We also continue in this issue the autobiographical novel series of Lajos Ordass:
Surmmer, 1941.

Some of the poems of Laszlé Scholz and Eszter Kertész can be read again in our
current issue,
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E SZAMUNK SZERZOI

Dr. Boleratzky Lérdnd ny. ligyvéd, egyet. magantanar
Birdcz Enikd lelkész, levéltiros

+ Déka Zoltan lelkész

Ittzés Gibor ny. lelkész

Ittzés Jinos plspok

Kertész Eszter tanar

Kovics Liiszlo lelkész

+ D. Ordass Lajos piispik

D. Scholz Ldszld ny. lelkész

Ziszkaliczky Tamids orgonam(ivész
Zdszhkaliczky Zsuzsania mivészettoriénész
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