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MEDITACIO

Ordass Lajos
Jézus, Péter és mi
~Mondont neked Péter: nem szolal mneg a kakns ma,
mnig hdromszor le nem tagaded, gy ismersz engem.”
(Lk 22, 34)
Uram!

Meglehetdsen dltalanos ismertet&jele az embernek a nagyhangt fogadkozds. Az
imént mondta Péter: , Uram! Teveled kész vagyok mind tédmldcre, mind halélra
menni!” Te nem fogtad szavan. Tudtad, mennyire nincsen elkésziilve arra, ami
kivetkezik. Ezért egészen mast tettél. Folkinaltdl neki harom alkalmat, amelyen
hiiségét megbizonyithatja - ha tudja. Magad jél tudtad, a harom alkalom csak eréi-
lenségérdl gydzi meg. Késbb: keserves konnyek elsirdsa utan elfogadtad ajénla-
tat. Tdmlocbe is engedted. Haldlba is. De csak akkor ajdndékoztad meg a vértanu-
sdg méltdsagaval, amikor benned valé hite méar nem csak az ajkdnak fogadkozdsa
valt,

Uram!

A tieiddel mindig igy bansz. Nem hangunk nagysdgdhoz igazodol. Nevelsz. Pro-
bik elé dllitod hitiinket. Taldn hosszi betegség alatt. Kenyér-kockdzat kdzben. Vagy
masoknak a halalvivodasa lattin.

Péter esete oly sokszor ismétlédik meg. De hala neked: Péter biinbdnatdnak bol-
dogitd szégyenkezése is megismétlddik. Akkor - csak ez utdn - fogadod az érted va-
1 szenvedésiinket.

ik

Jézus, szenvedésedrdl De ne ¢sak kinod tudjam,
Mostan elmélkednem, Okdt is megérisem,

Erdt, dldast mennyckbd] Hogy te giinyt, halalt, Uram,
Lelked adjon nékem! Szenvedtél énértem.

Jelenj meg most szivemnek Oka annak én vagyok,

Ama nagy kinodban, En és tenger vétkem,
Mellyel voltal lelkemnek Kinjaid ezért nagyok.
Orvosa holtodban! Célod {idvosségem.

{204, ének 1. és 3. verse)

A biijti idében, Jézus Urunk haldlanak és feltimaddsdnak linnepére késziilve,
szerelette]l kivanunk minden kedves Olvasénknak
dldott elcsendesedést,
(A szerkesztGbizottsag)




TANULMANY

Terray Laszld

Széljegyzet egy alapitvanyhoz

A magyarorszagi és kiilfoldi egyhazi sajié mar hirt adott arrél, hogy 2002, de-
cember 31-én megsziint a nemzetkdzi Ordass Alapitvdny. Ebbdl az alkalombél ér-
demes papirra vetni néhiny részletet az Alapitvany eredetérdl és szolgalatardl.

A kezdet

J6 dtletek nem mindig egy meghatarozott személy agydbol pattannak ki. Gyak-
ran egy beszélgetés folyaman sziiletnek. Igy tortént ez az Ordass Alapitvannyal is.
Es a beszélgetés szintere - a ferihegyi repil6tér volt.

Egy augusztusi napon 1978-ban ott taldlkozott t6bb killf6ldi egyhdzi vezetd, akik
részt vettek Ordass Lajos lemetésén, és késziiltek vissza hazajuldba. Ott volt Henrik
Hauge esperes, aki a Norvég Evangélikus Egyhdzat képviselte és a Svéd Evangélikus
Egyhdz képviselGje HMarry Johansson segélybizottsagi elntk, Kettdjiiket Joachim
Heubach német piispok (Landesbischof) vitte ki a repiiltérre, O ugyanis autoval jott
Budapestre, mert nyaralds kizben Franciaorszdgban érte Gt a felkérés, hogy képviselje
a németorszagi evangélikus egyhdzakat a temetésen. De ott vért replilgépére a dan
Bodil Selling asszony, segélyszervezeti elndknd is, aki a Lutherdnus Vildgszévetséget
is képviselte a temetésen mint az 1977-ben valasztott Vegreha]to Bizottsag tagja. Es ott
volt Patkai Rébert Londonbél, aki az angliai evangélikussig és a Kiilfdldsn E1& Magyar
Evanggélikus Lelkigondozdk Munkakdzossége képviselGjekeént vett részt a temetésen.

A repiilétér] beszélgetés lefolyasirdl nem v sok részletet tudunk. A csoportnak nem
volt semmiféle felhatalmazdsa arra, hogy valamilyen «hatdrozatot» hozzon. De volt
egy kozos véleményliik, és ezt ismerjiik: Sziikség van egy nemzetkdzi szervre, amely
Srkodik Ordass Lajos szellemi driksége felett; erre leginkabb alkalmas egy nemzet-
kozi Alapitvany lenne; ezt a feladatot a skandindvoknalk kellene megoldaniuk.

Ez a hdrmas felhivas vagy kihivds két diton jutott el Norvégiaba. Hauge esperes
maga is oft volt a ferihegyi repiil6téren, tehat nagyon jol tudott réla. Engem vi-
szont Patkai Rdbert értesitett réla, mikor felhivott telefonon, hogy beszamoljon a
budapesti temetésrél. fgy hit ketten voltunk a norvég f8vérosban, akiknek egy-
mastol fiiggetlenill varatlanul 6lébe esett ez a kihivas, - és a mennyei Otéves terv-
ben az is benne volt, hogy mi ketten véletlentil nagyon jol ismertitk egymast.

1978-ben én mar nyolcadik éve egyiitt delgoztam Henrik Haugeval a norvég Evangélikus
Egvhaz segélyszervezele, a Kirkens Nevdlijelp héttagt végrehajid bizottsdgdban. A bizottsagi Glé-
seken havonként taldllkoztunk, st Haugebdl és beldlem allt egy «kéttagi albizottsdg», amely
minden évben dttanulmanyozta a kelet-eurdpai kisebbségi egyhazaktol a Lutherdnus Vildg-
szdvetség genfi kbzpontjaba érkezett segélykéréseket, &s javaslatot tett a héttagii fobizottsag-
nak: mely feladatokra adjon az illetd évre segélyt a Kirkens Nodhjelp. ElStte vald évben pedig,
1977-ben, Hauge esperessel &s Georg Hille hamari plispdkkel egyiitt harmasban jarfuk két hé-
ten At Dél-Szuddnban a Kirkens Nedhjelp nagyszabdsu fejlesztési projektjét (kbzel szdz norvég
és t6bb szaz szudani munkatdrssal), amelyrd] részletes jelentést kért a norvég fejlddéstigyi mi-
nisztérium. Hauge mér a Kirkens Nedhjelp alapitdsa ota (1946) benne volt a szervezet vezets-
ségében. Ordass Lajossal mar alkkor megismerkedett, mikor Ordass litogatéban volt Eivind
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Berggrav osldi pilisptiknél 1947-hen. Kettdjiik kozott meleg bardtsdg alakult ki, Hauge tbb
koézponti jelentdségii norvég és nemzetkozi egyhazi bizottsag tagja és elndke is volt, kelet-eu-
ropai hivatalos 1itjait rendszeresen arra is felhaszndlta, hogy Ordass Lajost meglitogassa.

Kezdeményezés

Hauge a tettek embere volt, nem sokat tétovdzott ha egy kérdésben kihivast vagy
elhivdst latott, s ez igy volt ebben a dologban is. Néhdny rivid beszélgelés soran tisz-
taztuk egymds elgondoldsait, s egy félnapos «munkaiilésen» kidolgoztuk az elsd
alapszabély-tervezetet, ¢s dsszedllitottuk azok listajat, akiket egyiittmiikodésre szan-
dékoztunk felszolitani. Abban egyetértettlink, hogy az alapitvany szdmadra széles
egyhazi bdzist kell biztositani. Ez egyrészt azt jelentette, hogy «féldrajzilag» nem
szabad csak skandindv vagy eurdpai alapokra helyezni. De mdsrészt azt is, hogy
nem lehet csak az egyhdzi «struktirdkra» tdmaszkodnunk, s ezzel figyelmen kiviil
hagyni a strukhirdn kiviil pezsgd kreativ egyhazi életet, Igy alakult ki azoknak a ko-
re, akik mint kezdeményezdk ranyomtik bélyegiiket az alapszabdly célkitizéseire,
és megtették az els6 lépést az Ordass Alapitvany létrehozasira.

Elsék kozott kell itt emditentink Ordass Lajos két fiatalkori svéd didktarsat. Guunar
Hultgren svéd érsek az elsdk kozott volt, akik kinyilatkoztattdk készségiiket, hogy ta-
mogassak az Alapitvany létrehozasat. «Mint Ordass Lajos didktarsa és bardtja fiatal-
korabeli svédorszdgi tanulmanytitia éta, igen nagy 6rom szdmomra, hogy részese le-
hetek az Alapitvany létrehozdsdnakr, irta vdlaszlevelében. Bo Givriz svéd piispik
pedig, akinek t&bb kinyvét forditotta le Ordass magyarra, «készséggel és nagy 6rém-
mel» tAmogatta azt a szdndékot, hogy egy Alapitvany gondoskodjék «felejthetetlen La-
jos bardtja» szellemi drckségénelk megdrzésérdl.

Német egyhazi vezetdk kdzoit kilkintsen is egy plispok és egy «laikus» adott ta-
mogatast és lendiiletet a Alapitviny létrehozdsdnak. Mindketten a Lutherdnus Vi-
lagszbvetség (LVSZ) dsszefiiggésében talilkoztak Ordass Lajossal. Hermann
Dictzfelbinger bajor plispék Minneapolisban ismerte meg &t, mikor mindketten be-
keriiltek az LV5Z végrehajtd bizoltsdgdba. « Attol kezdve valamilyen kozeli testveri
kézosség alakult ki kéztlink» - irta Ordassrdl. Tobbszor meg is latogatta Budapes-
ten, és fontos kezdeményezéseket is tett Ordass Lajos izoldlt helyzetének jobbitdsa
érdekében. Ordmmel lett egyike az alapitvany kezdeményezdinek a «laikus» Rudolf
Weeber stuttgarti egyhdzi eindk is, jogdsz, aki fontos tisziségeket t6ldt be az LVSZ-
ben. Martti Siinojoki finn érsek élénken emlékezett a Vildgszovetség helsinki gytilé-
se koriili bonyodalmakra, mikor a magyar egyhdzvezetés «egyhdza elleni baratsig-
talan 1épésnek» mindsitette, hogy &, mint a vendégldts egyhdz érseke még kiilon
személyes meghivo levelet is killdott Ordass Lajosnak (az LVSZ akkori alelngk-
ének)*. Az akkori egyhazvezetSségnek ez a visszataszité magatartisa persze csak
ndvelte az érsek érdeklddését és megértését Ordass sorsa és bizonysdgtétele irdnt.

Az amerikai evangélikussignak hdrom képviseldje is véllalt szerepet az Alapit-
vany elinduldsa koriil. Fredrik Schivtz piispok (az akkori szohasznélat szerint «egyhd-
zi elndlx} jol ismerte Ordass Lajost, és a kezdeményezd levelet drémmel alairta.

Mikor aztdn a kuratérium tagjainak megvalasztisdra keriilt sor, az amerikai viszonyokat
figyelembe véve nem egyes személyekhez fordultunk, hanem a két nagy amerikai evangé-

* Alevél masolata megtaldlhaté az Ordass Archivamban.
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likus egyhdz vezetd pilspokeit kértitk meg, delegiljak egy-egy lelkésziiket vagy nem-iel-
kész hivitket a kuratdriumba. Az American Lutheran Church elndke David W. Preus erre a
tisztre Edward A. Lindellt, a Lutheran Brotherhood nevii lutheranus biztosits tarsasdg (Ame-
rikdban ilyen is van} egyik igazgatdjdt nevezte ki, a Lutheran Church in America elndke
James R. Crumley pedig Franklin ). Fry New York melletii lelkészt, tobb egyhdazkozi bizots-
sdg tagjat, az LVSZ {és az Egyhdzak Vildgtandcsa) kordbbi elndkének Franklin C. Fry-nak a
fiat. Lindell végiil is utolsé pillanatban le kellett mondja az alapitd iilésre vald jivetelét, s
mivel a két nagy amerikai lutherdnus egyhaz akkor mar egyesiilési tdrgyaldsokat folytatott,
abban egyeztek meg, hogy Dr. Fry mindkét egyhdzat képviselje. Lindell helyébe utébb az-
tan Eric W. Grilsch gettysburgi professzor [épett, s ezek ketten, Dr. Fry és Dr. Gritsch, egé-
szen az Alapitvany megsziinéséig tagjai voltak a kuratdériummnak.

Még két skandindvot kell megemliteniink a kezdeményezdk kdzott, Ragmar
Asknark svéd plispokot, ald szintén fiatalkori didktdrsa volt Ordass Lajosnak, és
Kristen Einar Skydsgaard dén professzort, a keresztény egységmozgalom nemzetkozi
himevif harcosat, aki a helsinki vildggytilés 6ta killondsen is élénk figyelemmel kdvet-
te Ordass Lajos sorsdnak alakuldsat, és meg is litogatta 6t Marvédny utcai otthondban.

Tisztdban vagyok azzal, hogy olvasoim szamara unalmas felsorolds ez a sok
név. De aki egy kicsit is ismerte az 1970-es évek végének nemzetkozi és Gkumeni-
kus miligjét, csak elimulhat azon, milyen széles skalaji volt az érdeklédés, ho-
gyan tudott egy kis eurdpai kisebbségi egyhaz félredllitott és elhallgattatott piis-
pékének emléke megmozgatni nemzetkozileg ismert egyhdzi vezetSket &s
kutatdkat, hogy megdrizzék ennek a piispdknek spiritualis hagyatékat.

Alakuld gyiilés, alapszabdlyok

A két skandinav bardton, Henrik Haugén és Harry Johanssonon kiviil a fent em-
litett nyole személy volt az, aki aztin kijelélte az alakulofélben levd alapitvany elsd
elndkségét vagy kuratoriumdt. Ennek az elndkségnek &t tagja jiott 6ssze 1983. majus
9-én Osléban: Henrik Hauge, Franklin D. Fry, Joachim Heubach, Vajta Vilmos és e
sorok iréja. (A hatodik, Edward Lindell, utolsé pillanatban le kellett mondja részve-
telét.) Igeolvasas, imadsdg és élénk eszmecsere sordn elfogadtik az alapszabdlyokat
és az alapitdssal kapesolatos formai déntéseket. Elndk lett Henrik Hauge, alelndk
Franklin D. Fry, és ttkar Terray Ldszl6. Oslo pitspoke és a norvég pilispdki kar elnd-
ke, Andreas Aarflot otthondban fogadta egy beszélgetésre az (jonnan alakult elndk-
séget és annak jogi tandcsadojat, Erling Torkildsen osléi tigyvédet.

Egyetértés volt az elndkségben a tekintetben, hogy az Alapitvany nem gydijt
Ossze valamilyen «alap-vagyont», amelybd] elndkségi hatdrozattal lehet majd «ki-
osztani» kisebb-nagyobb adagokat, hanem inkabb konkrét feladatok megolddsara
esetril-esetre szerez szponzoroktol hozzajarulasokat. Ekkor kapta végleges nevét
az Alapitvany egyhdztorténeti gy(ijteménye, az Ordnss Archivun. Egyetértés volt a
tekintetben, hogy az Alapitviny nem keresi a feltiinést, a nyilvanossdgot, nem he-
lyez sulyt a hirverésre, hanem inkdbb személyes kapcsolatok révén torekszik
Ordass Lajos szellemi 6rokségének megGrzésére.

Az alapszabdlyok végleges szivege kimondja: az Alapitvany feladata, hogy

* Qrdass Lajos élebmiivét és az egyetemes/apostoli egyhazért kifejtett tevé-

kenységét ismertté tegye magyar, angol, német és mas nyelv( kiadvanyok-
ban,
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* gylijtsén és megorizzen Ordass Lajostol szdrmazd kéziratokat és leveleket,
és gondoskodjék e célnak megfelels levéltiri helyiségrdl,

szerkessze és kiadja Ordass Lajos kéziratait, mind eredeti miiveit, mind ma-
gyar forditasait,

* kezdeményezze teoldgiai és egyéb egyhdzi irodalom magyarra vald fordita-
sit, kiadjon ilyen kéziratokat, és jutiassa el letkészelnek és nem-lelkészek-
nek a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhazban,

szorgalmazza a magyarorszigi evangélikussdg tdrténetének kutatasat (az
1930-as évektdl kezdve), és gondoskodjék erre irdnyuld rendezvényekrol.

Kiadvdmyok

A nemzetkozi Ordass Alapitvanynak nem voltak sajat kiadvanyai. Ellenben ta-
mogatta vagy anyagilag lehetdvé teite olyan kiadvanyok megjelenését, amelyek
Ordass Lajos szellemi drokségének megorzese& szolgaltak. JelentSs hozzdjaruldst
szerzett az Alapitvany a Vélogatott Irasok és Onéletrajzi Irdsok (a «lila kényvek»)
kiaddsahoz. 1990 utdn is adott hozzdjdruldst Ordass-konyvek kiaddsahoz. Ezenki-
viil lehetfvé tette kéziratban levd dolgozatok sokszorositdsat és terjesztését, - amit
utébb mint «szamizdat-irodalmat» lehet megjeldini. - Ebbe a kategonqba tartozott
pl ifj. Fasang Arpad két dolgozatdnak sokszorositdsa («Az 1t dra» és «A diakoni-
ai teolégia D. Kéldy Zoltan prédikiciéinak titkrében»). Ez utobbinak németnyelvii
forditasat a Glaube in der 2. Welt nevii svjci szervezet bocsdtotta az Alapitvany
rendelkezésére. Sokszorositott forméban ez a dolgozat eljutott a szerzéhoz, s & bu-

dapesti feladéval juttatta el Skumenikus szervezetekhez. Ismertetése, meglepeté-
stinkre, megjelent a Lutherdnus Vﬁagszovetseg sa]tot'qekoztatc)]aban a Lutherische
Welt Information-ban (az lwi-ben) is. Egy Elias Jozsefts] szdrmazé kézirat is ezek
kozott volt: A konkoly uralma - és ennek kiilén egy része: A szolgdlat teolégidja
vagy a kiszolgalds ideoldgidja? -, hogy csak néhany cimet emlitsiink.

Az Ordass Arcliivum

Az Ordass Archivum tdrzsét, alapjat az a 16 doboznyi archiv anyag teszi ki,
amelyet Vajta Vilinos 1942 6ta gy(ijtott, és nagyjabdl rendezett is. Mikor a Vajta csa-
Iid 1981-ban visszakolidzott Strasbourghél Svédorszigba, G ezt a gyljteményt ki-
fejezetten az alakulofélben levs Ordass Archivumnak engedte at. Ekkor mar itt
volt az a t5bb tucat filmtekercs is, amelyeket Jorgen Glenthoj dan lelkésztestvériink
fényképezett kéziratokrol az 1970-es években Budapesten. Ezeket nemcsak ¢ ma-
ga hivta eld, hanem ezen hilmenden papirra is masolta &ket, és a tobb ezer oldalt
egyenként atlatszo borit¢kokba helyezve juttatta el az Alapitvanynak, Ggyhogy
ezek a kéziratok mindjirt olvashaté allapotban keriiltek oda.

Bar az Alapitviny nem fektetett hangsulyt a nyilvdnossdgra, nem hivta fel 6n-
magéara a figyelmet, mégis hamar hire ment — Skandindvidn kivil is —, hogy egy
Alapitvany gyiijti az Ordass Lajosra és a magyar evangélikussig kozelmuiltbeli
torténetére vonatkozé adatokat és forrasmunkdkat. Részben kérésre, de gyakran
kérés nélkiil is jutott ilyen egyhaztérténeti jelentGségii anyag az Alapitvianyhoz.
Néhany példa: Mogens Zenthen dan lelkésztestvériink magyar vonatkozasu irat-
anyagat haldla utdn gyermekei juttattdk el az Alapitvanyhoz. Zeuthen kivdldan
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beszélt magyarul, és éveken at az LVSZ «kisebbségi titkdra» volt Genfben. Egy
norvég egyhizi hetilap volt szerkesztSje irdasztalfiokjdnak rendezése kozben akadt
té Ordass Lajos harom svéd nyelvii levelére, melyekben htisz évvel kordbban
kommentilta a lap néhdny magyar vonatkozdsa cikkét. A leveleket rogton tovab-
bitotta az Alapitvanynak. Pravo Viljanen Gzvegye maga adott engedélyt, hogy fér-
je hagyatékdbol az oului megyei konyvtirban kifényképezzek egy levélvaltast
Viljanen és a 70-es évek magyar egyhdzvezetGsége kozott és mas értékes doku-
mentumokat. Viljanen esperes egyhazunk kdzismerten kivilé ismer0je és hiiséges
baratja volt. - Folytatni leheine a hosszu sort.

Kouferencidk, szimpdzimmnok

Az 1980-as évek mdsodik felében sok minden 4j dolog tirtént az egyhdzakban
Magyarorszagon. A jobb tijékozddas kedvéért egy szimpéziumot rendezett az
Alapitvany Osléban, s erre olyan elGaddkat hivott meg, akikrél tudta, hogy erdsen
foglalkoztatja Gket az egyhdzak helyzete Magyarorszdgon. Tébben ezek koziil
nem is ismerték egymdst, s igy most személyes talalkozasban cserélhettek gondo-
latokat és tapasztalatokat. Tudomasom szerint ennek a konferencidnak a program-
ja eddig nem volt ismeretes. A kévetkezd elGadasok hangzottak el:

* A magyar egyhaztorténet néhdny fébb vondsa és ezek hatasa a jelenlegi
helyzetre (Pésfay Gydrgy, Genf)

» Kisérletek tdrsadalmi problémdk megoldasira Magyarorszédgon és ezek je-
lentGsége az egyhdzak szdmadra (Prof. Dr. Balla Balint, Berlin)

¢ A magyar egyhaz-szociologiai kutatds feladatai és lehetségei (Andras Im-
re 5j, Bécs).

* A magyar kommunista pirt egyhézpolitikdja az 1975. évi partkongresszus
eldtt és utan (John Eibner, Keston College, Anglia)

o Ujszakasz a keresziények és marxistdk kozotti dialégusban Magyarorszd-
gon (Prof. Vajta Vilmos, Alingsds, Svédorszag)

Az elGaddsok némelyike angolul hangzott el, a szimpéziumnak erre a részére
norvég résztvevik is hivatalosak voltak.

Az volt a terv, hogy a szimpdzium elSaddsai megjelennek kényv alakban is. De
az 1988-as helyzet hamarosan tilhaladott dllapotnak volt tekinthetd, s errdl le-
mondtunk. A 90-es években két «mini-szimpodziumot» rendezett az Alapitvany, az
elndkség évi gyliléséhez kapcsoléddan Erlangenben, akkor mér magyarorszdgi
résztvevikkel. Kilon fejezetben lehetne beszdmolni arrdl a tanulmanyi tervrol,
amelyet 1995-ben kezdeményezett az Ordass Alapitvany, s amely 11 volt «szocia-
lista» orszagbol gytjtott Gssze fiatal kutatdkat hdrom nemzetkdzi konferencidra az
elmult 60 év egyhaztorténetének tanulmanyozasdra (Sandbjerg, Dénia, 1999, okto-
ber; Gallneukirchen, Ausztria, 2001. janudr; Loucen, Csehorszig, 2002. majus).

Az Ordass Alapitvany 6rommel latta, hogy fiatal kutaték kérében egyre nd az
érdeklidés az elmuilt 60-70 év egyhaztdrténetének szakszerii kutatdsa irant.

Miutdn 2002 nyardn az Ordass Archivum elhelyezést nyert a Magyar Orszdgos
Levéltarban, az Alapitvany eindksége elérkezetinek latta az id6t arra, hogy felosz-
lassa az Alapitvanyt.
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Borocz Enikd

Crux victoribus

Ordass piispdkségének ,mésodik aktiv korszaka”
a legiijabb levéltari kutatisok titkrében
(1956. okt. 31. - 1958. jun.17.)*

L. A piispdki hivatalba torténd visszatérés

Ordass Lajos Onéletrajzi Irasok (folytatds)’ cimii munkdja alapjan két dologra
tehet kéivetkeztetni a piispoki hivatalba térténd visszatérést kdzvetlentil megeldzd
id@szakkal kapesolatosan. Az egyik az, hogy itt egy , tobb szdlon” fut6 esemény-
sorozat volt adva a hattérben, és ez a hattér egyszerre volt kiilfldi és belfoidi, egy-
hazi és vilagi hattér, személyes és kdzisségl.

Ma maér , keveseblb” vita folyik arrdl, hogy a hivatalba t8rténd visszatéréssel
Ordass azt vette vissza, ami az 1948. szept. 8-dn tortént eltavolitdsa Ota is hozzatar-
tozott, éspedig ,, legitim piispikségét”. Ordass tehit azon piispokok kozé tartozott,
akit mind az dllamnak, mind az egyhdznak kétszer kellett rehabilitdlni és jogaiba
visszahelyezni. (1956. okt. 5.; 1990. dpr. 23.; illetve 1956. okt. 8.; 1995, okt. 5. )*

Ordass a sajat emlékirataiban arrol ir, hogy & ,.csak” az idépontrdl dontott, te-
hét arrél, hogy , oktdéber 31-én, a reformécid unnepén, istentisztelet és tirvacsorai
szolgalat végzésével ™ tér vissza hivatalaba.

II. Az egyhazi élet tijrainditdsa

Ordass helyzete a hivatalba térténd visszatéréskor egyfeldl rendkivill egyszer(,
masfelé] rendkiviil bonyolult volt, Egyszerd azért, mert Vet6 Lajos nov. 1-jén tor-
tént lemondasdval egyediil maradt mint , hivatalban lév3” plispdk, akire az egy-
hézegyetem vezetése is harult. Rendkiviil bonyolult azért, mert hamarosan nyil-
vanvaléva valt, hogy at kell 1épnie sajit - létszamdban és lehetSségeiben erdsen
korlatozott — munkatdrsi garddjan, és ki kell terjesztenie az egyiittmunkéikodast
mds csoportokra és azok vezetdire is. Az egyhdz mifkdddképességénck biztosita-
sa ezt az dldozatot kovetelte téle.

Nem volt ez egyszeri feladat azért sem, mert az 1948-ban torténtek sordn nyil-
vénvaléva valt az, hogy az & ,egyhdzfelfogasa” — amely az evangélium szabad
hirdetését és az egyhazi élet autonomiajit foglalta magdban — és az ebbdl fakado
egyhazpolitikai magatartdsa nem csak azok felfogdsdval iitkdzott, akik ,,az egyhdz
rovasdra” keresték az egyre magabiztosabba vald kommunista vezetéssel a bardt-

* Eladasként elhangzott az OLBK 2003. febr. 6-dn Bp.-Kelenfslddn tartott egyiittlétén.

' Ordass Lajos Onéletrajzi Irisok (folyiatas) Vilogalla, sajté ald rendezte és az utdszdt irta Szépfalusi
Istvan, Eurdpai Protestdns Szabadegyetem, Bern, 1987, 1040 o.

* Az 1956-ban torténd rehabilitaciok szovegét L 1. ldbjegyzet 558-561; az 1990, dpr. 23 vildgi rehabil-
itacio szivegét in: Keresztyén Igazsag Uj folyam 6. s2. 1990. jinius 31, o; az 1995. okt. 5- egyhazi
rehabiliticit szdvegét in: Keresztyén Igazsag Uj folyom 28. sz. 1995, Tél 32-34. o,

' L. 1. ponat. 571-571.
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sdgol és az egyhdz ligyeinek ebbdl fakado képviseletét. De Uitkozott azok felfoga-
saval is, akik ,az egyhdz érdekében” keresték a , Iehetséges egyiittmiikddés” Gtja-
it. Ez utdbbi csoport vezetdi Tardczy Zoltan és Szabé Jozsef plispokok voltak, és a
mdégottiik 4116 nagyon jelentds személyeket és csoportokat nem lehetett sem 1948-
ban, sem pedig 1956-ban figyelmen kiviil hagyni. Az emlitett két személy és kive-
tdik 1948-ban, a maguk ,egyhdz érdekében” kifejtett programjaval végil ,az egy-
hdz rovasdra” miikédd csoportokkal keriiltek egy taborba: mind az iskoldk
allamositdsa, mind pedig az dllammal folytatott targyaldsok kérdéseiben. Az
1952-ben torténtek azonban — amikor a tertiletrendezés tirligyén és , politikai meg-
bizhatatlansdg"” cimén eltdvolitottik Sket — kijézanitotta ket annyira, hogy 1956-
ra alkalmasabba valtak az egyiittmiikddésre.

Ezen a hattéren azonban érthet6 volt az, hogy Ordass két legjobb embere: Botta
Istvan és Kendeh Gyorgy az északi egyhazkeriiletben sorra kerils plispokvalasz-
tas alkalmébél nem Tiréczy Zoltdn személyében gondolkodtak, hanem els@sor-
ban dr. Schulek Tibort, masodsorban pedig Szabo Jozsefet ajanlottdk a gyiilekeze-
tele figyelmébe.® Velik szemben azonban a nyiregyhadzi és dél-szabolcsi
gytilekezetek hangjat képviseld Jodb Olivér nyiregyhdzi lelkész nov. 2-dn a nyir-
egyhazi radidban arra kérte az egyhdzi vezetést, ill. Tdréezy Zoltint, hogy § ,,val-
lalja (ijra a plispdki tisztség Istentd] kapott kereszijét”!® Szabo Jézsef viszont a ma-
ga tészérdl a rd szavazni kivandkat arra kérte, hogy . fontos egyhdzi érdekbdl. ..
ezen a pispékvalasztason Tiirdczy Zoltdnra szavazzanak.” Az 1948-ban , sorsa-
ra hagyott” Ordass — a gylilekezetek dontésének értelmében — elfogadja a
Taroczyval vald egylittmiikodést, és ezzel az elfogaddssal indul dtjdra egy j kez-
det az egyhazban.

IIL Az Gj egyhazi korszak
a. Alogy az egyhdzon beliil a tdbbség litta (reformdcidi méretil megiijulds)

Ha az ember belegondol abba, hogy Ordass plispokségének ,masodik aktiv
korszaka” tulajdonképpen hdborids viszonyok kozétt kezdddott,” majd a kimélet-
len megtorlds politikai korszakaban folytatodik, és ér is véget, akkor még na-
gyobbnak latjuk azt a teljesitményt, amelyet ez a korszak fel tudott mutatni.

Még inkdbb szembetiinik a véltozas, ha belegondolunk abba, hogy 1948-t61 kez-
dddden az evangélikus egyhaz mind a sajat gytilekezeteihez, mind a nemzethez
valé kiildetését illetden, de a kiilféldhéz vald kapcesolatait illetGen is szakadatlanul
a permanens lemaradés ¢s hatralas dllapotdban élt. Nem tudta meggy§zd médon

! id. Kendeh Gyiirgyné a vele torténd beszélgetéskor szaban megerdsitette azt, hogy férje és Botta Ist-

van, akik nem tarioztak ,.az ébredés vonalahoz”, valéban tettek irasbeli lépéseket a plispikvalasztas
befolydsolésira. Az akkori postaviszonyok azonban nem tették lehetdvé, hogy mindenhova elkiild-
jék feveliket.

* Li.pont 584.0.

* Szabd Jozsef Nyflt levele in: Evangélikus Orszigos Levéltar (EOL) Déli Egyhdzkeriileti (DEK) anyag
21. sz. doboz 973/1956. sz. irvat.

" EOL DEK 882/1956. Ordass elsd hivatalos levele a szoviet nagykévetségnek szolt, amelyben az egy-
hézkeriilet a szovjet katondlk dltal elkonfiskalt déli egyhdzkeriileti gépkocsit szerette volna visszakapni,
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képviselni az igehirdetésben a Krisztusban adott, hit dltal megragadhatd kegye-
lemrél széld evangélivmot, sem az egyhdz, sem a nemzet életében olyan forma-
ban, hogy az alapjaiban véltoztathatta volna meg az egyhdz és a vildg életét. Az
un. ,elsd” Nagy Imre-korszakban - 1953, jun. és 1955. apr. 28. kozott - alig része-
sedett az 1j korszak engedményeibdl. Ugyanis az azt megeldzd évben, 1952-ben
fosztottdk meg maradék fliggetlenségétdl és két legiim piispokétsl. Ebben az ids-
szakban mar egyfajta kezd8dd személyi és kozdsségi terror uralkodott az egyha-
zon beliil. Ezen a hattéren érthetd az 1956 &szén tartott konferencidk radikalisabb
hangja. Ez a hattér sziilte a Nagybarati Nyilatkozatot is.

Az Ordass/Tudrdezy-korszak nem pusztan a lemaraddst pétolta, hanem az egy-
hdz egész miikodését 1j alapokra helyezte teoldgiai, személyi, kozigazgatdsi szin-
teken.

Az Gj teologiai alaphangot egyieldl az 1956. nov. 34 dn. tdjékozddo jellegtd (a
Puskin utcdban tartott) értelcezleten, mdsfelsl az 1956. dec.13-1 orszagos lelkészér-
tekezleten Scholz Laszld {itétte meg. Az eldbbi esetben egyfeldl egy , generalis
biinbdnat” szitkségességérdl beszélt, mivel ,alig akadtak egy-ketten egyhdzunk-
ban, akik az elmiilt idk sordn vdllaltdk Krisztus kereszijét is.”* A mdsik oldalon
azt mondta ki, hogy ., az Gj életet csak megbocsitissal lehet elkezdeni. Ez azonban
nem lehet egyoldali, mert mindenkinek dszintén és toredelmesen el kell monda-
ni, hogy megbdntam, amit vétettem.”* A dec. 13-i értekezleten pedig kollektiv és
személyes mddon tett arrdl bizonysdgot, hogy 6 azon kevesek kozé tartozik, akik
j6 lelkiismerettel elmondhatjak ugyan, hogy . teologiailag egy percre sem inogtak
meg”, de Ordass egyhazi elitélésének az idGpontjiban — mint mondta — ,sem én
sem a tébbiek nem tudtuk véllalni a keresztet.”™

Ami az 1ij feladatokat illette, itt Scholz Laszlé az evangéliumnak mint a kereszt-
18] 52016 beszédnek a primdtusdt hirdette meg. Minden médst ennek kell aldrendel-
ni — mondta. Ahhoz, hogy az egyhaz hiteles legyen, ahhoz el@szor neki maganak
lell az evangéliumot djra léte kdzéppontjavi tenni. A napi politikinak nem sza-
bad szétszakitani a lelkészek egymadssal vald kozosségét. Meg kell értetni az al-
lammal, ,hogy az egyhdz aldkor tesz legjobbat az emberiségnek, a hazanak, ha
egyhdz marad.”"

Jellemzd, hogy azonnal akadtak az egyhdzban olyanok, akik ezt az Gj hangot ki-
ganyoltdk, és igyekeztek ,szembemenetelni” a megtjuldssal. Az is jellemz& volt,
hogy a neviiket kezdetben nem adtdk az altaluk elmondott kritikdhoz. Ebben az
idtben sziiletett meg a , Kis gyondtiikor piciknek, akiknek most ez a maszlag elé-
giti ki a mohdsagat”"” cimii ropirat, amelyben dezavudlni igyekeztek minden tjra
vald torekvést. A MELE szé anagrammaéjara, pl. ilyen ajanlatokat tett a ,,szelle-
mes” szerzd: Mar Egyszer Leégtek Egyenként; Megint Egy-idében Leégnek
Egyiitt; Miért Engedjiik Lejdratni Magunkat; stb. Ezutdn pedig egyenként kigu-

* 1. 1.pont 580.0.

“ 1. 1.pont 580.0.

" EOL DEK 21. doboz 79/1957, sz, irat Scholz Ldszlo elélerjesztése Egyhazunk mai helyzete és lelkészi
feladataink.

*1.10. pont 2-3 0.

" In. EOL DEK 21. doboz 53/1957. sz. irat
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nyolta a felszélaldk biinvalldsait, végiil azzal fejezte be, hogy ,szeretettel fényke-
pezte egy résztvevd, aki még ezt sem banta.”"

Ordassnak és munkatdrsainak tehdt ezen a héttéren kellett az 1j teoldgiai, sze-
mélyi és kozigazgatasi feladatok megolddsanak nekidllni.

Az1ijteoldgiai hangot az Evangélikus Egyhdz Hitvallasi Iratainak két katetben®
torténd kiadasdval is segiteni igyekeztek, , biblikus, reformétori és hitvallé” han-
got kivdnva megiitni. )

A sajtbosztdlyra kinevezték Botta Istvint. Az Evangélikus Elet szerkesztését
Keken Andrdsra, a Lelkipdsztorét pedig - elsGsorban a Gydr-Sopron megyeiek ké-
résére — Vedreds Imrére biztik ra.

A teoldgiai megtjuldst kivanta szolgdlni egy 1j Hpust, a miilt kudarcait korri-
galni kivané ébredésnek a meghirdetése és képviselete is.

Ami az 0j teoldgia fogadtatasit illette, itt elmondhaté az, hogy a lelkészek t&bb-
sége igenelte a viltozasokat. Ordass levelek tdmegét kapta, amelyek erréi drulkod-
tak. ,Gondolom... valamennyi lelkésztdrsam szive nagyon kiszomjazott arra,
hogy... egyhdzi fels&bbsége elstsorban és kizdrdlagosan az Egyhdz embere legyen.
Megtanultuk becsiilni azt a kériilményt, ha piispkiink elsésorban, s6t kizardlago-
san az egyhédz embere, egyhazi, teoldgiai, Isten igéjéhez kotott lelkiismerettel - és
nem az dllamhatalom képvisel§je akdr az egyhdz ellenében is.”" A gyiilekezeti lel-
készek azt is végtelen megnyugvassal vették tudomadsul, hogy a régi/uj piispdk a
leveleit gy kezdte, hogy ,, az Ur nevével kdszontdm az olvasét”. Es azzal fejezte
be, hogy ,az Ur kegyelme legyen veliink”. A bizalom légkérét jelzi az is, hogy to-
megben jelentkeziek rehabiliticidra vard emberek, akiket az el6z6 korszak egyhdz-
vezetése hozott nehéz helyzetbe.® A palyat elhagydk kdzll is sokan visszatértek, A
kényszer-nyugdijba kiildott lelkészek koziil is tobben kérték reaktivilasukat. Meg-
hivasok timege futott be Ordasshoz a kiilonbozd gyiilelkezetektsl is, akik szerettélk
volna Gt személyesen latni és hallani. A legmeghatébb az volt ezen a téren, hogy
sok olyan ember is jelentkezett, akik kordbban eltivolodtak az egyhaztdl, de most
Gjra az egyhdaztdl vartdk a lelki, szellemi és anyagi segitséget.

A személyl intézkedések, amelyeket Ordassnak meg kellett hozni, kétféle jelie-
gliek voltak: az egyik oldalon el kellett fogadnia vezetl személyek lemonddsat
(Griinvalszky, Vetd, Dezséry, Palfy, Ottlyk). Tovabba bizonyos vezet$ személyek
esetében neki kellett az illet&t arrdl tajékoztatni, hogy mivel ,,nem egyhazi miiko-
désitk és egyhazszeretetiik alapjan keriiltek tisztséglikbe... ezért keresztyéni
hangnemben kézoljlik veliik az egyhdz kézvéleményét, és kérjiik meg Gket arra,
hogy kozegyhdzi érdekbs] liresitsék meg ezeket a tisztségeket”” (Mihdlyfi Erng,
Darvas Jozsef). A masik oldalon viszont tébb rehabilitdlasra szoruld személyt kel-
lett valamilyen formaban rehabilitdciéban részesiteni. Ezek kizil az elsfk Kendeh
Gyorgy és Keken Andrds voltak, ket kivette tobbek kozott Baliké Zoltan,
Marcsek Janos, Kiss Jend, Ferdinand Istvan, Zaszkaliczky Pal és a tébbiek.

"1 12.pont

% Az Evangélikus Egyhaz Hitvalldsi [ralal (2 kotet) Evangélikus Egyetemes Sajtdosztdly, Budapest,
1957.

"EOL DEK 21. doboz 2/1957. Gydry Jdanos levele Ordass Lajosnak 1956. dec. 28-dn.

' EOL DEK 21. doboz 3/1957. Kiss Janes levele édesapja, Kis fend professzor figyében.

" [.1.pont 579-580.
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Személyi iigyeket is érintett, de mar kizigazgatdsi hatasai is voltak annak, hogy
altalanos tisztujitast rendeltek el - abban a forméban, hogy a gylilekezetekben a
nem egyhdzi szempontbdl megvialasztott vagy nem megvdlasztott személyek dol-
gét (pl. kulak szdrmazds miatt preshitériumbol kitett gyiilekezeti vezetdk vélaszt-
hatdsdgdnak kimonddsdval) kivantdk rendezni. Az egyhazkeriileteknél, mivel a
mandatumok tigyis lejartak (1950. jiin. 27-én vélasztottdlc meg Gket) nem lemon-
désok, hanem tj valasztdsok kifrdsa volt a szempont. Az egyhdzmegyék esetében
viszont 4j valasztdsokat frtak ki, Kimondtik, hogy az ,,4j valasztdsoknak minden
befolyastol mentesnek és a torvényesség szempontjainak mindenben megfelelg-
nek kell lennie.”™

Ami a kozigazgatast illette, el lehet mondani, hogy 1956. dec. 11-én" az egyhdz-
keriilet presbitériuma elrendelte az tsszes tisztségviseld tjravilasztisat a presbi-
tériumoktdl kezdve az esperesekig, és ahol sziikséges volt, a lelkészekig menden.
Az esperesek és az egyhazi képviseldk tobbsége természetesnek tartotta azt, hogy
hivataldt felajinlva 1j vdlasztison méresse meg magat. Ezzel a gytilekezetek, az
egyhdzmegyék, egyhdzkeriiletek és az orszigos egyhdz azon joganak engedtek
szabad utat, hogy autoném médon vélaszthassak ki azokat a személyeket, akiket
bizalmulkkal megtisztelnek.

Ugyanakkor vitdk folytak arrdl, hogy mi legyen a régi vezetSk sorsa. Akadt
olyan lelkész, aki sokallta a személyi valtozdsokat, és ,jobboldali elhajlasrol
beszEélt”™, mdasok viszont , tobb radikalizmust™ vértak volna ezen a téren. Egy
Ordassnak cimzett levélben viszont egy laikus azt irta, hogy 6t megbotrdnkoztat-
ta az egyetemes presbitérium , til humdnus” dontése, mert ,egyhazi nyugdijra és
a piispoki kereszt viselésére méltatott egy olyan piispokat, aki piispdktarsdval
egyiilt megsziintette a gyermek-misszid szolgdlatit, besziintette a konferencidkat,
s a nyugdijba kényszeritett lelkészeket eltiltotta az igehirdetés szolgalatatol, pré-
dikdcidival megbotrdnkoztatta hallgatéit, tajékoztatdsaival megtévesztette a vilag
protestdnsait stb. Ilyen értéktelen dolog a plispoki kereszt?”*

Az dllam, ill. az azt képviseld Allami Egyhdziigyi Hivatal, amely akkoriban a
Kulturalis Minisztérium egyik fSosztdlyalént miikodott, eleinte pozitivan, lké-
sGbb kétségeit hangoztatva, majd a végén kifejezetten ellenségesen viszonyult az
1j teoldgial, személyi és kozigazgatdsi valtozasokhoz.

b. Ahogy az ellenfelek littdk (nzonnali beavatkozdst igényld krizis-lelyzet)

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk ennek a kérdésnek a megtargyalasa-
nél, hogy az Ordass korszak végén — mar Tardczy eltdvolitdsa utdn - hiarom jelen-
tés sziiletett, amely az evangélikus egyhdzban folyé ifjtisagi-, majd nGi munkit, il-
letve a lelkészképzés helyzetét tirgyalta meg az evangélikus egyhazban.® Mind a

1956, dec. 12, Déli keriileti egyhaztanacsi tlés jegyzidkinyve, int EOL DEK 21.doboz.

* EOL DEK 21. doboz 970/1956. irat: Ordass kirlevele a gyiilekezeteknek.

* Tatrai Karoly levele Ordass Lajosnak 1956. dec. 28-an, in: EOL DEK 21. doboz 28/1956. se. irat.

! Tervezet a személyi valtozasokkal kapesolatosan EOL DEK 21.doboz 19/1936. sz. irat.

# gzv. Posch Liszloneé levele Ordass Lajosnak in: EOL DEK 21, doboz 26/1957. sz. irat.

¥ A dokumentumaok in: MOL AEH lratidr XIX-A-21a Elnéki Irattdr 9-17/1958,; 9-26/1958. és 9-
44/1958, sz. alatt talalhalok.
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hirom ismertetést Grnak Karoly AEH f&eldad6 (ebben az idében mar az fszaki
" Egyhazkeriiletbl visszavont, viszont a Déli Egyhazkeriiletben még ott tartott mi-
niszteri biztos) készitette. Tébb mint valdszint, hogy egyhazi segitSje akadt a je-
lentéselk megirdsalor.

Az ismertetések kozds jellemzéie, hogy mind a hdrom esetben adnak egy torté-
nelmi visszatekintést, majd a jelen helyzetet értékelik, s végiil a jévdbeli feladatok-
ra koncentralnak. A torténelmi visszatekintések kezddpontjdt a Horthy-korszak,
végsd pontjat pedig az ,.ellenforradalomnak” nevezett 56-0s események adjak.

Az ifjisdgi munka esetében ezen a héttéren a két kardindlis megdllapitas a ko-
vetkezd: az egyik az, hogy a Horthy-korszakban élte , virdgkorat” ez a munka, a
mésik az, hogy ,.az AEH munkdjanak egyik sarkalatos problémaja az ifjusag terti-
letén az egyhdzak visszaszoritasa volt”. * Az egész visszatekintésre viszont azért
van sziikség, mert az ellenforradalminak nevezett események alatt - az AEH meg-
litdsa szerint - ,valamilyen formdban a régi ifjisdgi munkat akarjak restauralni,
akér legdlisan, akar illegalisan.”* Grnak felpanaszolta, hogy az egyhaz mér a nov.
3-i értekezleten - amelyet késébb , ellenforradalmi osszeeskiivesnelk” neveziek -
felvetette az ifjiisdggal vald foglalkozés sziikségességét mind a hitoktatds, mind
pedig az 6ndlld ifjisdgi munka keretében. Botta Istvant és Déka Zoltant kiildte ki
az értekezlet ,Osszekétsiil a sajidmunka és az ifjisdgi munka kozdet.”™ Ennek
nyoméan konferencidk témegét rendezték, vezérfonalakat dolgoztak ki az ebbe a
munkaba bedllitott személyek szdmdra, tovdbba modern technikai eszkdzdkkel
ieyekeznek az atkalmakat szinessé, vonzévd tenni. A legnagyobb biiniik az volt,
hogy teljes szabadsdgot engedélyeztek a helyi ifjisdgi munka szdmara, és ,az el-
lenforradalmi vezetSség nem gyakorolt olyan értelmfi irdnyitast, mint azt az al-
lammal lojilis eldzd vezetés tette.”” Mér abban az iddben négyéves levelezd tan-
folyamot akartak szervezni, vagy az Evangélikus Teologiai Akadémian, vagy
pedig az djrainditandé Luther Marton Intézetben.

Ha az ember megnézi az 1956-ban és 57-ben tartott konferencidkat jelleg, ido-
tartam és létszdm tekintetében, akkor megérti azt a panikot, amely a hdrom jelen-
tés {rojét és az AEH vezetdit elfogta. Ugyanis az Ordass/Tuiroczy-korszakban Gsz-
szesen 46 konferencidt tartottak 132 napi idGtartammal, és 2855 résztvevdvel. ™
Ami a konferencidk jellegét illette, itt lelkészkonferencidk, asszony-, férfi-, teolo-
gus-, ifftsdgi- (fiv, ledny, anyak/lanyok, apak/fiak), papné-, kiilmisszioi-, hitmé-
lyitd konferencidk, ,csendes-napok”, valldstanitdsi bizottsagi-, vezettképzd kon-
ferencidk voltak. Id6tartam tekintetében a legrévidebb egynapos, a leghasszabb
hatnapos volt. Ami pedig a résztveviket illeti, itt a legalacsonyabb létszam tizen-
egy, a legmagasabb haromszdzhetvenkettd volt.

A helyzet ,,orvosldsit” illetden a jelentés nem marad meg amellett, hogy csupdn
«Vissza-sirja” a régi ,Jojalis, allam-hi pilispokéket és segitdtarsaikat””, hanem azt ko-
veteli, hogy az AEH ismerje fel a sajat feleldsségét is, és a régi dllaspontjat betartva

* AEH (XIX-A-21a Elndki Irattar 9-17/1938. sz. 1. 0.
FL12. labjegyzet 1. o.

* 112, labjegyzet 6. o,

7112, labjegyzet 7.0,

# MOL AEH iratiar XIX-A 21a 9-27/1958. 3. o,
*1.12. ldbjegyzet 24. o.

12



TANULMANY

akadilyozza meg azt, hogy ,az egyhdzak a milthoz hasonléan az ifjisag lelkét meg-
mételyezd és szamunkra rombolé, reakcids iffisagi munkét fudjanak kialakitani.”™

A néi munkarol sz616 fejtegetésben a muiltat illetGen az hangstilyozodik, hogy itt
egy olyan tirsadalmi rétegrdl van sz, amelyet a feudalizmusban és kapitalizmusban
<Kkiilonlegesen elnyomtak, és szandékosan tudatlansigban tartottak, ezért 8k képez-
ték a vallasok {6 tomegeit.”" A jelent illetGen az hangzik el, hogy itt is megtdrténik a
gviilekezet hatarainak atlépése, mert &sszegyijtik az asszonyokat, és titmutatast kap-
nak arra nézve, hogy , hogyan tartsik meg lednyaikat a valldsi vildgnézetben, amikor
az iskola, az Gttérémozgalom, az élet mésra tanitjak” Gket.” Azt is kimondja a jelen-
tés, hogy a diakonissza intézmény nyilt vagy burkolt visszadllitasarol is dlmodoznak
az egyhdzban, és ehhez csatolva egy-két éves ,diakdniai munkisképz tanfolyam”
mellett is lobbiznak. Ami a jovire vonatkozd terveket illet, itt két kulesszo szerepel,
az egyik az ,elnyomads”, a masik az ,irdnyitds”. Az elGbbi azt jelenti, hogy meg kell
sziintetni az eddigi , restaurdcics” térekvést, a konferenciai nyiizsgést. Azonnal fel
kell szédmolni a jelenlegi munkat, a munkdsokat ellendrzés ala kell vonni, és a legfon-
tosabb, hogy ,,puspokileg kell nyilvantartani ezeket a személyeket, kiképzésiiket szo-
ros irdnyitds ald kell fogni, szamukat csékkenteni kell, ill. ligyesen szabalyozni.™ Az
Lirdnyitds” viszont azt jelenti, hogy ,.a meggy&zés és jo nevelés korszakanak kell jon-
nie az egyhazon belili halad6 rétegek szellemi munkdja révén.”*

Ami a lelkészképzést, ill. az Evangélikus Teoldgiai Akadémidn (ETA) folyd
munkdt illeti, itt a jelentés azt dllitja, hogy az Ordass/Tlirdczy-korszakban még a
Horthy-korszakot is sikeriilt hilszarnyalni, mert eltdvolitottdk vagy lefokoztak a
haladé tanarokat, és a ,teologidt az egyhazi reakcié befolydsa ala keritették, s ezt
a hadéllast nehezen adjék fel”.* Grndk Kéroly felpanaszolta, hogy az addig (t.
1948 Gta) ,, majdnem mozdithatatian” tanari kar az 56-0os események alatt nagyon
is aktivva valt. ,Lemondatott”, ,athelyezett”, eltdvolitott” sajat soraibol eldado-
kat; ugyanakkor ,lelkendezett”, és , pozitivan dllast foglalt” az i politikai és egy-
hizi vezetés mellett. Az Evangélikus Elet novemberi 4-1 szimédban kézélt nyilat-
kozat is errdl tantiskodik: ,Meg vagyunk gySzddve arrdl, hogy a magyar nemzet
kivivott figgetlenségével egyiitt a teljes vallisszabadsdgot is elnyeri, és az egy-
haznak teljes szabadsdg biztosittatik arra, hogy Istentd] rendelt mindenfajta szol-
gélatat korldtozds nélkiil végezhesse.” - Es ,az ifjisag kijelenti, hogy csatlakozik a
foti lelkészkonferencidk azon megallapitdsahoz (ezeken a konferencidkon kovetel-
ték a haladd lelkészek eltdvolitasat — veti kiizbe Grnak), hogy az egyhadzban fel-
meriilt kérdések megoldésdban a legrovidebb idén beliil dsszehivott lelkészkon-
ferencia déntsén.”™ Végiil: , A reakcids teoldgial tandrok az 1956. dec. 13-
egyetemes tandcsiiléstdl kezdve aktivan tdimogattdk az Ordass- és Turdezy-féle
egyhdzpolitikat, sét annak a vezetésnek a f6 timaszai voltak.”¥

*1. 12, labjegyzet 25, 0.

® [ MOL AEH irattar XIX-A 21 2 9-26/1958. L. o.
*1.19. pont 12, 0.

“119. pont 25. 0.

1 19. pont 25. 0.

*MOL XIX-A 21a Elnoki Irattar 9-44/1958. 2. o.
* Evangélikus Elet 1956, nov. 4-i szama.

1. 23. ponl 6. 0.
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Ami a helyzet ,,orvoslasat” illeti, itt a jelentés azt javasolja, hogy egy , huszdrvagas-
sal” tegyenek rendet, mert ,,az Ordass-igy kapcsan” ezt most meg lehet tenni, béké-
sebb iddk erre nem adnak médot. Vattoztani kell a személyi dsszetételen, tisztogatast
kell rendezni az ifjlisdg soraiban, alapos tananyag-mddositast kell végrehajtani, béke-
szemindritmokat tartani, numerus clausus-t bevezetni, a makacsul bigott hallgatékat
az (j tanari kar segitségével el kell nyomni, hogy , ne tudjanak eljutni a felszentelésig.”

IV. Az evangélikus egyhdz és a nemzet viszonya a vizsgdlt iddszakban

Az evangélikus egyhazban bekovetkezett valtozasok azonnal magukkal hoztak
a tirsadalomhoz valé 1ij viszonyt is. Azt megeldzden az egyhdz vezetGi azok ol-
dalan alltak, akik a nép tébbségének - benne a hivd, egyhazhoz tartozd magyar al-
lampolgaroknak - mérhetetlen szenvedéseket okoztak.

Bar Ordass a maga részérd] mindig ragaszkodott ahhoz, hogy a helyzetében be-
kévetkezett valtozas és a bekdvetkezett politikai valtozdsolk kozé senki ne tegyen
egyenlségjclet olyan formaban, hogy figyének megoldasa pusztin a politikai for-
dulatnak lett volna koszénhetd, mégis szabad tigy fogalmazni, hogy a kértilmé-
nyek alakuldsa a kezdet kezdetén kedvezett mind az 6 személyes, mind pedig az
egyhaz tigyének. A politikai kéritlmények romldsa viszont felgyorsitotta az egy-
hézban bekévetkezett restaurdcidt.

A korszak egyik kutatdja Ggy fogalmazta meg, hogy ez egy nagyon ritka torté-
nelmi pillanat volt. Azon pillanatok egyike, amikor ,,egy nép... egységes,... feltl-
emelkedik minden régi vagy 1j ellentéten.”” Ordass a maga november 2-i rddio-
szdzatdban erre raérezve fogalmazta meg a maga harmas tizenetét a magyar
ifjisaghoz, az akkori evangélikus egyhaz gytlilekezeteihez és lelkipasztoraihoz, €s
a kiilftldén 816 hittestvérekhez. Az ifjisdgot megdicsérte éleslatasdért, és kifejez-
te reményét, hogy , ugyanez az ifjisdg felismeri, hogy magyarsagunk jovaje csak
az 6rdk Isten vezetése mellett taldthatd meg.” Az evangélikus egyhdz gyiilekeze-
teit és lelkipasztorait arra buzditotta, hogy azonositsik magukat a nép szabadsag-
harcdval, és kijelentette, hogy a nemzet szolgdlata akkor a legeredményesebb, ha
azok élete és cselekedete, akik ezt teszik, ,Isten szent igéjének iranyitdsa alatt
van”. A kiilfoldén é18 hittestvéreknek a ,,szabadsdg dtjan elindulé egyhaz, és a na-
gyon nehéz megprobaltatds alatt é16 hazank” nevében sz6lt, és kérte erkolesi se-
gitségiiket az orszdg semlegessége elismerése dolgdban, és anyagi segitségiiket az
arvan maradtak, sebesiiltelk, kart szenvedettek szdmdra. Jézus Krisztus nevében
kérte a segitséget, és Isten alddsat kérte azokra, akikhez szolL*

V. Az evangélilcus egyhaz és a kiilféld

Az Egyhazak Viligtandcsa Kézponti Bizottsaganak GalyatetSn tartott lilésere
(1956. jil. 30. és aug. 4. kozott) megjelent evangélikus és reformdtus kiilféldi veze-
t6 személyiségek koziil néhanyan Ordass rehabilitdldsanak az AEH-val torténG

"1 23. pont 11. 0.
* Csonka Emil: A forradalom oknyomozé tériénete 1945-1956 Veritas, Miinchen 1981. 467. o.
* Ordass radignyilatkozatat 1. 1. pont 577-578 o.
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megtargyaldsit is sziikségesnek tartottdk a programjukba venni. A tirgyaldsok
eredményeként megsziiletett egy hivatalos irat, amelyet mind a két fél alairt. Négy
pontot tartalmazott ez az irat: 1: ,,az LVSZ addig nem lesz kielégitve, mig Ordass
Lajos engedélyt nem kap arra, hogy mint aktiv piispok miikédjék.” 2: Ordass pol-
gari rehabilitaciéja , helyreallitand Ordass becsiiletét”. 3: Az AEH illetékesei meg-
fontoljak annak lehet&ségét, hogy ,Ordass idével mint piispik miikodhessék”. 4:
Amennyiben nem lehetne aktiv plispék, akkor teoldgiai tandr lenne. ,llyen meg-
allapodas esetén teljes joga lenne az igehirdetésre és tanitasra.””

Az 1957-es év masodik felétdl azonban magyar és kinai tjsdgokban elkezdték
timadni az Egyhdzak Vildgtandcsa és a Lutherdnus Vilagszovetség {Gtitkarait
(Visser't Hooft és Carl E. Lundquist). Ez azért volt meglepd, mert az 56-0s eseme-
nyek lezajldsa utan ,.az 1ij kommunista vezetés Kddar Janos minisztereindk veze-
tésével eldszdr Gvatosan lépett fel, és nem artotta bele magét az egyhazi érdek-
szférdba.? Olyannyira, hogy Ordassnak a minneapolisi LVSZ vilaggytiléste is
megadtik az titlevelet, ott & részt is vett, prédikdlt a nyité-istentiszteleten, majd uj-
bol LVSZ- alelndkké valasztottak. Horvath Janos AEH-elndk 1957 janudrjatol
kezdte tdAmadni az EVT-t, és az LVSZ-t és azt dllitotta, hogy ,a magyarorszigi
.ellenforradalmi mesterkedéseket’ kilfoldrdl tdmogattik és készitették eld."” Az
1957. nov. 26-i targyalasok délutani forduldjéban Horvath Janos az egyhaz és az
AEH kozdtti kapesolatra is kiterjesztette ezt a nézetét, és kijelentette, hogy ,a tar-
gyalasaink menete egészen addig gordiilékeny volt, amig kiilfldi bardtaink ide
nem érkeztek, Amidta 6k megérkeztek, attdl kezdve kezdddik a merevség, amely
gy latszik, hogy a feloldhatatlansagig képes elfejlddni.”* Ordass igyekezett meg-
cafolni az elndk véadjait. Ezek a vadak azonban késébb is visszatértek.

A maésik dolog, amit meg kell emliteni az volt, hogy Hromédka cseh teoldgus
az EVT nyborgi KB tlésén (1958. aug. 21-29.) ,stlyos kritikat mondott Ordassrol,
alkalmatlannak jelentette ki a piispoki szolgélatra. Amit az elndklé Fry nagyon
rossz néven vett.”” A Pragal Keresztyén Békekonferencia (KBK) (1958. maj. 31.-
jin. 2.) tulajdonképpen az EVT-vel és az LVSZ-szel megromlott kapcsolatoknak
koszonhette a megalakulasat. Ennek a kulcsemberei viszont aktiv kapcsolatot
apoltak a keleti blokkban €18 keresztyének dolgaival foglalkoz dltami szervekkel,
akilc 1957. szept. 2-8-ig Budapesten tartottdk elsé kozos értekezletitket. Ordass és
vonalanak eltivolitisdban a ,,moszkvai” egyhdzpolitikdnak és a vele szdvetségre
lépett, azt aktivan tdmogatd KBK-nak voltak ,eléviilhetetlen” érdemei. Ordass
belsd egyhdzi ellenfelei ezen a hattéren ,csak” a szekundans szerepét toltotték be.

* Az LVSZ és az AEH kazétt tirgyalisok eredménye. Lutheran World Federation Deparment of
Information 1956. aug. 10. A egyezség magyar forditdsa in: EOL Ordass-hagyalék 9. doboz. (Az
anyagot rendezte: Rozse Istvin).

2 Gerhard Besier, Armin Boyens und Gerhard Lindemann : Nationaler Protestantismus und Oku-
menische Bewegung Kirchliches Handeln im Kalten Krieg (1945-1990) Duncker & Humbolt, Berlin.
Az idézet A, Boyens: ORK und EKD zwischen West und Ost 71. 0. (A miire Terray Ldszlo hivta fel a
figyelmemet.)

1. 31, pont 71. 0.

4 MOL AEH Irattar XIX-A-21 a Einéki Iratok 257/15/1957. esomé az Evangeélikus Egyhaz és az dllam
kozitt folyo targyaldsokrdl. B3, a.

s MOL AEH levéltar XIX-A-21a Elndki iratok 9-39/1958. Vetd Lajos jelentése az AEH-nak 2. o.
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Zardgondolatok

Annak ellenére, hogy Ordass és Tiirdczy egytttmunkdlkodasa alig egy eszten-
deig tartott, majd ezt kovetden Ordassnak még par hénap adatott, dsszességében
elmondhatd, hogy ez a korszak a Magyarorszégi Evangélikus Egyhdz 1L vilagha-
borg utdni térténetének a virdgkora volt. Ordass masodik eltdvolitisa utdn az
egyhaz nemcsak a megujulds tijan torpant meg, hanem mind teoldgiai, mind sze-
mélyi, mind kdzigazgatdsi szempontbdl visszafelé fejldditt. A politikai rendszer-
véltds utdn az egyhazi rendszerviltdst illetden — amely még mindig nem fejezd-
détt bel — az 1956-58-ban torténtek ma is mintdul szolgdlhatnak a tovabbi
megijuldsra szorulé egyhdz szdmara.

Kertész Eszier
Hid

megtudom majd milyen a hid
amely az egyik isteni tenyérbél
elvezet a masikig

mikor azon elindulok
ha lesz erém a szdra meég
hozzdatok visszafordulok:

ne legyen csipkés szemféddm
fedjen be husvéti orom

azzal jol betakarjatok

hogy tibbé mar ne fazzatok

ha majd a mélység és magassag
a végsd percben Osszeér

orokre dsszekulesolodik

az isteni jobb és bal tenyér

Husvétvasarnap
Sugaras fenti sarga fény Z1g a harang. A véroson
a templomablak ivegén &ty a szEl. Mar nem oson,

kereszitil drad —és benne én  buldencet vetve szall a hir,
itlok és mar-mar szédiilék,  hogy hisvét van. Ures a sir.
olyan szép a vasarnap.
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Roékusfalvy Pél

Elet és lélek
a természet és a teremtés rendje szerint”

A vildg szép és killonds. Csak sok benne nagyon a beteg ember. Az izgdga, az
trigy, a gytlolkods. A gonosztevd és a diktdtor, az §riilt és a hés. Fert6zik és ront-
jak a vilagot, amennyire adottsagaiktdl kitelik. De egészen elrontani nem tudtdk
mégsem, ha ezerszer is azt hirdeti a latszat.

Miért nem? Mert a Vildg anyja a Természet, s a természetben az ember nem
egyeb, mint egy kis pajkos tréfa. Vigyazz tehdt, hogy vidam tréfa maradj. Mert a
gonosz tréfabdl tovis né csupdn, mely véresre sebez Téged, s elestifitja a vilagot.”
Wass Albert mondatai ezek.

1. A kirnyezetszennyezés és a kbrnyezetvédelem forrasa

A szennyezésnek is, a védelemnek is a forrdsa ugyanaz: az ember.

A mifikiidési eqyséy minden €6 szervezetnek — a legegyszertibbtdl a legbonyolul-
tabbig, a névény- és dllatviligtol az egyes embereken keresztiil a kis és nagy em-
beri kozosségekig — természetes adotisdga, Ezért az egységért semmit sem kell ten-
ni, Van, Van, mert ,az élet él, és élni akar”. Az egész lermészel egy hatalmas
dgnszabilyozd, dnmagdt regenerdld rendszer, az id&k kezdetétdl az iddk végéig. A ter-
mészeti torvények (élettdérvények) ezt csodélatos tokéletességgel biztositjdk. Az
ember ehhez semmit nem tud hozzdtenni, s paradicsemi harmonidban élhetne, ha nem
venne el bel8le, ha szembeszegiilve a természet torvényeivel sem bontaud mieg ezt
az egységet, rendet. Mert erre képessé valt.

Az ember a természet rendjét nem azonnal, a Foldén valé megjelenésével bon-
totta meg. Tobb millié évig a ndvény- és dllatviliggal egytitt teljes harmdnidban
simult bele a természetbe. Igaz, ki is volt szolgdltatva az erfinek, de ugyanezek az
erék — osztonds alkalmazkodasan keresztill — életben is tartottdk. Az dsztdnds,
tudattalan allati 16tbd! kiemetked§ ember csak az dneszimélés fokdra jutva — dntuda-
ta és akarata révén — vdll képessé arra, hogy wilasszon: megismeri és kdveti a termé-
szet torvényeit, vagy megszegi azokat, Valasztott, megszegte. Emberré valdsunk
folyamatiban ez a valtozas — jonak és gonosznak tudéiva valtunk — olyan meg-
rendité volt, hogy a lelkiink legmélyén, az tin. kollektv tudattalanban dsképként
a kigyd szimbdluma 6rzi ennek az emlékét. A teremidstorténet ezt az dsbitnkéni tartja
szdmon. Ez a legelsd figyelmeztetés az emberiség életében arra, hogy a tudas, bar
hatalom, de feleldsség is. Ett6l kezdve jelent az ember veszélyt a természetre s ez-
zel dnmagdra is. Ezzel jelenik meg a természet s benne az ember lelki természete,
vagyis a liilsd és a belsd kornyezet védelmének a szitkségessége.

* A Movimentum [uventutis Christianae Egyesiilet ,Lélck és élet - A bioetika és a keresztény vallds
lehetséges kapesolatai” témaji konferencidjan, Nagyviradon, 2002. oktdber 18-dn elhangzott nyito
eldadas.
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Megdobbentd, ha meggondoljuk, hogy mindez, ti. az Sneszméld homo sapiens ki-
alakuldsa 100.000-120.000 évvel ezeldit torként, és ez a sok évezrednyi idd, tirelmi id&
mind kevés volt ahhoz, hogy az ember felkésziiljon a kiilss és a belsé kornyezet vé-
delmére. Pedig a kornyezetvédelem lényegében egyszer(: meg kell drizni a termiészetet,
kivetni kell a térvényeit, s ahol és ami kart tettiink benne, ott és azt helyre kell dllita-
ni. Ezért semmit hozzatenni, semmi mdvi, mesterséges dolgot létrehozni nem kell.

Ezzel valdjaban be is fejezhetnénk eldaddsunkat. Ugy tlinik azonban, hogy ez a
helyredllftds nem is olyan kénnyd, s6t a tudds gyarapoddsdval vilik egyre neliezebbe.
Miért? Siilyos kérdések sorjaznak elGttiink.

Mi az oka annak, hogy éppen a technika ugrdsszerd fejldésével nétt globilis-
54 a kérnyezetpusztitds? Mi lehet az oka annak, hogy a vildg legfejlettebb s leggaz-
dagabb dllama a legnagyobb kérnyezetpusztit, s éppen ez az allam vonja ki ma-
gt a vilig kérnyezetvédelmi dsszefogasabdl? Hogyan illeszkedik be ma az ember
a természet vildgaba, s mi az anyagi és az emberi tényezdk kolesonhatdsaban
ezeknek egymashoz valé viszonya? Mi jelent az a kifejezés, hogy ,emberi ténye-
26”7 Lehet, hogy az ember mégsem egységes, hanem kettds lény? Hogyan tudja a
sajat egységét helyredllitani, rendbe tenni? Mi a rend? Mi az erkolesi értékrend?
Mi a viszonya a kiilsé és a belsé kornyezetvédelemnek? Mit jelent az, hogy mind
a kettd etikus életvédelem? Végiil:

- van-e talilkozdsa a természet rendjének és a teremtés rendjének? A tuda-
sunknak és a hitiinknek?

- mi a redlis esélye annak, hogy az ember Snmagdban és a kiilsd természetben
megbirkdzik a rend helyreallitdsaval? Vagyis: van-e és mekkora a tilélési
esélye?

2. Az anyagi és az emberi tényez6k kblcsonhatasa

A kérnyezetpusztitis globilissd vilasdnak az okat — elsGdlegesen -— az 1in.
dzsinn effekiusbmn latjuk.

Az ember képes szimos terinészeli folymmatot szabdlyozni. (Ezért mir a termeészet
urdnak képzeli magat.)

Az ember ugyanakkor maga is része a természetnek, (Tévesen azonban dgy véli,
hogy a természettdl eltérd vildg kiilonleges lénye.)

Az ember azonban a sajit erimdszetél még nem ismeri igazan, s ezért drumagdnak
nem ura.

Ezekbd! a tényekbdl nyilvanvald, hogy az ember ugyan képes megbontani a ter-
mészet miikodési egyensulydt, de az dSnmaga dltal kivaltott problémak megeldd-
sahoz nem nétt hozzd. Vagyis a palackbol kiszabadult dzsinn az ember f61¢ nétt,
s pusztuldssal fenyegeti.

A dzsinn effektus tanulsdga nyilvianvalé: nz egész természetnek az emberiséget is
magdaban foglald nagy dkoszisztémidjdban az ember a leggyengebb lincszen. A legna-
gyobb veszély mindig onnan fenyeget, ahol a legnagyobb a kiilénbség az dllam
anyagi gazdagsdga, a technika fejlettsége és az ember mindsége kozott. Ez magya-
rdzza, hogy a vilagnak — szinte versenytdrs nélkiili — leggazdagabb 4llama, az
USA a legnagyobb kirnyezetszennyezd tényezd, s igy a legnagyobb veszélyforras
is — fizikai és lelki-erkdlesi szempontbél egyardnt — az egész emberiség szdma-
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ra. A magyardzat azonban nem mentség, sét ez a tény erre a nagyhatalomra min-
denkinél nagyobb &nkorldtozd feleldsséget ro.

A kornyezetpusztitdsnak, a sajat életfeltételeink elpusztitdsinak globélissd vé-
lasat még jobban megértjiik, s ezzel az emberiség e sorsproblémajanak — a helyi,
karpat-medencei — megoldasihoz is kozelebb jutunk, ha az emberi és az anyagi té-
nyezdk viszonydt, kolcsonhatdsdt helyesen értelmezziik.

Ebben a kilesénhatasban az emberi tényezd a nieghaldrozd, és az anyagi iényezd a
meghatarozott. A kélesénhatdsban a cél is az ember, az ember j6léte és ehhez szitk-
séges fejl6dése, és az anyagi tényezd az eszkdz. Az anyagi eszkozok s feltételek
fontosak ugyan, de csak eszkdzdk, s a megfeleld mindségli ember nélkiil mit sem
érnek. A kultira hanyatlasa ott kivetkezik be, ahol az emberek ezt a meghataro-
zottsagi viszonyt megforditjik, s magukat megaldzva, eszkozzé alacsonyitva az
anyagiakat tekintik meghatdrozoé oknak.

Gyokeres szemlélelvdltozdsrn van szilkség! Indokoldsdra csak egyetlen példat emlii-
tink. A mai ember anyagias bedllitottsdgiban a technikatdl var megoldast, csodat
remél, de a sajat lelki erejében, fejlédésében nem hisz, pedig minden technikai viv-
ményét lelki képességeivel hozta létre. Elvakultsigdban és manipuldltsdgdban
nem veszi észre, hogy a vildg igazi problénuija — s mar legalabb 80-100 éve — pszi-
choldgiai probléima. Pedig a hatalom és média szakemberei ugyanennyi ideje a pszi-
choldgia eszkozeivel uralkodnak. Az értelmiség kérében ma a pszicholégusoknak
van a legnagyobb feleldssége!

Mit jelent s mit tartalmaz ,az emberi tényez6”? Mi az, hogy , pszicholdgiai
probléma”? Mi a lelld erd, lelki képesség lényege? Mi a lélek, s valdban megfejthe-
tetlen titok-e?

3. Az ember rejtélye

A természet minden megnyilvanuldsiban van valami csedalatos. Egy hatalmas
télgyfa, a fliszdlon remegd hajnali harmatcsepp, egy 6z kecses székellése vagy a
kisgyermek tiszta tekintete, mint latvdny is fenséges, kedves, szivet melengetéen
szép. Mégsem ez a kiils§ megjelenés ragad meg minket igazdn, hanem ami nem
lathatd, de sugarzik mindezekbdl, az élet egészséges liktetése. A primitivnek ne-
vezett, am valdjaban csak romlatlanabb s a természettel még egybesimuld egysze-
riibb ember szdmara a fiknalk is van lelke, egyénisége, az erd§ is 1élegzik, s 6 ma-
ga is életszeretd lelkével, természetes egyszeriiséggel, mint gyermek jora
torekszik. — Természet, élet, lélek és erldlcs egylényeqil testvérek.

Minden eszméld ember életében egyszer legalabb, egy csendes éran elgondol-
kodik azon, hogy: kicsoda az ember? Mi az életlink értelme? 56t taldn még azon is
cltépreng, hogy ki igazit el, hogyan donthetjiik el, mi a helyes irdny, ha valaszrit-
hoz értlink.

Az élet lényege megfoghatatian titok. Ezer kérdéssel bombéazzuk, millié valaszt
ad, mégis megfejthetetlen. Minél t6bbet tudunk meg réla, anndl tdbb, djabb kér-
dés fogalmazddik meg benniink. Minél t6bb tirul fel szépségébdl, gazdagsigabal,
anndl féleimetesebbre tagul mélysége. Nem tudjuk, hol van a kezdete 5 van-e vé-
ge. Az egy sejt szintjén éppoly megfejthetetlen, mint maga a vildigmindenség. Az
orokkévaldsig ugyanolyan természetes benne, mint a pillanat vardzsa.

19



TANULMANY

Nem tudjuk, de tigy sejtjiik, hogy ami léleknek neveziink, az valamiképpen mar
az élettel egyiitt, annak forrasanal jelen volt. Amikor énmagunk rejtélyét bonto-
gatjuk, mar dnmagunkrél sejtjiik meg, hogy a lélek az entber €l Iényege, amely atjar-
ja minden sejtiinket. Ma mér a genetika, a klénozas lehetdsége ezt bizonyitja is. A
lélek valdsaggal létezik, hiszen nem lehet nem létez az a lelki jelenség — érzés
vagy gondolat —, amelyik rintgennel kimutathaté gyomorfekélyt hoz létre.
Ugyanakkor tapasztalataink nyomén a kettdsség élménye is szorongat minket: a
test és a 1élek, a j6 ds a gonosz egytittes élménye. Ugyanakkor azonban azt is tudjul,
hogy egy cselekvésiinknek nem lehet két alanya, hanem csak egy. Ma mér a tudo-
many segitségével kizelebb jutottunk dnmagunk, vagyis a lélek rejtélyének meg-
oldasahoz, noha ezt a kérdést — valészintileg a valasz miatt — még a legtobb
pszicholégus és pszichidter is megkerdli.

Az ember, bar nagyon bonyolult, mégis egységes é161ény. Cselekvéseinknek, te-
vékenységiinknek egyetlen alanya van, &s ez a testtel eqyetlen dllomdunyd egyesiilt
Iélek. Az ember természeti 1ény, lelki természetd lény. Lelki természetiinknek a tu-
dattalan gyokerei az elSemberi — mondjuk ki nyugodtan: allati — allapotig nyl-
nak vissza. Az emberi lélek, tudatosuld lelki természetiink mintegy 2,5-3 millié
éves torzsfejlédés (filogenezis) eredménye, Az ember: eqységes, hudatosuld lelki ter-
mészebit és cselekvésben tikéletestilhetd éldlény.

Az emberben, a lelkiinkben egyszerre jelenlevé jd és gonosz keltdssége is oldhaté,
Ehhez azonban fuddsra és Jiitre egyarant szitkségtnk van. Ez €18 erkolesi, azaz eti-
juii probléma. It is az élet forrdsdig kell visszanydlnunk, mivel az etika valdsaga
nem a — barmilyen szép és nemes — eszmék vildga, hanem az etika valésaga ma-
ga az ember. Az etika az ember belsd dufejlodésénck — embersége kibontakozdsanak,
bimavelt emberfdvé vilasanak — a kirvénye és az alapelve: az élet legnagyobb értéle-
ve emelése. Az élet tiszteletének ezt az etikdjat Albert Schiveitzer fejtette ki Kulttra es
etika cfmii mivében (1923). Az alapelvérd! ezt irja: “minden dltalanosséga eillené-
re elemi erejii, bens&séges, ami az embert, ha egyszer megvildgosodott benne, tob-
bé nem engedi el. Természetes médon jut széhoz minden megfontoldsdban, nem
szorithatd hattérbe, és sziinteleniil a valésaggal valé szembesiilésre kényszerit”.
Elemi erejii, mert természetes hajidereje van, a minden emberben munkatkodd él-
ni akaras (életdsztén), amelyet minden élethelyzetiinkben — ennek varhato hatd-
saival, kévetkezményeivel egyiitt — tudatositani kell. Igy ébrediink feleldsségre.
Ez az élettisztelet etikdjanak a tartalmi lényege: a benstleg szabaddi és gondolko-
déva valt ember hatdrtalanna valo feleldssége minden clettel szemben, amely hatdkiré-
be kerdil. Természetesen — ahogyan az életiinkben minden apro belsd fejlédésért —
az etikussa valasért is minden nap tijra meg tjra meg kell kiizdendink. Nem vélet-
len, hogy a destruktiv erdk az egyes emberek és embercsoportok erkdlesi feldrlé-
sét az élni akards gyengitésén vagy éppen gatldstalan liberalizdldsan keresztil érik
el.

Eppen ezért lenne életfordito jelentdségi, ha a Iélek természettudomdnyos felfogd-
sa végre az dlfaldnos miiveltség szerves részévé vilna. Az orvosképzéstol és az egész-
ségiigytdl kezdve a kdzoktatdson keresztiil a kozvélemény formdldsdn &t a gazda-
ségi életig gyOkeresen és egészségesen alakithatna it az egész tirsadalom életét.

Emberségiinknek, etikinknak legmélyebb természeti gybkerét, a hit és tudas
egységében ennek a megélését Albert Sciuweitzer igy irja le: , A vildgigenlésben, az
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etikdban ugyanis 2 bennem megnyilvinul6 egyetemes élet akaratét teljesitem. Ele-
temet Istenben clem, a titokzatos etikus Istenszemélyiségben, akit igy a vilagban
nem ismerek meg, hanem csupdn mint titokzatos akaratot élek meg magamban.”

4. A lelki kérnyezetvédelem elsGdlegessége

A kbrnyezetvédelemnek a kéf ¢ teriilefe: a kilsd kornyezetnek, a bioszférinak a
védelime és az ember belsd kirnyezetének leiki. erkdlesi védelme. Az utébbi kiinduld fel-
tétele az elsének. Miért? A vilasz kézenfekvd. A kitlsd természet miikdési egysé-
gének, rendjének a helyredllitdsara csak az képes, aki a természet rendjét Snmagd-
ban helyredllitotta, és — a sz teljes, lelki és erkdlcsi értelmében is — egészségesen
¢l. Bzt az allitdsunkat két példaval timaszthatjuk ala Ggy, hogy abbél a kérnyezet-
védelmi tevékenység szemiéletmddia is vilagossa véljék.

Tordle Zolkin, a kolozsvari Bélyai Egyetem Geoldgial Tanszékének professzora
1939-ben, az Erdélyi Miizeum XLIV. kétetének 2. fiizetében arrdl szamol be, hogy
a IKikills vélgyének a plocén koridl a holocénkor napjainkig tartd kialakuldsdt
vizsgdlva mennyire elgondolkodtatta &t 1932-ben egy nagy hoéolvadaskor beko-
vetkezett fldesuszamlas. Ezt geoldgiailag indokolatlannak tartotta. Vizsgalodasa-
ban eljutott Segesvarnil a Segesd patak torkolatvidékéhez, majd oreg emberek
dtmutatdsa nyomdn a vérosi mérnoki hivatalig, ahol megtaldlta a patak csatorna-
szerli 1j mederbe terelésének a tervét, amelyet 1858. dprilis 9-én irtak ala. Eszerint
a Segesd patak also szakaszat megroviditették, és ezdltal a meggyorsult viz 4 mé-
terrel mélyebbre siillyesztette a patak 6sszes oldalvilgyének erézidbazisat. “Ez a
mesterséges erdzidsiillyedés inditotta meg 1862-ben a Segesd egész vizrendszeré-
ben a vizek Gijabb kivajo munkajat, és bontotta meg a lejtSk egyensilyat dgy, hogy
még ma, 78 év utdn sem jutott el a volgyszélesités nyugalmi helyzetébe. A vilgy-
falak suvasodasai és omldsai a volgy lakosainak tetemes karokat okoztak, amint
az 1932-es év is megmutatta, szildket, épiileteket tettek tonkre a lejtd mozgdsok.”
Toérok Zoltdn tanulméanya ezen fejezetének a dme: ,, Az ember mint geoldgiai té-
nyez3”. Ebben a segesvari magisziratust mutatja be mint elsdrendd geoldgiai
tényezdt, amelynek . technikailag nagyon, de geoldgiailag meg nem gondolt” be-
avatkozdsa inditotta el ezt az eseménysort.

Torgk Zoltdn valdjdban a korszer(], multi-diszciplindrisan rendszerszemléletd és
emberkdzponta kdrnyezetvédelnn gondolkodds eldfutdra. Anélkiil, hogy az Skoszisz-
téma kifejezést hasznalta volna, kordt messze megeldzve eqy kolesonhakisrendszer-
ben mutatta be a természetet, az épitett vildgot és az embert.

A tudomédnyok mai fejlettségének a szintjét a masfél évszdzaddal ezelGttivel
osszehasonlitva, egy stulyos — erkélesi vonatkozast is tartalmazd — kévetkezte-
tést kell levonnunk. Ami a kérnyezeti beavatkozasok teriiletén a 19. szdzad kize-
pén még csak szakmai tévedés volt, az ma mar — gondoljunk csak a tiszai cidn-
szennyezésre vagy a szenmyezésen kivil falupusztitissal is jard erdélyi
aranykitermelés tervének végrehajtdsdra - biin, tdmeges biintett, st egyes ese-
tekben emberiség elleni biintett,

A masik példa az anyanyelv dpoldséarol sz6l. Nem is gondolnank, hogy a kulti-
rilt, szabatos, magyaros beszéd a lelki, szellemi kémyezetvédelemnek nem elha-
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nyagolhatd teriilete. Kodily Zoltdn 1939-ben a , Magyarsag a zenében” cimdi frasa-
ban (megjelent még egyszer 1992-ben reprint kiaddsban a Szelfii Gyula szerkesz-
tette Mi a magyar? cimii kotetben) a beszéd zenei vonatkozasdval kapcsolatban a
kisérleti egészségtan megalapitéjat idézi: Pettenkofer szerint szenny mindaz az
anyag, ami nincsen a helyén. A magyar Kiejtés megtisztitdsa az idegen elemektdl
egyik legégetdbb feladata volna minden rendd iskolanknak.” Koddly Zoltidn ezzel
a kijelentésével a szellemi, erkilesi dnvédelem és kiirnyezetvédelem szdszdldja. (Nem ne-
héz elképzelni, hogy mit szélna ma az iizletek cégtabla-feliratainak a lattan vagy
a televiziés miisorok hallatin.)

Koddly Zolkin kijelentése tobb szempontbdl is elgondolkodtatd. Egyrészt ko-
moly figyelmeztetés szamunkra, hogy & mar a magyar kiejtés idegen elemeit is —
pl. a pesties énekld hangsalyt — cltakaritandé szennynek tekinti. Mastészt a
szennynek idézett meghatarozdsa a rend sz6nak az értelmét vildgitja meg 1ij oldal-
161, Ahol valami nincs a helyén, ott — a fizikai és a szellemi vilagban egyardnt —
nincsen rend, és az a valami szenny. A tdrsadalmi életben pl. — az angol parlament
alséhazaban 1855-ben megfogalmazott alapelv szerint — a rend: “miegfeleld embert
a megfeleld helyre!” A kontraszelekcio tehét szeméttermelés, mivel, ha egy adott po-
ziciéba nem a megfeleld ember keriil, akkor az — Pettenkofer szerint — szenny.

Amig az ember a természetbe nem avatkozott be, rend volt, miikddési rend, az-
az egység. Ma azonban csak akkor lesz tijra, ha a természet rendjét elészér Snma-
gunkban 4llitjuk helyre, azaz az dlettisztelet etikdjanak értékrendje szerint éliink.
A kiils6 és a belsd kirnyezetvédelem ezért etikus életoédelent.

Mar az okori réomaiak megallapitottik: Jrend a lelke mindennek”  (,ordo est
anima reram”). De i a rendnek a lelke, 1ényege? Nem szjaték csupan, hanem igaz-
sag, ha igy feleliink: a léleknel a rendje. Ma a lelkiink szennyesétdl szenvediink,
szenved az egész vilag. Pedig valamikor az iddk kezdetén a teremtésben rend volt,
hiszen ,1ata az Isten, hogy minden, amit teremtett vala, ime igen j6” (1Moz 1, 31).

Az utolso nagy kérdésiink éppen ez: van-e talalkozisa a természet rendjének és
a teremtés rendjének?

5. Az élet milkodési egységének a helyreillitisa

A természet és a teremtés rendje az emberben talalkozik. Ezt azonban csak az
veszi észre, akiben a hit és a tudds sszhangban van.

A hit és tudés szétvalasztdsa olyan tudathasadési Hinet, amely az djabb kor za-
vart szellemi allapotat jellemzi,” — irja Carl Gustav Jung 1957-ben a ,Jelen és jova”
cimd frasaban. Az ember és szimbGlumairél sz616 poszthumusz munkajaban pedig
igy szél: , A modern ember... vakon nem latja, hogy racionalitdsa és hatékonysaga
ellenére olyan erdk szalljdk meg, amelyek ellendrzésén kiviil esnek. Istenei, démon-
jai egyaltalin nem tiintek el: pusztin dj nevet kaptak. Nyugtalansigba, homalyos
balsejtelmekbe, pszicholdgiai zavarokba, csillapithatatlan gyogyszer-, alkohol-, ni-
kotin- és életéhségbe, és mindenck folott neurdzisba hajszoljak” Az eredmény
szempontjabél mindegy, hogy a homo sapiens hitetlen, vagy a homo religiosus tu-
datlan, egyként kirositjik az emberiséget. Az frastudd aruldsa éppoly veszélyes,
mint a dogmatilkus vagy fundamentalista hive korlatolt fanatizmusa. Mindkettonél
az egyméssal 8sszehangolt életteljes egység helyredllitasa szilkséges.
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A tudomdny és hitiink szilardsdganak érdekében vildgosan kell eligazodnunk e
kérdésben. A kettéit meg kell killdnboztetni, s ugyanakkor ldtnunk kell: a tudds és
a hit egyardnt fejlett eqyiittes nmifkoddse biztositjn nz ember cgészséges életvezeldsét.

A hit és a tudds ugyanazon valosag eltérd dimenziéi megragaddsanak egymast
kiegészitd funkcidi. A hif a tudds mellett — a legnagyobb tudas mellett is! —az a
tudattalanban gydkerezd's adomanyként kapott, rajtunk uralkodd bizomyossig, amellyel
az istenkép alnpjdt tevd Isten valdsdgduval kapesolatba keriflék. A'hit a tudasnak segit fe-
leléis, erkdlcsi tartasat megdrizni. A teolégusnak viszont — az erds, éld hit mellett
is - a tudas gyarapitasdra van sziiksége, hogy hitre szorulé korét s a hitre szoru-
16 mai embert jobban megismerje, s valéban tudjon rajtuk segiteni.

Az egyes ember és a kozdsség is csak akkor valik djra normalissa, egészséges-
sé, etikussa, ha benniik a hit és a tudds tGjra dsszhangba kertil, — f6ként az érielmi-
ségben. Ekkor életkdrillményeink is javulni fognak.

Csak a hit és a tudds 6sszhangjiaban débbeniink 14, hogy a teremtés, a teremtett-
ség lenyomatit magunkban hordjuk. Az istenképiiségiink a TeremtS megallapité-
sa — ,teremtsiink embert a mi képiinkre és hasonlatossigunkra” —, és ez nem
szabad, hogy felfuvalkodotta tegyen. Nem vagyunk istenek, csak az Isten kép-vi-
seldi. S valdban mélylélektani tapaszialds — amely a primitiv és a modern kultd-
rak mitoszait és alkotdsait is figyelembe veszi —, hogy minden ember lelke legmé-
lyén, mint életers forrdsa, mikodik egy istenkép, az Isten Gsképe (archetipusa). Ez
az emberré valasunknak tudatel6tti korszakdban vésGdott belénk, ezért Isten nem
tekinthetd a tudat kitaldldsanak.

Igy taldlkozik benniink s valik egyszerre tudéssd és hitté, hogy a természet és a
teremmtés rendje — noha kiilonb6z6 “nyelven” nyilvanulnak meg — egy és ugynnaz.

Az élet miikddési egyséeét dnmagunkban, az emberi kozdsségekben (népben és
nemzetben), valamint a természetben csak a hit és a udas dsszhangjaban dllithat-
juk helyre. Ez szilutelen megiijuldst kiveteld feladata minden egyes embernek s minden
egymdst kdvetd nemzedéknek. A természetben ez az élet természetes ritmusdban
adott. Az ember azonban csak olyan mértékben képes erre, amennyire elfogadja a
megvaltas dromhirét, s az Ur tenyerén biinband dnismerettel sziiletik jjd. Ez a te-
remtés naponta megiijulé természetes csoddja benniink.

Eléaddsunkat Wass Albert szavaival kezdtik. Befejezésiil is neki adjuk dt a szét:

A természet 616k rendje ez, és mi kétve vagyunk a természethez, mint a ndvé-
nyek vagy mint az allatok.

Minden vagyonodat elvesztetted. A virdgok is elvesztették szinpompds éksze-
reiket, csak puszta gytkeritk maradt meg a fold alatt. Azért ne hidd, hogy most
mar t6bbé soha nem fognak virdgozni...

Nézd a kéltdzd madarakat. Firadt csapatokban most térnek meg tengerentil-
rdl. Semmijiik sincs, igazdn semmijiik. Csak az a két kis faradt szarnyulk. Szinte
djultan hullanak ald pihenni a bokrok kozé.

De holnap reggel, ha felkélsz a nappal és kijossz ide, hogy megkeressed Gket: vi-
dam fittytiket messzirél hallhatod mar. Fiirgén sz6kdelnek az dgak kozott, hernyot
keresnek és szdraz mohit a fészekrakdshoz. Figyelheted, milyen viddman hordozzak
a eséritkben a vékony gallyakat s fonnak belle nétaszd mellett Gj otthont a fiaiknak.

Amiért ember vagy, azért tanulhatsz még sokat a madarakt6l” (Te és a vildg.
Mindent tGjra kezdiink.)
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Emléktabla dr. Vladdr Gébornak

Dr. Mitnyan Gydrgy polgdrmester kdszontije:

Nagy szeretettel kiszontdm a megjelenteket, dr. Mitnyan Gyorgy vagyok, a XIL
keriilet polgarmestere. Az avatobeszédet Tékéczki Laszlé fogja tartani, aki nalam
sokkal avatottabban és szakmai szempontbdl is hitelesebben elmondja, mit kell
tudnunk dr. Vladar Gaborrél. Ez a mai jeles alkalom azonban egy kicsit szemé-
lyemben is érint: magam is jogdsz ember vagyok, és a mai rohand vildgban élve
néha nosztalgidval gondolok vissza az 1945. el6tii id&kre, hiszen az akkor €16 jo-
gasz emberek alapos munkajanak keze nyoma még sok-sok évtizedig, napjainkig
érezteti jotékony hatdsdt a magyar jogtudomdnyban, a jogi irodalomban. Alkor,
amikor itt Alunk az emiékidbla el6tt, s olvassuk annak szovegét, aklor szamom-
ra, mint a mai magyar tdrsadalomban ¢l6 ember szdmdra hdrom nagyon fontos
dolog az, ami mindenképpen kiemelésre mélté:

1. A Karap utca és a Goldmark Karoly utca kettGssége. Vladar Gabor urat 1951-
ben a Karap utcabol kitelepitették, s t6bb mint egy évtizedig tdvol kellett élnie
Hegyvidéktsl. Reméljiik, hogy a jovben ilyen soha tbbé nem lesz.

2. A masik: a Kdria sz6. Aki a magyar jogtudoményban csak egy kicsit is jaratos,
vagy olvassa a jogtudomanynak az elmrilt évtizedekben és évszdzadokban keletke-
zelt iratait, az tudja, hogy volt egy nagyon szépen kiépitett s kifinomult magyar igaz-
sagszolgaltatdsi rendszer, tobb mint ezer év alatt a magyar térténelemhez igazodva.
Ez a rendszer mindig megéllta a helyét, s megfelelden mikddtette a magyar kiraly-
sdgot majd a magyar koztdrsasigot. Szomortian kell litnunk, hogy ez a kifinomult
magyar igazsigiigyrendszer ma csikorog, akadozik, nem tud abba az eszményi ma-
gassigha visszakeriilni, amelyben még az 1940-es években is miikédni tudott.

3. Amikor képviselStestiiletiink ennek az emléktiblanak készitésére vonatkozd
elGterjesztést targyalta, voltak olyan hangok, amelyek eleve szkepszissel szemlél-
ték a masodik vilighabor alatt miikidS magyar kormédnyok és magyar miniszte-
rek munkéjit. Am a jézan tobbség a valédi torténelmi értékek mentén tudott po-
zitivan donteni akkor, amikor ennek az emléktablanak a feldllitdsarol dontoet.

A torténelmi hagyomdnyainkat dpolnunk kell, s ez nemcsak abban nyilvanul
meg, hogy a régi miemiékeinket megesodaljuk, hanem azt is megnézziik, hogy
ezek mogtt a miemlékek migott milyen valds emberi teljesitmények dllnak. Saj-
nos az elmilt évtizedek jelentds jogtuddsai még nem kaptik meg mélto helyiiket
emlékezésiinkben, pedig 6k annak a jogtudomanynak az épitGkoveit helyezték el,
amelyen a mai jogaszok jarnak.

Dr. Vladar Gébor életérsl és munkajardl nagyon kevés adat, nagyon kevés is-
meret 4ll az atlagpolgér rendelkezésére, de még a joghallgato elStt sem ismerdGs
vagy az a jogdsz sem tudia, aki a mindennapokban azokat a szabalyokat hasznal-
ja, amelyeket bizony az ezerkilencszdznegyvenes években fogalmaztak meg.

_ Amikor emléktablat allitunk, szeretnénk felhivni a kornyék lakdinalk figyelmét
arra, hogy jelentSs szellemi érték az, ami a Hegyvidék polgdrainak birtokaban
van. Ezt a szellemi értéket dpolnunk kell. RemélhetSleg ezt a figyelemfelkelts
munkat, éppen ennek az emléktablanak a felavatdsdval, de helytdrténeti munkdk
megjelentetésével is folytatni tudjuk a tovébbiakban is.
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Koszéndm a tarsashdz lakoinak is, hogy lehetdvé tették az emléktabla elhelye-
zését. Remélem, hogy a tabla nem megy feledésbe, s a kivetkezd években is talal-
kozhatunk elgtte tiszteletadas céljabol.

Tékéezki Liszld avatobeszéde:
Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Csalddtagok és Rokonok!

Vladar Gabor életitjit kell felvazolnom. Fidt6l megkaptam Onéletirasat. Ami-
kor elolvastam, Gjolag meger&sodott bennem egy olyasfajta érzés, amelyet mds
dsszefiiggésben, mds kozésségre vonatkozoan olvastam: ,hagyomanyszakadis
utdn vagyunk”. Kébanyai Janos a magyar zsiddsag torténetérél llitja ezt, de ezt a
tételt kiterjeszthetjitk a magyar tdrsadalom egészére nézve: hagyomdnyszakadas
utdn vagyunk. A magyar tdrsadalom mint egész, a magyar nemzet rengeteg min-
dent nem tud az elédeirdl, illetve ha tud, azt rosszul tudja. De egyének, csalddok,
kisebb kozdsségek, szakmdk sem tudjak, hogy mi minden volt az, ami nemcsak a
torténelmi Magyarorszagot, hanem immar ugyandgy a torténelem siillyesztdjébe
keriilt két vilaghdborii kozot Magyarorszagot vagy azt a nagyon rovid harom
évet, amelyet killénbdzéképpen értékelnek, az 1945-48 kézotti id6t - megtestesiti.
A magyar térténelemnek ez a fajta lassit siillyedése, mely az emlékezetbGl valo el-
tinést jelent, nagyon veszedelmes dolog, mert manapsag ugyan sokat beszéliink
identitasrol, de az identitds nem azért fontos, amiért sokan felszinesen gondoliak,
az identitds az otthont jelenti. Az annyit jelent, hogy szellemi-lelki hazaja van va-
lakinek.

Vladar Gabor életmiive egy olyan fajta identitds-eleme a csaladnak, az 6t isme-
riknek, s6t egy szakmanak, a magyar jogdszsignak, amelynek az ismerete nélkiil
nehezen lehet elképzelni s megimi a magyar igazsagszolgdltatds térténetét.

Ha torténészként nézziik a dolgot, Vladar Gabor annak a magyar - nagyon jo
értelemben vett - biirokracidnak, a szakképzett miniszteridlis értelmiségnek volt
a képviseldje, amelynek kdszonhet az eurépai Magyarorszdg infrastrukturalis
megteremtése, Személye kivdléan alkalmas annak dbrdzoldsdra, mit is jelentett en-
nek a nemes értelemben vett magyar biirdknak a viliga, a magyar adminisztraci-
énak ez a miniszterialis szintje. Olyan emberek kozé tartozott & is, akiknek szeme-
lyisége, mintegy a természetes kivilogatdsnak, a hosszi évtizedeken keresztiil
toriénd mindségi kivalogatodasnak a jeleit mutatja. Személyiségében, habitusa-
ban, mentalitdsdban, hitében, emberségében olyan ember volt &, akit nyugodtan
lehetett a késgbbi generacidk elé példaként felmutatni, az djabb generdciék szdma-
ra a hagyomanyok dtadgjanak tekinteni. Nagyon fontos a hagyomanyaol atad6ja-
nak szerepe, mert ha a hagyomanyszakadas utidn elvesznek értékes mindségi
mozzanatok, akkor tobbszorosen fontos, hogy erre felhivjuk a figyelmet. Ha nincs
folyamatossag egy nemzeti miivelddésben, ha nincs folyamatossdg egy szakmd-
ban, akkor nagy baj van.

Viadar Gabor mas oldalrol is egy sajitos hagyomanyt testesit meg, a térténelmi
Magyarorszig hagyomanydt, hiszen a Turéc megyei kisnemes elGdok leszarma-
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zottjaként mir a kisebb Magyarorszdgon lesz igazan jelentds szerepe. A kisebb or-
szagban betoltott szerep persze soha nem homalyosithatja el azt, hogy ez a kisebb
Magyarorszag a nagyobbdl taplalkozik. Amikor lecsdklent az orszdg, nem sza-
bad, hogy lecsékkenjen az a hagyomany, amely ezer évig nem erre az orszag-teri-
letre esett csupdn, hanem ezen tilmutat.

Vladdr Gébor szereplése sokszind, A szalanai megszdlalasa talan kevésbé volt
gyakori, de amikor megszdlalt, annak stilya volt. Ugyanezt lehet elmondani az
evangélikus egyhdzi kozszerepléseit illetden is. Olyan ember volt, akinek kbzsze-
replése valaminek mindig silyt adott. A mi rohané korunk, amikor semmire nincs
idé, az ilyen embereket kicsit hattérbe szoritotta... J6 emlékezniink arra, hogy va-
lamikor tempdja volt a vilignak, kell, hogy legyen ternpdja minden szakmanak is,
hogy legyen az éleinek egy olyasfajta rendje, amelyik nem fut el énmaga eldl,
amelyik nem ad fel régi dolgokat azért, mert éppen a jelen pillanatban nem hasz-
ndlhatéak és nem iizletesek.

Vladér Gabor nem véletleniil lett ellenséggé a magyar térténelem tragikus for-
dulata utan, akit ki kell kiiszébdlni a kdzélethsl, Vele s a hozza hasonldkkal nehéz
volt vitatkozni, pontosabban sok és stlyos érvet kellett volna alldspontjuk ellen
felhozni, komoly cafolatot kellett volna megfogalmazni, de az a Magyarorszig,
amelyik 6t kitaszitotta, erre nem volt képes, rovidre zdrta a dolgot, erdszakkal ik-
tatta ki a magyar kozéletbdl, s ha tehette volna, kiiktatta volna magabol a magyar
életbdl is.

A Viadér Gabor-i életit tragikus fordulata mutatta meg igazan, hogy mindségi
személyrdl van sz6. O és sok tirsa, akik hasonld sorsot éltek meg, nem roppantak
Ossze, Ujraépitették életiiket abban a sziik, peremre szoritott viligban, ahova ke-
riltek. Vladar Gibor képes volt ott is, a rdbizottaknak, annak a kis vilagnak,
amelybe beleszoritottak, tartalmat és értelmet adni azzal, hogy nem gytlolséggel
felelt a gytiléletre. Ez rendkiviil fontos abban a XX. szdzadban, melyben a gytilo-
let a legkiilénbozgbb forrdsokbdl fakadéan rengeteg ember életét keseritette meg.

A Vladar Gabor-i életit egyszerre titkrozi egy nagy személyiség eletatjit s pél-
daszeriiségét, egyszerre tikrozi egy egész tarsadalmi rétegnek, csoportnak, szak-
ménak a mindségi kivilasztédasban megsziiletett mérceszertiségét, mértékado
mivoltat, mas oldalrél pedig - s errdl szeretnék beszélni utoljira - széleskdrii mii-
veltségét is. Tdjékozottsdga, a szakiman tilmend széles informéltsdga, a j6 értelem-
ben vett régi magyar tiriemberek vilagihoz valé tartozdsa is példaszerti. J6 lenne,
ha ez a tradicié folytatédna, hiszen az emberi életnek csak akkor van értelme, ha
a szlik szakbarbarsigon, a sziik szakmaisagon, az életnek a megélhetésért futé za-
varain és kavargdsain til van olyan vildg, amelyben meg lehet pihenni, amelyben
a szakman til masokkal is lehet eszmét cserélni. S ha a csaldad Osszetartd elemeit
is lehet erdsiteni, ez maga is példa a mi viligunk szdmaéra.

Szdmomra, miutdn megismertem Vladar Gabor életitjdt, (s az elmiilt idében
tobb mint dtven dualizmuskori politikus életitjdt néztem végig miiveikben) az a
benyomas alakult ki, hogy egy olyan vilag volt, taldn atoljara a XIX. szdzad végén,
s a XX. szdzad elsG-mésodik évtizedében, amelyik a minGség, az emberség, egyal-
taldn az egészség holisztikus értelemben a magyar tériénelemnek egyfajta példa-
szerti, emlékezésre méltd periddusat és embereit testesiti meg. Ezért kell rajuk em-
lékezniink. Vladdr Géborra is, és sok masra, akik a jelen pillanatban még szintigy
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a feledés homalyaban vannak. Szeretném azt, hogy minél tdbb ilyen embert felfe-
dezne nemcsak a csaladja, nemcsak a bardtai, akik még emlékeznek rd, hanem a
szakmik, a kiskdzosségek s egydltalin a magyar tdrsadalom egésze.

Oriilok, hogy ez az emléktabla felavatasra keriil. Remélem, hogy Vladar Gdbor
életmiive, kiilondsen szakmai és torténelmi vonatkozdsaiban nem meriil tébbé a
feledés homalyaba.

®itk

Az linnepség végén Palovics Lajos, Biatorbdgy kdzség polgdrmestere koszon-
te meg a XIL keriileti Snkormédnyzatnak, hogy falujuk -~ annakidején Bia — szii-
lsttének, Viadar Gdabornak emlékeablat készittettek. Ok is 6rzik emlékét, a telepii-
lés most kiéptlild részén utcat neveztek el rola.

Kertész Eszter

... a test feltdmadasat

a jég viz
de mégse viz
nem itatja kertedet

a viz jég
de mégse jég
nem birja 1éptedet

a gz viz
de mégse viz
nem oltja szomjadat

a viz gz
de mégse gz
nem szall az ég alatt

- mint halmazéallapotvéltozis
olyan lesz a feltdmadds
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Boleratzky Lérand

Dr. Vladar Gabor élettitja és munkéssiga
(1881-1972)

Dr. Vladar Gabor a 20. szazad egyik legkiemelkeddbb jogtuddsa és egyhazunk
messzire vildgité fénysugara, Ordass plispék egykori elndktdrsa volt. Igazi nagy-
sagit lemérni még harminc évvel haldla utin sem kénnyti, mert széleskor tuda-
sa a jogtudomény szinte minden teriiletén igazi polihisztorrd avatta. Szertedgazo
egyhazi szolgalata igazi Krisztus-hivivé mindsitette. Kaprazatos klasszikus mi-
veltsége pedig a kdéznapi emberek sorabdl emelte ki. Pératlan szerénysége, igazsa-
got keresd allhatatossaga, mélységes csaldd- és emberszeretete példaként ragyog
el6ttiink. Egész élete bizonysdgtevés volt magyarsdga és a keresztyén humdanum
mellett.

A Vladér csaldd a Turdc megyei Nagycsepesényben élt hét évszazadon keresz-
tiil, ahova még az Arpad-hdzi kiralyok telepitették. A csaldd a hazaszeretet példa-
képe, amikor Mohacsnal 13 tagja hsi halalt hal. Edesapja, csalddjdval egyiitt el-
hagyva az dsi szil6foldet, Sdndor Mdric biai uradalmdban helyezkedett el. It
sziiletett a kilenc gyermek egyikeként: Gabor, akinek élete tele volt silyos meg-
probaltatdsolkkal. Az elsd vildghabord kitdrésekor négyéves katonai szolgdlatra
vonul be, amelybdl egy évet Isonzé pokldban télt, ahol meg is sebesiil.

Jogi tanulmanyai sordn Concha Gy&zd és féleg Grosschmid Béni tesz legtébbet
a tarisznyédba, amellyel az alma mater kapujin kilépett. A jogi gondolkodis
modszerét megtanitva kifejlesztették jogérzetét, tiszteletet ébresztve a hazai jog-
rend nagy multja és értékei irdnt, és meggydkereztették benne azt a magasabb ren-
dii szemléletet, mely szerint a jog nemcsak az értelem, hanem a sziv ligye is. Ez-
zel cseng Ossze az a latin mondas is, amely egész életében vezérli: Omne ius
hominum causa institutum est - minden jog az emberért van.

1929-t61 az igazsagligy-minisztérium térvényeldkészits osztalyanak vezetdje.
Batran szdll szembe a hatalom katonai kézben torténd koncentrélasat célzd edrek-
véselkkel, s emiatt gyakorlatilag a zsidétdrvényekkel kapesolatos munkakbél is
kikapcsoljak. Amikor pedig Antal Istvan miniszter azt koveteli, hogy a letartdzia-
tasi intézetekben 1évS mintegy ezer zsidot dt kell adni a csenddrségnels, figyelmez-
teti, hogy az igazsagiigy-miniszter nem kévethet el torvénytelenséget, és kozli ve-
le, hogy az igazsdgiigybe valo berendelését megsziininek tekinti, és a Kurianal
kivan tovabb miikddni. Kozbelépése végiil is eredményes, és sikertil az ezer zsidé
elhurcoldsat megakadélyozni. Langlet Valdemar, a virskereszt svéd meghizottja,
kinyvében nagy elismeréssel ir a zsidék megmentése érdekében kifejtett eréfeszi-
téseirdl.'

A Lakatos-kormanyban az igazsagiigy-miniszteri tisztet csak a kormdnyzd
tébbszéri unszoldsara villalja el azért, hogy timogassa az orszagnak a haboribal
vald kivildsat. Személyesen vesz részt a Gestapo altal letartéztatott dllamférfial:

' Valdemar Langlet: Verk ach dagar t Budapest - Stockholm, 1946, 78-79, 1.
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kéztiik Bajesy-Zsilinszky Endre, Baranyay Lip6t, Laky Dezs8, a fiatal Tildy Zoltan
és Peyer Karoly kiszabaditasdban és biztonsagba helyezésénél.

A kormdnyzd 1944, oktéber 15-i proklamécidja utan menekiilnie kell. Kiilonbd-
z0 helyeken — igy példaul hazanak padlasin — rejtézkidik, amikor nyilas kato-
nai nyomozdk keresik.

Eletének szebhik fele zdrul le a Budapest ostromng tartd szakasszal. Ez alatt az
iddszak alatt irja meg a hiressé valt ,,Oriéklési jog” dsszefoglalasit a Szladits-féle
nagy Magyar maganjoghoz, és nagy érdemeket szerez a Maganjog Torvénykonyv
javaslatanak az elkészitésével. Szamos jogi eldaddst tart ilyen cimeken: , A jog el-
hajldsa az élettsl”, vagy , Fejlédik-e jogunk vagy tesped?”, avagy , Az igazsdg esz-
méje a hellén vilagban”. A Parthenon Tarsasdg — amelynek szerkesztGbizottsagi
eindke volt — mintegy tiz kiadvanydn keresztiil a gorog-romai klasszikus vilag
szellemi értékeit kdzelebb tudta hozni a magyar értelmiséghez.

1942-ben a debreceni tudomdnyegyetem jogi kara honoris causa doktorra avatja,
s ekkor , Az erkélcs, a tudomdny, a humdnum és a jog” cimen tart feltiinést kelts
beszédet. A Corvin Tarsasdg koszorids tag]ava valasztjdk. Elndke az Orszagos Bi-
réi és Ugyészi Egyesiiletnek és szdmos més tirsadalmi témoriilésnek.

1945-t61 teljesen kikapesolédik az allami és tarsadalmi élethdl, egyediil egyhazi
vonalon folytat igen aktiv munkdssagot. R4 is vonatkoztathatdé az a megjegyzés,
amit Baranyay Lip6tra tett: ,Milyen gazdag ez az orszag! Olyan éregszemt selej-
tezd rostdt rdzogatnak, amelyen olyan értékek is a haszontalan rostaaljba hulla-
nak, mint Baranyay Lipot! Ez méar t6bb volt, mint biin; a nemzet legjobl erinek
tudatos elsorvasztisa.”

Budapest ostromdt — fia kivételével, aki orosz hadifogsdgban sinylGddtt — csa-
ladjaval egyiitt élte dt. Hazuk t&bb {zben is beldvést kap. Az oroszok tdbbszor vi-
szik kihallgatasra, de végiil is nem térténik nagyobb bantéddsa.

Az egyhdzi életbe vald intenziv bekapcsolédasa tulajdonképpen mér az 1934-
37. évi zsinaton elkezdddik, amely széleskor( lehetSséget nyGjt szimdra az egy-
hdzi jogszabalyok végsd kialakitdsanal. A térvénykezésril szolé terjedelmes zsina-
ti tdrvénycikk az 6 alkotasa. Erésiteni igyekezett az egyhaz kapcsolatdt a hivekkel,
¢s tovabb szélesiteni azt az alapelvet, hogy minden hatalom forrdsa az egyhdzkoz-
ség. A lelkészesere intézmeényél 6 tandcsolta, amely késéblb szdmeos nehéz helyzet
megoldasat tette lehetdve.

Az egyetemes presbitérinm megalakulasdval annak tagja lett. A banyai kertilet
torvényszeki bironak valaszija meg. Utdbb a budavdri gyiilekezet, két évvel keé-
sObb a pesti egyhdzmegye, 1947-ben pedig a banyai egyhdzkeriilet valasztja meg
feliigyeldjének.

Komoly szerepe volt a budavari gytilekezet anyagi rendbetételénél, illetve a ha-
bortis kdrokat szenvedett templom rendbehozataldndl, nemkiilénben a buda-
hegyvidéki egyhdzkozség miikodeési feltételeinek a kialakitdsanal.

Banyakertileti feliigyeldi beiktatdsi beszédében kiemelte, hogy a szabad egyhdz
a szabad allamban elve nem jelenthet kozdnydsséget az allam részérdl az egyha-
zak itAnyaban, hanem csak az dllami beavatkozds tavoltartasat.

Az dllammal folytatott tirgyaldsok kapcsdn neki jutott az a feladat, hogy az
egyhaz dllaspontjat irdsba foglalja. Amikor Ordass és Szabd pitspokikkel egyiitt
Rakosindl targyal, Rékosi kijelenti, hogy ,,nem ellentdmadast, hanem Iojalis meg-
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nyilatkozdst var”, és kiveteli, hogy az egyhiz vezetsi mondjanak le, mert csak eb-
ben az esetben szdmithatnak allami timogatasra.®

Ordass Lajos a Nagy iddk kis tiikre . életrajzi irdsaban megemliti, hogy Vladar
Gébor higgadt bolcsessége j6 timasza volt sok nehéz dontésnél.’

Amikor Ordasst letartéztatjak, minden segitséget igénybe vesz annak bizonyi-
tasdra, hogy Ordass Lajos nem kovetett el deviza-blincselekményt, és az adatokat
a védaiigyvéd rendelkezésére bocsatja.

Vladar Gabor egyhazi tisztségénél fogva stiriin tart elSadasokat, s ezek mind-
egyike egy-egy gyongyszeme az egyhdzi irodalomnak. A budavari gytilekezetnél
letétben szerepld két kotetnyi elGadas-gydjieménybdl csak néhdny elfadds cimét
szeretném kiemelni: A keresztyén csaladi élet, Miként illeszthetd be a zene az is-
tentiszteletbe, Luther hazasélete, Luther és az drddg, Rétz Laszlo serlegbeszéd, Az
igaz presbiter, Az Oskeresztyén gyiilekezet élete, Az egyhazi alkotmany demokra-
tikus felépitése, Luther szocidhis felfogdsa, A Rerum novarum enciklika, Az adllam
és az egyhdz viszonya, A reformécié hatdsa a jogfejlédésre, Luther serlegbeszéd,
Miria Dorottya, Mit adott a reformécid a néknek.

1950-ben megvonjak nyugdijit, a tudoményos akadémiai levelezd tagsigat , ta-
nacskozo tagsaggd” degradaljdk, ami a lyukas mogyordval egyenls. A hiivdsvil-
zyi erdészetnél vallal munkat: eldszor Budadrs hatardban rak szalmat, majd bozo-
tot irt, azutdn erdei iiltetvényeket kapal, és szénidt gyjt.

1951, fulius 4-én tjabb sorcsapds éri: Tomorra telepitik ki, ahol embertelen, pri-
mitiv kériilmények kozé keriiltek, melyrdl jdmagam is meggyGzddhettem. Hogy
puszta életét fenntartsa, kénytelen volt munkat vallalni. Szinte 6nként adédik a
parhuzam Ovidius Tomiba tirtént szamiizetése és a Tristia, valamint a csaldd ne-
héz sorsa kozott. De hogy milyen nagy lélek volt, bizonyitja, hogy mindenen feliil
tudott emelkedni: , Ha az élet becstiletes munkdjival elért, regségben megszer-
zett szerény, de gondtalan életszintre gondolok, amit elvesztettiink, akkor nagyon
sok mindent nélkiildziink, ha azonban arra gondolok, hogy a j6 Isten végtelen ir-
galmabol a sors mostohasdga ellenére is megvan a mindennapi kenyeriink, akkor
semmire sincs szikségiink.”!

1953-ban feloldiak a kitelepitést, és ekkor Bidra, a Kutyahegyre, Chovin Kal-
mannak a falutdl tivol esé préshizéba keriil a csaldd. Megint Gjra kell kezdend
mindent, és kétkezi munkaval kell elGteremteni a legsziikségesebbet. Amikor 1957
janudrjdban Ordass piispokkel meglatogatjuk, olyan irtézatos nagy a sar, hogy
csak pallék segitségével, hosszi probalkozas utan sikeriil CsengGdy Laszlonak az
autot kiszabaditani.

Az embertelen kordlményeket Hz éven keresziil kell elviselnie. Kozben két
operdcid, és 1958-ban egy tragikus baleset is bekévetkezik, ugyanis gallyvigas
kozben egy felpattand dg bal szemének a latisdt kioltja, melynek kovetkeztében
misik szemének a latoképessége is hamarosan elvész.

1963-ban végre sikeriil emberi korilmények kozé jutni egy tjonnan épiilt tér-
sashazban. [t azonban mar csak révid ideig élvezheti a viszonylag nyugodtabb,

* Vladdr Gabor: Visszaemlikezéseim, Budapest, 1997, 320. 1
* Ordass Lajos: Onéletrajzi frdsok, Bern, 1985, 234, 263, 1. sth.
* Lasd az 1951. szeptember 13-4n kelt levelét!
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bir betegsége miatt sdlyos megprdbéltatdsokat jelentd életet. Akaratereje még ek-
kor is toretlen. Négyévi munkaval elkésziti a Visszaemlékezéseim cimet visels ha-
talmas &néletrajzot oly mddon, hogy rajztablan, vonalzd mellett rotia a szdmara
ldthatatlan sorokat. Gyermekei adtik ki nemrég, édesapjuk haldla utidn. Azt hi-
szem, ilyen nehéz koriilmények kozott kevés munka sziletett meg. Tartalmat te-
kintve mégis valdsdgos remekmt, amelyrd] csak 4hitattal, a legnagyobb csodalat
hangjin lehet sz6lni.

Az Ur 1972, jalius 19-én szdlitotta haza.

A csalad nem érhette meg, hogy szeretett Karap utcai lakdsukat visszakapjdk,
s0t a jogtalanul betelepitettek még azt sem engedték meg, hogy sor keriiljon em-
léktdbla elhelyezésére. Taldn attd] féltek, hogy ha naponta rdtekintenek, megszolal
a lelkiismeretiik, hogy milyen jogeimen bitoroljdk ezt a csaladi fészket.

Egyik kedvenc irdja, Marcus Aurelius az Elmélkedésekben ezt frja: , Légy, mint
a szirtfok, melyet a hullamok folyton csapkodnak; ez pedig rendiiletlentil a1, s ko-
riiltte elcsendesiil a forgatag.” Szirtfok volt, amely rendiiletlentil 4llt a térténelem
viharaiban, és irdnyt mutat ma is a bizonytalan jévbe,

L

Kertész Eszter
Eden

Es végiil dsszeérnek,
egybentnek a kertek:

az elsd, hol elGszor
bukdacsolt a lépted -

a mostani, hol gyermeked
karodba fut, ha elesett -
az 0si, hol az ember
igébdl, porbdl felkelt -

a szent, a Gecsemané,

hol Jézus mondott &ment -
s a majdani, hol angyalok
teritik mar az asztalod.
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Kevehdzi Liszlo
Koszonet a ,Segitség“-ért

Segitség - Dr. Keken Andrds igehirdetései-
. D. Ddka Zoltin visszaemlékezdseivel -
Ozv. Keken Andrdsné magdnkiaddsa - Budapest, 2002

Mielstt a konyvrdl szélnék, szeretném azt az Osszefiiggésekbe bedllitani. Az
Ordass-kényvek, és a Turdezy-kotetek utdn ennek a periédusnak harmadik ki-
emelkedd személyérdl szl ez a konyv: dr. Keken Andrdsrol. Vele a ,Nem voltam
egyediil” kiteteiben mdr nem lehetett riportot késziteni, abbol kimaradt. Ez a bzep
kotet ezt is potolja. Osszesitve tehdt elmondhatjuk, hogy ennek a kornak a feltdra-

sa elkezdSdsit. Reméljul, folytatds is lesz. Brigaz, ,,csabitobb” a régebbi mitlt ku-
tatdsa, de hat erre is kéiitelezve vagyunk.

Magdro] a kimyvrdl pedig bevezetésiil: szubjektiv benyomdsaimat és gondola-
taimat from le, ahogy annak , rétegeiben” egyre mélyebbre sikertilt 4snom.

Ez a kiinyv a bardlsdg knyve. Ezt a bardtsdgot rogeziti cime 1s: ,,.Dr. Keken Andrds
igehirdetései — D. Doka Zoltan visszaemlékezéseivel”. Erdekes a két barat egyiittes
fényképét megtekinteni, ahogyan egymassal szemben allva beszélgetnek, tekinte-
tikbdl a tsztelet érzédik. Igen, a kis kezdet fesziiltségbd! mély bardtsdg szovEdott.
Ennek egyik oldalrél valé megnyilatkozasa jelét 1958-bél olvashatjuk. Doka Zoltdnt
borténnel fenyegették, ha nem hagyja el Budapestet O véllalta volna. , Feleségem és
Keken Andrds azonban kdnyorgd szoval sirva fakadtak, s Keken Andrds azt mond-
ta: Te nem tudod, mit jelent az dvosok bortdnében lenni... eldkor tudtam meg igazén,
milyen mély testvéri bardtsdggal szeret engem” — frja Déka Zoltin emlékezéseiben,
S mikor a barat elment, arrdl viszont Ddka Zoltdnné emlékezik: ,, Amikor Keken
Andras halalhirét meghallottuk, férjem zokogva a pianiné mellé iilt és érdkon ke-
resztiil improvizalt. Valészintileg ezen az éjszakén irta a nekrologot is. Valljon hit ez
az irds Keken Andrasrol és kettejiik sirig tartd baratsagaral.”

A konyv azonban egy mdsik bardtsdgrol is emlékezik: Ordass Lajos és Keken
Andrds testvéri kapesolatardl, Voltak kozottik nézeteltérések, vitak is. De amikor
Daka Zoltdn erre rdkérdezett, akkor Keken Andrds azt vélaszolta, hogy barditsa-
guk olyan lelki mélységben koti dssze Gket, hogy oda a felszin ellentmonddsai
nem érnek le. Ordass Lajos pedig ezt valaszolta a nekiszegezett aggddd kérdésre:
. Ne aggddj. A mi bardtsdgunk sirig tarté bardtsadg. Nem fog rajta az id6.” - Igen,
mar ez is érdekes tanulsdga a kényvnek: a bardtsdg is azok kozé az - sokszor elfe-
ledett - értékek kozé tartozik, amelyért érdemes dldozatot is hozni, vagy arra djra
és ijra visszatérni. Nem felejtettiik ezt el csatdinkban?

Ez a kiinyv emlékeztetd irds is. Nagyon elgondolkoztatd a hatso boritén dsszefog-
lalt kronoldgia, mondhatjuk életrajz. Tényleg csak ,rajz”. Szabad-e ilyen réviden
egy nagy ivil pilyét, kiemelkedd szolgilatot egy oldalba foglalni? De hét ez a
konyv nem életrajz, ennél i6bb. Ki volt Keken Andrés? Sokat lehetne errdl - réla
irni, sak ,ititdrsa” meg is tudnd tenni.
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En azonban csak a visszaemlékezés néhdny mondatét szeretném idézni, mert
ezeket taldlom a legjellemzdbbnek. Keken Andréds kordnak nagy gondolkoddi kozé
tartozott. ,, A relativ gondolkodas 1tjit jartad Te is. Tudtad, hogy minden, amihez
szellemi képességeinkkel hozzdnytlunlk, csak relative a miénk. Azért tudtil min-
den tudoménydgban olyan nyitottan és szabadon eimélyedni, és szolgélatunk sza-
mdra ] kincseket elbanydszni... A szellemi gég nem volt kenyered, pedig keve-
sekben ragyogott 1igy ,a szellem napvilaga’, mint Benned...” Ezért tudott Keken
Andrés alizatos vezetd 1s lenni: ,,Sok értéket hordozd nemzedékében nem volt sen-
ki, aki alkalmasabb lett volna akdr piispdknek, akéar professzornak, vagy akar vi-
lagméretti egyhézi vezetének, Isten ligye tiszta szivii, szelid és bolcs diplomataja-
nak. Es mégis maradt mindvégig kdzkatona...” De az altala felfedezett értékekért
windent villald ember volt. ,...csak annak marad égve gyertydja, aki szenvedni is
tud érte. Egy évtizeden beliil, 1948 és 1958 kozott kétszer zuhant életére a harc és
az azt kdvetd szenvedés nehéz korszaka.” It emlitemn meg, hogy olykor igehirde-
tései sorain is dtsiit a rimért szenvedés fajdalma. S szeretném idecsatolni mindazt,
amit az Ordass- és Tiirdczy-kotetek dokumentumai vallanak réla, amelyek beszé-
desek hatdrokat is atlépni kész szeretetérdl és ugyanalkkor hajlithatatlansagérol.
Mindezeken il pedig kora kiemelkedd igehirdetdje volt. |, Te valdban elvégezted
bennem az el§z8 nemzedék kotelezd szolgalatat: utat mutattdl a jové felé.”

S ezt Keken Andrds valdban elsSsorban igehirdetéseivel végezte el. Tt érkez-
Hink a kinyv igazi tartalmahoz.

Ez q kiimyv ignzdn segftsée. Minden olvasonak, hallgaténak, kivaltképp azoknak,
akik az igehirdetés szolgalataban allnak.

Az igehirdetések - néhany kimaraddssal, maskor egy {innepre tébb igehirdetés-
sel - végigmennek az egyhdzi esztenddn. Arra emlékeztetnek tehat, hogy az igehirde-
td egész évben a szdszéken allt és prédikalt. Ami az igehirdetések helyét illeti, a
Hédmezdvasarhelyen elmondotton kivil egy-két olyan van, amit taldn
Apostagon vagy Kiskdrdson mondott el az igehirdetd, a t6bbi ,,Dedk téri”, a radi-
6s igehirdetéseken kiviil.

Erdekes képet kapunk, ha az igehirdetéseket iddrendben helyezziik el. Egyetlen
prédikacié van a kinyvben Hodmezivasarhelyrdl, tehat abbol az id6bol, amikor
gyiilekezeti lelkészként , fellépett” a szészékre, ennek cime: A megvetett ige. A
legtobb prédikicid 1945-1950 kozdtti iddbal vald, ebbdl az id6bdl 38 igehirdetést
olvashatunk. Ezutdn kévetkezik a , kényszert sziinet”, majd 1956-1958-bdl ismét
keziinkben tarthatunk 15 igehirdetést. Taldn ezek a legmélyebb és leginkabb em-
berkézeli prédikacigk! 1959-td] 1963-ig nincs igehirdetésiink, majd kdvetkezik az
utolsé 10 évbdl négy prédikécié. Nyolc olyan igehirdetést olvashatunk, amelynek
datuma ismeretlen. Ez dsszesen 66 igehirdetés. A felmérést azért végeztem, mert
megfogott, milyen ,hittere” van igehirdetéseinek, errél is érdemes volna elgon-
dolkozni,

Lényegesebb azonban a tartalom elemzése, legalibb rdviden. Azt kell irnom, hogy
ismertemn Keken Andréist. Igazan azonban most keriiltem én is hozza kozelebb. §
csak azokat a vondsokat szeretném szamba venni (recenzilni!), amelyek engem ra-
gadtak meg. Biztos,. hogy mésként is lehetne errdl irni, s lesznek is mads irdsok is.

Alig merem lefrni: ,.a szeretef apostola” volt. Aki azonban életét és szolgalatdt is-
meri, talan nem itél el ezért a véleményért, és nem tartja indokolatlannak. 5 ez nem-
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csak az eddigiekbdl vilagos, hanem f{éként igehirdetéseibd] rajzolddik ki. Igehirde-
tései akkor a legmélyebbek és legkozelibbek, amikor Isten szeretetérdl szélnak. S
ezért kiemelked6k a kardesonyi igehirdetései. Hiszen kardcsony Gj korszak: ,En
megboc&,itok én nem (itdk vissza, én nem haragszom, én nem atkozédom, én sze-
retek, én dldok, én segitek: csak igy van vége a bilinnek, csak igy szakad vége a dé-
moni, pusztité folyamatnak”. {gy lehet az ember a szeretet engedelmes eszkoze:
»lgen, 1igy, mint Jézus, még az élete aran is.” 5 a szeretet forrdsét ebben a lutheri
imadsdgban latja megfogalmazva: ,,..nem tuded megtenni, hogy engem megbiin-
tess..., mert biineimet Jézus magara vette..., egy bfint nem biintethetsz kétszer.”

Igehirdetései biblikusak - nem biblicistak! - a szo legmélyebb értelmében. Felhi-
vom a figyelmet a Biblidrdl sz6l6 igehirdetésére. Merészen mondja ki, hogy sza-
maéra az egész Biblia ,, Jézus-kényv". Ezt az a Keken Andras vallja, akird]l nem egy-
szer lehetett hallani, hogy ,kultdrprotestins”, s&t taldn még |, liberalis” is.
Régebben megjelent eldaddsait most nem tudtam Gjra dtvenni. De igehirdetései
biblikusal, s6t kiilon tanulmany tirgya lehetne: hogyan szolaltat meg egy , régi”
textust a ,maban”. Ebben mintha kiilon adomanya lett volna.

Igehirdetésel Jézushoz hivnak. Mindig krisztacentrikusals, de soha nem eréltetet-
ten. ,,..farsang fejedelme, karneval herceg csak mamort adhat. A tiszta és igaz
ordm fénye egyedil Krisztus szemébdl sugarzik.” Igehirdetései evangélizdcidk.
Olykor déntés elé is allit, példdul amikor a vildgnézetb&l (1945!) Krisztushoz hiv.

Hallatlanul aktudlisak is ezek a prédikdciék. Batorsiggal szélaltatjdk meg az ige
lizenetét, nehéz helyzetben is. Csak egy igehirdetésre utalok: , Nehéz elképzelni,
hogy akadjon..., aki a 48-as id&k egyik legnagyobb vivmdnydt labbal akarnd tipor-
ni... elvehetik az épiileteket, ilddzhetik a tandrokat, tanitékat..., de nem vehetik el
az egyhaztdl a tanitds jogat, mert ezt nem emberekrdl kapta...” Ebbdl a szempont-
bél idézhetnék mdst is, ,sapienti sat”,

Széles horizonbiak ezek az igehirdetések. Keken Andras nem ,egykdnyves” lel-
kész. Akkori lelkészi karunk legaldbbis egyik legmiiveltebb igehirdet&je volt. El-
kezdtem irni a kdnyveket, amelyekre utalt, abbahagytam. Filozoéfiai, szocioldgiai,
kizgazdasagi, egyhdztorténeti, szépirodalmi olvasottsdga érzddik, hogy a teoldgi-
ai miiveltségérdl ne is szél]'unk Sok talentumos igehirdetd volt,

Mégis végteleniil egyszeriien szdlt. Nem biztos, hogy a tudds komplikalt és érthe-
tetlen. O #tuddsi egyszeriiséggel” tudott minden kérdéshez nyuilni. Ddka
Zoltdnné ezt vallja réla: ,Minden igehirdetésnek kettds célt kell elérni. Egyrészt,
hogy a hallgaté minél tobbet megtudjon Istenrdl, masrészt, hogy az ismeret ne
maradjon intellektudlis sikon, vegye célba sziviinket.... ezekben... egyszerre tu-
dunk meg sok mindent Istenr6l, s ugyanaklkor szinte atsiit a holt betiin a Jézusrol
sz010 vallomds személyes melegsége.”

Gyitlekezetét jol ismerte, akit a szdszéken Jatunk. Nem volt ,,magasan” a gyiileke-
zet felett. 5 nemcsak ismerte, meg is szélitotta a rdbizott gyiilekezetet. Az ember
szinte ott érzi magdt a Dedk téri templom padjdban a gytilekezettel egyiitt. S egy-
szerre ,leplez le” és ,emel fel”: ,,..maradjatok a gyiilekezetben, ...eljon a boldog
pillanat, és nektek is mondja: Madrial... Ne féljetek Péterek, az Ur megkeres titeket
is... Mariak és Péterek, az Ur megajindékoz a Janos boldog hiisvéti hitével.”

Kritikaként talan azt a nyomtatdssal kapcsolatos aprésagot emlitem meg, hogy
egy-egy igehirdetés nagy kezddbetiije olykor zavard. A szévegbél torténd kieme-
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1és is leheine taldn lényegre térébb. Azon is gondolkoztam, nem lett volna-e érde-
kesebb idd rendi sorrendben hozni a prédikdciokat? Izgalmas lehetett volna. De
végll is igy |, Segitség” a kinyv, konnyen kezelhetd és kivethets. ,Az egyhdzi év
rendjét kellene kovetni, hogy a kotet segitség legyen foéként a fiatal kollégaknai”
— irja a kdnyv szerkesztését elkezd6 Doka Zoltdn,

Ez a kényv ,6zvegy Keken Andrasné magdnkiadasa”. Milyen nagy ligy lehetett
ez neki, mennyit dldozott ra, és hogyan varta a kdnyv megjelenését ., Bézsi néni”.
Milyen boldogan zarta karjiba az ,vjsziildttet”, — s taldn masnap vagy néhdny
nap multan leesukédott a szeme.

Mar csak annyit: kiszonetet kell mondani Déka Zoltannénak és a nagyszerti
verset is frt Alaxai Evdnak, az unokinak. Azoknak, akik elsd ilyen kozds munka-
jukkal nem a férjnek és nem a nagyapdnak allitottak emléket, hanem a kedves ba-
ritnak. 5§ ha az unoka ,,formalédott” a munkdban, mi is formdlddhatunk olvasa-
séban. _

Azért hat, kdszonjik, és ajanljuk a ,Segitség”-et.

Kertész Eszter
Péter és Judas
A sirds forrés.

Minél mélyebbrdl tor 61,
anndl tsztEbb,

A sirds tenger.

Hulldma partra vet,
orvénye elnyel.

*3hst

testté lett

fej haj szem  5zdj
fiil nyak hat vill
has kéz kar lab
luis vér por sdr
fél lat sir &)
kin mar sir var
ot seb viz vér
1 bor 1j fény
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Ordass Lajos

SODRODAS

Mostani szdnmunkban megkezdfitk Ordass Lajos — dnuéletrajzi ihletésti — kitetének
folytatdsokban tervezett kiizlédsét. Az elbeszdlés-sorozat keretét a sziilfalujdban — 1939 és
1944 kiizott — tett nydri litogatdsai alkotjdlk.

A mif kiiltinleges értéke és érdekessége, hogy az egyhdzi, szecioldgiar és politikai vonat-
kozisok révén bepillantdst enged Ordass Lajos ilyen irdmyil gondolkoddsdba,

A 14,8 x 19,7 cmt méretil, sziirke karvtonba kitdtt kinyo 206 szimozott lapot tartalmaz;
sziveg minden lapnak csak elsd oldalin van. Az elsd két lap ilres. A harmadikon, a tulaj-
donképpeni cimlapon, mmelyen a szerzd neve ninucs feltiintetve, ezt olvashatjuk: SODRO-
DAS - EL5O RESZ. Az wutolsd Inp aljdn pedig: (Vege az elsd résznek) - Budapest,
1962. aprilis 2. Arrdl, ogy a folytatds, o midsodik vész elkésziilt volna, nincs fudonidsink.,

A sziweget — a nyilvdnvald gépelési hibidkat korrigdlon — a ma érvényes helyesivisi
szabdlyoldhoz ignzitva kozdljiik.

A Sodrddds -~ Ordass piispiktél kapott, eddig még nem publikidlt — gépelt példdnydl
Dedinszly Gyuln és felesége, Ordass Zsuzsn bocsdtotta folydiratunk rendelkezésére. Hald-
san kijszinfiik.

A szerkesztd

1939 nyara

A messze varosbol hazafelé tartok a sziiléfalumba: Rézsdsba. Haza! Mar csak
igy mondom magamban. Elsg taldlkozaskor a falubeli ismer&sok is igy kérdezik:
“Hazajottél?” Pedig hit nincs mdr itt egyebem, csak a régi pajtdsok, az egyhdzi ta-
nitéi lakds, ahol most apadm utddja lakik és ... sziileim sirja. Ezt a sirt latogatom
meg lehetSleg minden nydron. Ezért fordulok meg hit esztendénként “itthon”.

A vasttallomastol félords sétaiit visz a faluba. Van ugyan este autébuszjirat is,
de amire az megérkezik, régen célnil vagyok mdr. Meg aztdin gyonydrl nyari nap-
sittés van. A varosban szoba-laka vagyok, sohasem élvezem ezt a verdfényt. Nem
is terhesebb a séta az dcsorgdsnal. 56t — ha jol meggondolom — nem is elég hosz-
szu az (it ahhoz, hogy magamban szépen elrendezgessem mindazokat az emléke-
ket, amelyek most seregszdm rohannak meg.

Az elsd ismerds hang: gyerekkdszintés. Az 1it menti eperfardl hangzik, Tébben
is vannak odafent. Selyemhernyénak szedik az eleséget. Az egyik gyerek csak ﬁgy
“hiim”-get. Kitaldlom, miért. Elérte a verébfészket. Nyilvan tojast talalt benne, és
most a szdjaban tartja. Ugy maszik le. A fa tdvében ott a fdlforditott kalapja, van

mar benne néhdny tarka, apré tojis. Nyelvemen van ugyan, amit hasonlé helyzet-
ben olyan sokszor hallottam Dupcza Istvan postamestertdl: “Ejnye, szedte-vette-
ebugatta haszontalan kélyke!”..., de nem szdlok. Nem akarom a legelsd falubeli
kis emberkét erkélesi prédikdcidval megleckéztetni.

Az ttkanyarodéndl az drnyékos fasor aldl elém tarul a faluszéli biidés kender-
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dztatd. De latom egytttal azt a képet is, amellyel sohasem tudtam betelni: a szor-
galmas munka elfelejthetetlentil beszédes képét.

En abban a kenderdztatéban csak jitszottam. Pajtdsaimmal naphosszat borit-
pattuk a vizbe a feneketlen fonott kosarat. {gy haldsztunk. Békat ugyan tébbet ha-
jigaltunk ki, mint amennyi apré halacskdt sikertilt kifognunk, de a kitarté tiirelem
végiil is csak megtermette a gytimolcsét. Fiizfavesszdn egész karika aprd halat vit-
temn haza. Szegény anydm! Mennyit kellett veszddnie azokkal az aprésagokkal! De
megtisztitotta, ropogdsra megsiitdtte, és sugarzé arccal nézte, milyen mohé-éhe-
sen faltam azt a pocsolyabdl 6sszefogott, paratlanul finom pecsenyét.

Ha nekiink jatékot jelentett a kenderaztatd, a felnéttek viszont itt végezték a mi
falunk életének legkemeényebb, legfarasztobb munkajit. A férfiak vagtil, kévékbe
kototték, fuvaroztdk a kendert. Az asszonyok, testiikhoz tapadé piszkos ingben,
derékig vizben dllva lapatoltik rd a kenderkévékre a fortelmesen biidds iszapot.
Aztan aztatds utdn kivonszoltdk a nehéz kévéket a kenderdztatd melletti legeldre,
amely a végtelenbe hizddott. Guldkba rakva szaritgattik a kendert.

Amint kézeledem, mind vildAgosabban bontakozik ki eldttem ez az ismerds,
mozgalmas kép. Annyian vannak itt, mintha ide vonult volna ki a falu minden ép-
kézlab embere.

Rozsds szép, gazdag falu. Gazdagsdgdnak — ime — ez a titka! Igaz, hogy zsi-
ros fildje elsrenddl buza- és kukoricatermést ad. De igazdn gazdagga a kender
tette. No meg a kenderrel jard emberfeletti munka vallaldsa.

Az 1t messze hiizédik el a kenderdztatd mellett. Azért a munka hdsei el6tt csak
némadn, csendben tisztelgek.

Szivem csoddlatos békességgel van tele. Fijdalma mar régen elcsitult. Most csak
a végtelen hala érzete terjed el bennem, hogy Isten itt jelilte ki gyermekségem, if-
]umgom otthonat.

Es még valami melegit. Egek a vigytdl, hogy régi pajtdsommal taldlkozzam:
Szabados Imrével.

Ordmot viszek neki.

Valamelyik kozelmuilt este egytitt Glddgéltiink lelkészi hivatalomban néhany ba-
ratommal. Kellemes nydreste volt. Nem hozott 6ssze semmiféle meghatarozott iigy.
Tudtik, haza késziilok, s betértek egy kis beszélgetésre. Sok mindenrdl szd esett. Es
— amint ilyenkor mdr térténni szokott — nemzeti problémdkrdl is tarsalogtunk.
Valaki megemh’tettc az egyke kérdését. Hamarosan nyakig benne is voltunk. Igaz,
mindannyian csak tigy mikedveldmaodra érvelgettink, Volt, aki az egykét kenye—
lemkeresésnek mindsitette. gy taldllkozott annak a véleményével, aki a gond elsl
vald menekiilésnek mindsitette a bajt. Valamelyik a jelenlévk koziil Hizesen biral-
gatta az eges7segte§en nemzetgyﬂkos foldbirtok-politikat. Az 6rokisddesi rend-
szer surgos megvaltoztatasat is SZukSLgESI‘lek tartotta valamelyllc hozzaszéld. Es
utaltunk még szdmtalan més hianyossdgra is. Amint az mar szokds az elbuisult ha-
zafiak k('jzéitt. Nem volt ennek a beszélgetésnek semmd olyan tartalma, amiért — el-
téréen mas, chhez hasonld beszélgetéstd] — éppen ez érdemelte volna meg, hogy
papirra vessék és nyomdaba kiildjék. Mint szaz meg ezer méas esetben, Ggy itt is az
tértént, hogy megallapitottuk a sorvadas tényét, és mindannyian megegyeztiink
abban, hogy nemzeti életiinket ezen a ponton haldlos veszedelem fenyegeti.
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Kapdra jitt egy mostandban érkezett levelem. Ez az egész kérdést gyakorlati vagany-
ra terelte. A levelet sziilSfalum papja irta, Tudja, menmyire érdekel régi iskolatarsam:
Szabados Imre sorsa. Most hat megirta, hogy megsziiletett naluk a kilencedik gyermek.

Elgvettem ezt a levelet, és Szabados Imrusrdl kezdtem beszélni. }étszc')pajtz’lsok
voltunk. Az § apja akkeriban az egyhdzkozség gondnoka volt. Az enyém a kin-
tortanito. Igy tehét szinte , hivatalbdl” voltunk pajtasok Imrussal. Mindenben 6sz-
szetartottunk. Csetepaték alkalméval ¢ védelmezeit engem. A leckében meg leg-
inkdbb én segitettem. Bardtsigunk azéta sem sziint meg.

Nos hdt, ez a Szabades Imre nagyon helyrevald lednyt tallt feleségiil. A falu
egykézd divatjival ellentétben megallapodtak feleségével, Esztivel, hogy ahdny
gyermeket szant nekik az Uristen, mind elfogadjak ile. Négy fit és négy lednyka
utan most kilencediknek megint ,,gyerek” lett.

Ismerem Szabados Imre vagyoni viszonyait. Félek, hogy lassan t6bb lesz a
gond, mint amennyivel meg tudnak birkdzni. Azt sem tudom, hogy a kis falusi
hédzban lassan-lassan hogyan is férnek majd el.

Legjobban engem lepett meg, hogy a két idravald falusi emberkérdl elmondott
egyszer(i torténet milyen folbuzdult letkesedést tAmasztott.

Balogh Gébor, a gydrtulajdonos mérnék izgatottan mondja:

— Fidk! Ne csak keseregjiink. Lam! Itt a j6 alkalom! Segitstink! Véleményem
szerint legjobb volna, ha Szabadosék megtoldandk azt a hazat.

Hevenyészett szdmvetést is végzett. Sz6 szot kovetett. Az egyiittiévik dltaliban
jomadban éltek. Hirtelen sszeadiak egy jo csomdé pénzt, amelyhez magam is sze-
rényen hozzajarultam.

Komijathy Jen&, a doktor, szokott szelid hangjan igy szolt:

— Lajosom! Add oda ezt az dsszeget Szabados Imrusodnak azzal, hogy ezt ne-
ki ismeretlen testvérek kildik Jézus Krisztus nevében.

Az esetnek hire futott az eklézsidban, és elutazasom napjdig dllandéan jéttek
hozzam. Pénzt hoztak. Ndegyesiilet, megkonfirmdlt ifjisdg, énekkar, egyesek.
Oreg Kolcsava néni is bedllitott egyik reggel. Ugyefogyottan bogozgatta kis zseb-
kenddjét, egypengdst tett a kezembe ezzel a kisérdszoveggel:

— Annak a kilencedik gyereknek, nagytisztelet{ ar

Most kereken négyezer pengdt viszek Szabados Imruséknak.

Mig igy kergetik egymdst a gondolataim, be is érek a nyilegyenes f6utca végé-
be. A miiut két oldalan hizddé jegenyesor mindig nagyon hangulatos képet ad az
érkezd elé. Mintha lent, a falu mésik végén dsszeérne a két fasor. A falu kdzepén a
fehér templomtorony emelkedik a jegenyék folé, a végén pedig a modern gézma-
lom magas, fiistéigd kéménye.

Al ldtok valakit az utcan. Csakugyan kint van mindenki a munkdban.

Befordulok a paplakra.

A lert végébdl — nyilvan a méhesébdl — eldkeriil Badecs Feri, a pap.

Valamikor szoros barétsdg fizott dssze vele. Amikor sziildfalum lelkészi allasa
megtiresedett, édesapam volt Bédecs legfdbb szdszdldja. Tudta, j6 papja lesz a
gylilekezeinek. Most mintha kissé hlivisebb volna kéztink a viszony. Nem szin-
dékosan tdvolodtunk el egymidstol. Taldn az élet érthetetlen rejtélye allt kettdnk
kozé. Lathatatlanul, megfoghatatlanul.
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Kettonk kozil l\etsegtelenul & volt a tehetségesebb. Ki tudnd azt megmondani,
miért toriént megls, hogy @ itt ragadt a faluban. En sem tudnék vilaszt adni arra
kérdésre, hogy én viszont miért haladtam eldbbre. Hogyan tortént, hogy ma egy
igen tekintélyes vérosi gylilekezetnel vagyok a papja.

Egyszoval nem tortént kozotHink mas, csak ezelk a kérdések alltak kézénk né-
méan, és mi nem merkink beszélni réluk.

Badecs Feri ragaszkodik ahhoz, hogy valahdnyszor hazatérek, ndla szélljak.

Tisztdlkodom.

Mire rendbe szedem magamat, Bidecsné mar hamisitatlan falusi uzsonnat kindl.

A csaladra vonatkozd szokasos kérdések utdn elmondom Bédecséknek, milyen
gylimdlesdt termett a Szabadosékrdl irott levél. Nem is tartoztatnak sokaig, ami-
kor indulni késziilok. Megértik, hogy a temet&bdl visszajovet szereinék még ma
lejutni Szabadosékhoz, hogy elvigyem hozzijuk a segitséget.

Bédecs Feri hangjaban valami melegség cseng, amikor réviden ennyit mond:

— Menj el, Lajos! Rijuk fér a segitség!

Hegyi Sandorékhoz éppen csak befutok. Innen viszem a rdzsit a temetdbe. Egy-
szer s mindenkorra meghagytik, hogy ebbél a rézsabol vigyek sziileim sirjara.
Edesapdm oltogatta, édesanydm apolgatta Gket.

A kert viltozatlanul olyan, mint gyermekkoromban volt. A rézsafdknak tAma-
szul adott faragott kardk tetején most is ott a sokféle szinii {iveggdmb. Most is
olyan furcsdn eltorzitjak a £6léjiik hajlé ember képét.

A temetSben beszédes csond van. A béke vildga ez. Jé pihenst ad a megfarad-
taknak.

Az egyszerd sirkdvet és az egész sirdombot elboritja a vadrdzsa. Csupa-csupa
virdg. Méhecskék déngicsélnek a virdgrengetegben.

Olyan kifejezd most ez a sir! Ha koltd volnék, és mind megénekelném a gyer-
meksziv sok ezer hdlas emlékét, nem tudndm gy jellemezni az itt pihend két em-
bert, mint az elém taruld kép. Megszdmlathatatlan illatozo virdgkehely, ... ez volt
a szeretetitk. Faradhatatlan méhecskék, ... emberformdban ez volt a szorgalmuk.

A temetd melletti lcgelﬁrél hazafelé ballagott a gulya. Minden utca-keresztezG-
désnél megesappant a szama. Az Alvégen Szabados Imréck portaphoz kozele-
dem, amikor a kavargd porfethdbdl kivdlik az egyik tehén, és ugyanarra tart,
amerre én. Nyilvan Szabadosék tehene. A kisajté nyitva all. Egyszerre érkeztiink.
A tehén meg én. Udvariasan utat engedek neki. Két okbol is. Nénemd. Meg aztdn
konnyen lehet, hogy az ellenkezdjét nagyon megbédnhattam volna.

Imrust az udvaron taldlom. Valamit javitgat a szekéren.

Elgkeriil Eszter is, a felesége. Nem latszik meg ezen az asszonyon, hogy kilenc
gyermek anyja, s hogy az utolsé nem is olyan régen érkezett. Mint mindig, most
is vidam.

A gyerekek koziil is itthon talalok néhdnyat. Bizalmasan fognak kezet. Csak a
kis haroméves Jancsi gyerek hiizédik megszeppenve az anyja szoknydja moge.
Neki idegen vagyok. Az & emlékezete még nem dleli fol az elmiilt év nyarat.

A legkisebbhez is bevezetnek. A szobdban félhomily van. Lassan szokik hozza
a szemem. De meglitom hamarosan a bolesét. Azt is, hogy az oldaléra festett tu-
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lipdnaok szine jocskin lekopott. De ha csak virdgszin kell, van ebb0l bségesen a
bolesdben alvd legkisebb Szabados-gyerek rozsaszin orcdcskajan.

— Hat ennek hoi adtok helyet, ha & is kilép a boleséb61? — kérdezem.

— Madr csak az anyjindl hilthat — mondja Imrus.

— Meg kellene toldani a hdzat — kezdem én.

Imrus nehezen szdlal meg. Restelli kiteregetni a szegénységét. De aztan csonde-
sen megered a szava:

— Eddig csak megbirkéztunk a gondokkal Esztivel egyiitt. Remélem, hogy ezt
a kiesit is {6l tudjuk nevelni, de terjeszkedésre mar nem telik, Lajos.

Kilépiink megint a tornédcra. Az egyik oszlop folott fecskefészek. Figyelmes le-
szek rd, mert nagy a zsivaj odafont. Most hozott éppen az dreg fecske valami cse-
megét. Tatjak 4m a csriiket a fickak. Majd kifordulnak a fészekbdl, annyian van-
nak. Zatifoltan, mint idelent a hazban Imrusék.

Koriilnézek. Merre is volna legalkalmasabb megtoldani ezt a hdzat. Hely volna
elég.

— Ugyan mibe keriilhet mostandban, ha ide még egy szobit toldanatok? — mu-
tatom Imrusnak.

Kiilénds kifejezést latok az arcan. Bantja, hogy az imént nem értettem meg a
szavat. Halkan felel:

— Ningcs ra koltség, Lajos.

— Barkdcsolé ember voltdl mindig, Imrus. Ugyesen meg tudndd azt csindlni
magad is.

— Még tgy is kellene hozzd néhany szdzas. Fs az nincs.

Elgallok tehdt {8 kiildetésem teljesitésével.

— Imrus — mondom —, Gigy latom, hogy Isten gondvisel§ szeme ebben a falu-
ban legt&bbet erre a hazra fordul. Sokan vannak itt, akiket szeret. Titeket mind. Es
Sket oft font — intek a fecskefészek felé. Nézd, Imrus! Bodecs nagytiszteletd tir a
minapdban megirta nekem az Gjsdgot rdlatok. Varosi bardtaimnak elmondtam
egyet s mast. Es 6k most segiteni akarnak rajtatok. Megbiztak, hogy segitségliket
adjam at nektek azzal, hogy ezt a segitséget Jézus Krisztus nevében kiildik nekiek
ismeretlen testvéreitek. Nyugodtan elfogadhatod, mert ez a segitség nem alaz
meg. A szeretet kiildi. Nem tartozol érte kbszonette! embernek. Fogadd el hat! Eb-
ben a boritékban négyezer pengd van.

Remegve veszi a kezébe, de nem bontja {81, Alig tud hinni a fiilének.

Eszti szemét elboritfa a kdnny, de kdzben mosolyog.

— Sok pénz ez! — mondja az asszony, amikor sz6hoz jut. Nem csak 1ij szoba te-
lik beldle. Még be is biitorozhatjuk.

— Még azt a pér siildét is megvehetjitk, amire mar nem futotta, mert kellett a
lkltség a gyerekore — magyardzza Imrus.

— Jub mindenre, s6t még marad is — toldja meg Eszti.

Kozben gy néz ram Imrus, mint aki még mindig nem tudja, ébren van-e, vagy
csak dlmodik.

Végiil magahoz tér.

— Mondd meg a barataidnak, hogy nagyon kdszéndm. amiért igy gondoltak
rdnk. Es mondd meg nekik azt is, hogy Isten dldja meg Gket.

Ortilt.
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Sokaig néztem nagy nyilt szemébe. Igen, driilt. De nem lattam meg a szemében
azt a mohon villogé langot, amilyet olyan sok ember szemében észrevettem, ami-
kor pénzt néztek.

Ez az ember a szivébdl Gritlt.

Van még néhdny szabad napom. Sorban ldtogatom a régi jo baratokat és isme-
rOsOket. Az utcan is rovidebb-hosszabb beszélgetésre meg-megdllok. A felnGttek
csaknem mind ismerdsok, és dltaldban mindenki bardtsagos. Mintha ez a falu az
uidbbi években semmit sem valtozott volna. Csak éppen hogy egyik nydrrdl a ma-
sikra valaki elt{inik, messzire megy. Leginkdbb csak az regek.

Danielisz Lajos, a patikus és felesége: Katica, kitorg drommel fogadnak.

— Csakhogy megjott! — mondja az asszony. — Nem is gondolja, mennyire var-
juk minden évben a megérkezését! Végre lehet megint egyszer valami hangulatos
kirdnduldst rendezni!

— Kihalt talan a régi hangulat? — kérdezem.

— Eh! Elkényelmesedik itt mindenki! PocakndveszEd falu lesz mar ez a Rézsds
— elégedetlenkedik Lali. De most éisszetoborzom a tarsasagot! Maradsz, ugye?

— Meég néhdny napig — mondem.

— Nagyszer(i! Holnaputdn alkalmas lesz?

— En nem vagyok elfoglalva.

— Helyes! Akkor holnaputin megsiitjiik a zsivinypecsenyét. Katica! 5z6]j be
este Jozsdékhoz, hogy legyen finom, gyénge karajuk!

Katica asszony hamarosan uzsonndt kerit. Kézben megindul szédradata. Min-
dent tudni akar ez az asszony.

— Félreértés nincs — mondja bicsizaskor Lali, — tehat holnaputan!

— Holnaputan. A Flizes-erd6n?

-~ A Flizes-erdén.

Viszontlatasra bicsizunk.

Alfold ez itt. Szérakozdsra alkalmas kirandulé hely mdas ugyan nincsen, csak a
falu alatt elhtiz6do csatorna és partjan a kézeli Fiizes-erds. Ez is mdr csak a nevé-
ben erdd. Mindéssze nyole darab gyonyord, hatalmas szomonifiiz hirdeti a hajda-
ni erd§ emlékét. Titokzatosan suttogd lombsatoruk azonban sok kedves nyéari em-
1ékrél beszél.

Perzseldn stitétt a nap a kirdndulés napjan. Toébben ~ az tigynevezett “viz-par-
Hal” — kora délutdn csatornai fiirdéssel vezettiik be a kirdndulast. A csatorna vi-
ze ¢észrevétien lassdsaggal folyik kozvetlendl a falu alatt. Medre a falu végén ha-
talmasan kiszélesedik, Uszélyok dllnak egymds mellett szép sorban. Most a buzit,
drpdt és a kendert viszik. KésGbb keriil majd sor a kukoricira és a cukorrépara.

Gyermekemlékeim ébrednek. Tengeri csatakat viviunk itt. Uszva kozelitettitk
meg és foglaltuk el az uszalyokat. Sokszor valésdgos hdstett volt csupasz testtel az
atforrésodott katranyozott hajora f6lmészni. A sereg vezére mindig Bornemissza
Pisti volt. Bimulatosan figyes ficko! Tétagast allva, két kézen kériiljarta az uszaly
szélén a gyalogjarot. Aztan az emelddaru midjat a viz felé forditotta, macska-
ugyességgel folmdszott a tetejére, és onnan fejesezett a vizbe,
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A fiird&hézat a talsé oldalra épitették. Elég kezdetleges fatdkolmany. Drdton
hiizott csonakban i6riént az atkelés. Cigdnyosan barndra lesiilt gyerek hizza a
csonakot, Amikor partot értink, félreérthetetlen mozdulattal nydijtja felénk a kezét.
A viz rozsdds cseppjel csurognak végig meztelen karjan. Elmosolyodom. Valami-
kor én hdztam igy orak hosszat a csénakot. A gyerek szeme tagra nyflik, mert gya-
korlatiban valami egészen szokatlan dolog tortént. Pengést nyomtam a kezébe. —
Az utédomnalk!

Hat ez a firdGhiz bizony elég rozoga mar. Evtizedek 6ta aligha végeztek rajta
jelentds javitast. Amikor megépitették, akkor még természetes volt, hogy kiilon
fiirdenek a nék és killdn a férfiak. Igy is maradt. Csak kint a szabad vizben nincs
hatdrvonal. A szabaduszék célja a tilsd part. Szép z6ld pazsit fedi a gatat. Itt lehet
siitkérezni. Igaz, hogy ezt a ,strandot” meg kell osztani a parton legeiészd Hibdk-
kal. Ragyogo fehérek ugyan ezek a libdk, de hét ez a kizoskddés azért mégsem
mindenestd] kellemes.

A viz most olyan meleg, hogy alig hiiti le az embert. De tiszta, Fiirdésre csak olyan-
kor alkalmatlan, ha nagy ritkén erre jar a nevetségesen pardnyi kis gizoske, hogy el-
vontassa a teli uszalyokat. A térpe g&zos ilyenkor a nagyot jitssza. Ardnyait messze
tilhalado Hilkéléssel kizlekedik. A csatorna vizét pedig fenekests! féiforgatja.

Fiirdés utin magdancsonakok egész rajaval igyeksziink a Fiizes-erdd felé. Sik
Bandi, a jegyzd fia hivott meg az § csonakjukba.

Nem hosszt az 1t a Flizesig, de nagyon hangulatos. Az elsz(ikiil§ csatorna két
oldalan széles nidas hiizadik. Titkoklal teli egészen kiilon vilag ez a suttogd nd-
das. Itt-ott folfedezek benne egy-egy mivészien megépitett nadiverébfészket. Ko-
zelében a him kétségbeesetten perlekedik: , Eredj, eredj, ki-ki!” — Mintha atto! tar-
tandnak, hogy nem vessziik észre Gket, a buzogdnyok éllhatatosan hajbdkoliva
kdszonnek. Talan nincs még a vildgon olyan nagyszirmu nefelejcs, mint itt. Kék-
fiik az ég szinével kél versenyre. A viz szinén pedig lomhén elteriild hatalmas le-
velei kozdtt ott kérkedik szeplétlen fehérségével a vizililiom.

Csondesen ereszkedtink le a vizen. Hogy hamarosan célnal lesziink, arra mar a
szomorifiizek viz f61é hajlé flrtjei is figyelmeztetnek. De még inkabb az a csalha-
tatlan hang, amely akaddlytalanul szall a Hikorsima viz folétt. Valaki baltdval
most veri be a fdldbe a zsivanypecsenye nydrsait tartd szégeket.

Doktorné, patikusné versenyt koszoriili rajtunk a nyelvét.

— Hat ilyenkor kell jonni, amikor a munka javédt mdr elvégeztiik? Segitség is
kell &m ide! Nem csak jol kiéheztetett kenyérlesd!

Vannak jocskdn, akik megel&ztek. Edesapam két dreg bardtja: Hetényi Péter ba-
csi, a masik kdntor és a hitelszovetkezet igazgatoja: Takd Lajos bécsi jobban bizott
a sajdt lababan. Ok ketten Oregesen, tipegve sétaltak ki. Sohasem szerették a vizet.
Nincsen gerenddja.

A kozségi eldfogatos a kozség sdrga homokfutdjdn alighanem a jegyzdéket és
patikusékat hozta ki. A sovany lovak a t6ltés oldalaban legelésznek. Pedig ott van
kozel egy csdbitdan szép loheretdbla. Csakhogy Miska bdcsi, az ordindnc most
szemmel tartja Gket. A 16here ugyanis a jegyzd tr foldjén van.

Kerekes Jend bérls kocsija is itt van. J& néhdny zsdk kukoricacsutkat hozott a sii-
téshez. Nagy pardzs kell ide. A kocsiderékban egy kis boroshord6 és egy egész 13-
da szédavizes flaska.
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Kerekes és németorszdgi szarmazasi felesége — haladé emberek 1évén — mo-
tort berregtetve érkeznek. Ok a motorozdknak ahhoz a feiéhez tartoznak, akiknek
meég nem tdrtént bajuk. Ami valdsdgos csoda, mert bizony éreg Také Lajos bacsi
szinte naponként elmondja az alddst, amikor a hitelszdvetkezet elétt a porral
egylitt a csindet is f6lverik:

— Hogy essék ki a kerékszoged!

Egyszoval hozzdlattak mdr, hogy elkészitsélk a kirdndulds fénypontjt: a zsi-
vanypecsenyét. Valamikor édesapam volt ennek a szakértd mestere. Az 8 tudoma-
nyat leste el helyettes-tanité kordban Hegyi Sdndor. Most rajia van a fehér kotény,
és § osztogatja a parancsokat.

Jut itt dolga mindenkinek.

A doktorné meg a patikusné bebizonyitja, hogy nem csak nyelvelni tud. A disz-
noluist, a szalonnét szép egyenletes négyszdg(i darabokra szeldelik. Fiirgén jér a
keziik. J6 dreg Hetényi Péter bicsi partiban maradt szegény Boriska ldnya min-
den eltemetett szép leanydlmit biségesen dntdzi kénnyeivel. Most még csak tit-
kolnia sem kell a kénnyeit, mert helyében mindenki ugyanezt tenné. O himozza
és vdgja karikdra a voroshagymat. Sik Bandi és didktarsa, Vamos Jani a zsakokbdl
egy kupacba 6nti a szaraz kukoricacsutkdt. A nydrstarto szogek altal hatarolt terii-
letre kotorjak Gssze, és hatalmas mdglydt gytjtanak. Bédecs Feri, a pap, indulas
elétt még meg is hagyta a harangozdonak, hogyha a Fiizes-erdé tjdn tiizet 1at dél-
utdn, félre ne verje a harangot, mint harmadéve tette zsivanypecsenye-siitéskor.
Apréka lednykdk és fivicskdk is nézik most a nagyok jatéldt. Van kozéttiik, aki
most lat ilyet elGszor.

Az egyik Hizfa vastag derekanak nelitimasziva hdrom hosszd, majd kétméte-
res nydrs all. Ezek is lerdztdk magukrol az évkozben redjuk rakddott rozsdaréte-
get. Ugy latszik tudatdban vannak nagy fontossaguknak ezen a szép {innepségen.
Még a napsugér is elsiklik fényes lapjukon.

Ajegyzdné és Hegyiné szerelik fol a nydrsakat. Jokora szalonnabért haznalk el-
sének a nydrsra. Ezutdn szabélyos valtakozdssal kdvetkezik: - his - hagyma - sza-
lonna - hagyma - huis - hagyma - szalonna - hagyma — 6reg Také Lajos bécsi diri-
galasdra. Neki mar csak ez a ,munka” vald itt. De ehhez viszont jél ért. Pontosan,
lelkiismeretesen diktdlja, Mint ahogyan az év végi mérleg készitésekor a hitelszé-
vetlkezetben szokta.

A patikus Boross Lacival, a kézségi irnolckal csapra veri a kis hordot. Janos ko-
csis is segit nekik.

Hegyi Sandorrdl csurog a veriték. Hosszu piszkafaval egyenletes lobogésra biz-
tatja az égé csutkdkat. Ha piszkaféja is lobbot vet, azt a t5ltés oldalaba békve olt-
ja el

A ddlaut végén kavargd porfelhd jelzi, hogy mégiscsak részt vesz a kirdnduld-
son a falu egyetlen féldbirtokos urasdga: Szemz8 Géza. Az 8 hintaja veri fel azt a
nagy parfelhdt. Ritkdn fordul meg itthon Szemzd Géza. Kastélya az esztendd leg-
nagyobb részében komor-elhagyottan dll. Az ezerkétszaz holdacskan Kerekes Je-
n6 bérld gazdalkodik. Amilyen mértékben kopik a kastély, ugyanolyan mértékben
djul a bérls otthona. Szemzd agglegény. Nagy hasab-ember, irtdzatos méretekkel,
killondsen a csipd tajékan. Etvagydrol messze vidéken legenddk keringenek. A
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hinté lattdn a jegyzd meg is szeppen. Danielisz Lajos, aki egyébként a falu fiizfa-
poétdja is, észrevette a rémiiletet, és hamarosan el is st egy rimet:

Ldes egy komém, Sik Ede,

Nem tudom, jut-e itt pecsenye.

— Hogy nem szakad el a féder azon a hintén olyan sily alatt — elmélkedik
hangosan az irnok.

Persze nem is volndnk Rozsds hatardban, ha a kirdnduld tdrsasag tagjai kozil
nem Miké doktor gurulna be utolsénak a biciklijén.

— Kihivtak — mentegeti magat. A rossz nyelvek ugyan tudni vélik, hogy a “ki-
hivasokrél” is ugyanilyen rendszerességgel késik.

A csutka mdr nem langol. Egyetlen, hatalmas, izzd parzstomeggé clvadt. A
nyarsal is f6] vannak szerelve. Hegyi Sandor szép egyenletesen eligazgatja a pa-
razsat. Szakértelem kell ehhez. Jusson elegendd a nyarsalk végére is, a sz¢€186 nydr-
saknak is legyen elég melegiik, a kozéps§ viszont ne kapjon tal sokat a forrésag-
bol. Mikor mindezzel elkésziilt, jelt ad, hogy most mar el lehet helyezni a
nyarsakat a fdldbevert szogek forgdjdba. A nydrsak hegyes végét hosszii drothu-
roldal & maga illeszti helyiikre.

Aztin megtorli veritékes homlokat. Szép temposan cigarettat sodor. Ragyit.
Az & munkdjiban most egy kis sziinet allt be, Ez tart mindaddig, amig a szalonna
erdsebb csurgdsba nem kezd. Akkor kénnyen lobbot vet, és beavatkozds sziiksé-
ges a hosszu piszkafdval, hogy a tlizveszélybe jutott falatokat megmentse a pusz-
tulastol.

— Te! Sanyi! Pipdra kellene szoknod! — szélal meg incsellkedd mosollyal a pap.
Az dreg rektor Gr ilyenkor mindig a kurta pipdjat szivta — toldotta meg,

— Persze — végja rd Danielisz Lali — csak akkor lesz hamisitatlan jo ize a zsi-
vinypecsenyének, ha egy kis pipahamu is hullik raja.

[tt-ott irul-pirul mdr a pecsenye, mire Szemz6 Géza, arcin kéjes vaggyal lekd-
szalddik hintajarél.

A nyérqak fogantyijindl a forrd pardzs probdra teszi az embert. Azért régi jel-
sz0 mar: a pecsenyéb6l csak az ehet, aki legaldbb két percig forgatta a nyérsat.
Nincs kibiivél Oreg, fiatal, asszony, férfi, gyerek — mind sorra keriilt. Azaz: kivé-
tel csak akad it is, mint mindenttt. Ilyen kivétel itt most Szemzd Géza. Nem azért,
mert § a foldbirtokos. Attél ugyan rdszoritanak. De neki all {6ljebb:

— Ha azt akarjatok, hogy én is forgassam, akkor szereljétek {61 a nyarsakat tgy,
hogy ne kelljen lehajolnom!

Jobb is igy. Itt a forrd pardzs mellett hatha Gbel6le is csorgdsnak induina a zsir.
Jobb pedig a ciganypecsenye a sajat zsirjaban!

Az asszonyok kdzben 6ridsi tdlcdkra szeletelik a kenyeret. Friss, habos, foszld,
egészen kaldcesszerid ez a kenyér. Igazi rozsast kenyér!

Jatszi szell§ hol innen, hol onnan kap bele a pardazsba. A zsirgdzos fiistot igaz-
sagosan osztogatja el. Nem csak a szépekre és fiatalokra szdll. Sik Edének is juttat
az inycsiklando szagbdl. Legalibb ebbdl jusson neki elég, ha méar maga a pecsenye
veszélybe jutott Szemz6 Géza miatt.
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Nagy tudomany kell ahhoz is, amit Hegyi Sindor most mivel. A forgd nydrsrol
bicskajaval lekanyaritja az egyik hisdarab cslicskét. Kdstolgatja, elég sds-e. Puha-
¢ mar?

Legkozelebbi lépés, hogy a forgdbdl kiemelik szép sorban a nydrsakat, mert
most kdvetkezik az utolso izesités: a paprikizds. Kis szitdban gybnge rozsapapri-
ka. Ezt tartia egyik kezében Hegyi Sandor. A nydrsak hosszan rardzza a paprikat.
Misik kezében tdnyért tart a nyarsak ald, hogy abba hulljon a melléje szérédé pap-
rika.

Amikor visszahelyezik a paprikdval meghintett nydrsakat a parazs {616, aldkor
a pecsenye szaga mar kibirhatatlanul bolondité. Mindenkinek rajta van most mar
a szeme, és egy-egy adamcsutka nyilvan eldrulja, hogyan futott 8ssze a nydl a gaz-
ddja szdjaban. Ritkan vir tdmeg ennyire a f8lszabadité széra, mint mi most Hegyi
Sandor szavdra. No de végre mondja is mar:

— Kész!

Halkan mendja ezt Hegyi Sdndor. Mégis tigy hatott, mint versenyeken a starl-
pisztaly hangja.

Ha nem egy egyszerii falucska egyszerd tirsasdga volna itt egyiitt, hanem vé-
gignézné ezt a jelenetet megfeleld tAvolsaghdl holmi kulkirfilozofus is, tanulsdgos
megallapitdsokat végezhetne itt. Megdllapithatna tébbek kozott, hogy az éhes em-
bereken az évezredek hosszi fejlédése ugyan semmi nyomot nem hagyott. Mert
mi tagadds: Szentgallenben a hdbortos Heribald aligha lathatott lényegében mast,
mint a mi kulhirfilozdéfusunk, amikor ezt a bicskdkkal flszerelt tirsasdgot nézi,
mint veti rd magdt a f{zfik alacsonyabb dgaira kotStt nydrsakra. Igaz, nem va-
gyol bizonyos abban, hogy ez a mi ismeretlen bardtunk a bilcs nyugalmat meg-
Grizné-e, és nem dobnd-e sutba 6 is — legalabb egyetlen estére — faradséggal szer-
zett udomdnyat. )

Akinek megvan még, az most mind a harminckét fogat haszndlja. Es akinek
nincsen, mint jomagamnak is, arrdl is csalhatatlanul meglatszik, hogy kétoldalt
rag. Nagypoharas frocestk segitik dtjukon a falatokat.

llyenkor Hinik ki, hogy josag és szépség mégiscsak egy-testvér. Régota hallot-
tam mar a kizeli lucernds tablabol egy himfiirj dllhatatos pitypalattyoldsat. De bi-
zony senki mas {igyet nem vetett rd. Most azonban féliilkerekedik a kis madérka
hangja. Konnyt neki! Nincs tobbé emberi hang, amely el akarnd nyomni az 6 ma-
darhangjat. Olyan csond van, hogy egy-egy sikeredettebb nyelést az egész tarsa-
sag irigyelve hallhat meg. Nincs tréfa. Nincs biralat. Ebbol a csendbél itélheti meg
legjobban Hegyi Sandor, hogy mestermiive ez alkalommal pompasan sikeriilt.

Es hogy mégis a jegyzdné a legértelmesebb asszony az egész tarsasdgban, az ak-
kor vildglik ki napndl fényesebben, amikor az étel ijesztd iramban fogyott a nyar-
sakrol. Sik Ede elSrelato parja oridsméretit koffert tdr {61, Beldle kikandikal a sza-
raz kolbdsz, szeletelt nyers sonka, szalimi tdmege és egy olyan sajtkollekcid,
amely még holmi sajtgyar utazdjanak is becsitletére valt volna.

A t6bbi asszony édes tésztdaval, pogdcesdval hozakodik eld.

A kisebb étldiek lassan ledllnak. Egy-egy kisérletet tesznek ugyan még, hog
bszddds boroeskival utat egyengessenek legaldbb még egy utolséd falatkdnal.
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Végiil azonban belatja mindenki, hogy Szemzd Gézaval ugyan hidba akarnd l-
vennl a versenyt.

Az éhség elverése ardnyaban kapjik vissza az emberek a hangjukat.

Gytumoleskosdrkak is elgkeriilnek. Itt-ott egy-egy jol célzott gylimodlesmag ha-
tisosan célba talal.

Aztdn — jo falusi szokas szerint — megalakulnak a csoportok.

A gyerekek — kiilénds, hogy 6k még ilyenkor is fudnak mozogni - az ugrélka-
telet forgatjik, és ligyesen be-beugranak forgd ive ald. Vannak, akik futéversenyt
inditvanyoznak az ontézddrokig és vissza, J6 az ilyenkor. Lerdzza az ételt.

Az asszonyok elnyiihetetlen témaikba fognak. Nagy komoly fontoskedéasukbol
egy pillanatra csak a német szarmazdsi Kerekesné zékkenti ki Sket, Az ég aljan
most kél a hold. Kerekesné vette észre elsdnek. Lelkendezéssel adja tudtul a tob-
bieknek:

—- Tyhonyéchi-ii-ii-ii! Nézzétek oda! Ma t6ltétt hold lesz!

A férfiak a t5ltés oldaliba heverednek. Pohdr és flaska elérhetd tdvolsagban, Po-
litizédlnak. Magyarol<.

Egy szem felhd sem zavarja meg a tiszta ég sotét kekjét. Takéd Lajos bacsi azon-
ban a népek vildginak egén viharfelhGk kozeledtét véli latni. Lehet, 6 is csak azért,
mert mar nagyon Oreg, és nagyon rossz a szeme. De kibdki gondolatat:

— Megint hdbort lesz.

Pillanatra dermedt csond tdmad.

Aztdn a tarsasdg tagjal egymdssal versenyre kelve hessegetik el a felidézett ré-
met:

— Még tilsidgosan eleven a mult habora emléke!

— Nem lehet a népeket djra ilyen Sriiltségbe kergetni!

— Es ha lesz is hdbort, ahhoz nekiink ugyan semmi kézlink se lesz!

Békésebb témat vesznek eld megint. [6 termésrdl, bdségrdl. A hold lassan folhég
az ég magasabb tdjaira, és nyajasan hinti szét békés fényét. A nyugtalansdg drnyai
eliilnek. Mindent megszépit a jé vacsora jé alapjaira ontdzgetett {6 kadarka. Meg-
elégedettség drad el mindenkin.

Szemzd Géza — mert végiil 6 is csak megadta testének mindazi, ami utdn ki-
vankozott — 6blds hangjan megszolal:

- Bolond ember volna, aki most valtoztatni akarna a vilag sordn. Szép most az
élet. Boldogok az emberek! Nincs itt semmi bayj!

Bér Szemzit a tarsasdg tagjai koziil senki sem sorolta a jelenkor bélesei kozé, és
bér szemével csak igen rovidre szabott tdvolsdgokat fogott be, szavanak hulam-
verése mégis volt olyan széles, hogy ennek az egyiittlévd falusi tdrsasdgnak min-
den tagjit elérte.

Egyetértettiink vele mindannyian. Valahol a kédbeveszé multban velt ugyan
gond, volt fajdalom, volt hdbord, és volt sok bizonytalankodds ..., de azok a képek
— hadla Istennek — elmosédtak madr.
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— Nincs itt semmi baj!

Ugy szoktam hazajtnni, hogy itt téltsk egy vasdrnapot is. Szivesen vagyolk itt.
Avasarnapnak Badecs Feri is 6riil. Messze esik ide a legkdzelebbi evangélikus ek-
lézsia, ezért ritkdn vetddik erre valaki a kollégdk koziil. Van olyan esztendd is,
amelyen Bodecs Ferinek ez az egyetlen szolgalatmentes vasdrnapja, amikor én
prédikilok idehaza. A falu népe is elvarja, hogy ilyenkor én végezzem a szolgéla-
tot. Vannak az életnek ilyen iratlan térvényel. De mondom, magam is drdmmel
vallalom. Tlyenkor taldlkozom azokkal a régi ismer@sékkel is, akik a nagyon szor-
gos munkaiddben nincsenek is a faluban hétkéznap. Aztan meg azért is oriilok en-
nek az alkalomnak, mert — sajnm — vannak jocskan a faluban olyanok is, akik el-
szoktak a templomtdl. Nekik is engedelmeskednitik kell a mdsik fratlan erkélesi
parancsnak. Itt is vannak mind. Unnep ez a falunak is. Legf6képpen pedig nekem.

Nem tudok véllalkozni arra, hogy leirjam, mit jelent nekem ez a templom.
Hogy mit kellene réla irnom, azt a nyajas olvasd csak megsejtheti, ha elmondom,
hogy itt iilt az orgona mellett paratlan hdséggel kantorizdld édesapdm. Itt esket-
tem hiigomat. Innen kisértiik ki utolsé Gitjira — amikor mar nagyon megfaradi és
végsd nyugalomra vagyott — jo apamat. Egyszéval: osszenSttem ezzel a temp-
lommal. Azéta sokfelé jartam, sok helyiitt szolgdltam, de soha nem tudtam temp-
lomot a szivembe jobban bezarni ennél.

A varosba visszavezetd hosszi 1iton bségesen volt iddm egybeszedni nydri 14-
togatasom emiékeit.

Két maszatos gyermek kécos feje, riadt nagy kerek szemparja van elSttem. Ott
lattam Gket a temet§ utcdjan. Egy arra hajtd tires kocsi el6tt a joltartott lovak meg-
vadultak. Az utolso pillanatban sikeriil ket kiragadnom a haldlos veszedelembdl.
Az egybecstdiilt sopankodd vénasszonyoktdl tudtam meg, hogy apjuk, anyjuk
napszamban. Napkézben nem viseli gondjit ennek a két kicsinek senki sem.

Visszacseng flilemben Kerekes Jend szokatlanul érdes hangja. Akkor, a kirdndu-
laskor, alaposan lehordta kocsisit. Az ugyan nemn sokat ériett meg gazdaja szitka-
ibdl. A kocsi mellett hevert — részegen. Ismerem pedig Janos kocsist. Nem italos
ember. Inni is csak akkor lattam, azon délutan, amikor csapra vereték a hordot.
Ugy latszik, lires gyomorra ihatott.

Es tdjra rdgondelok Szabados Imrusékra. Meg a kilenc gyerekre.

Meégis érthetetlen, hogy azért alattam a szapordn kattogé vonatkerekek iiteme-
sen csak ezt verik ki csdkdnydsen:

Ningcs... itt... sem... mi... baj!

— Nings itt semumi baj!

(Folytabdsa kivetkezik.)



TARTALMI OSSZESITO

Zusammenfassung

Am Anfang unserer Frithjahrsfolge, der ihren 15. Jahrgang betretenden Zeitschrift,
steht die Meditation von Lajos Ordass aufgrund Lk 22, 34,

In unserer Studienspalte ist zuerst ein zusammenfassender Bericht {iber die, Ende
2002 beendete Tatigkeit der Internationalen Ordass Lajos Stiftung, zu lesen. - Enikd
Bérdcz beschiiftigt sich mit dem zweiten, aktiven Zeitraum des bischoflichen Dienstes
von Lajos Ordass (1956-1958), aufgrund ihrer neuesten archivalen Forschungen. -
Hiermit folgt der Vortrag von Pal Réokusfalvy (Leben und Seele laut Ordnung von
Natur und Schopfung), vorgetragen im Herbst 2002, anlésslich der Konferenz des
Vereins Movimenium Iuventutis Christianae.

Wir gedenken des berithmten Kirchenjuristen Gébor Vladér - anlasslich der
Einsetzung seiner Gedenktafel - mit den Gedenkreden von Gy6rgy Mitnyan , Laszld
Tékéczki und Lorand Boleratzky.

LAszlo Kevehdzi macht uns mit dem Band: Segitség {Hilfe), Predigten von Dr.
Andras Keken mit zusitzlichen Erinnerungen von D. Zoltdn Déka, bekannt.

in unserer jetztigen Nummer bringen wir in Fortsetzungen folgend, ein bisher nicht
publiziertes Buch biographischer Inspiration: Sodrédds (Mitgerissen) von Lajos
Ordass.

Unsere Frithjahrsfolge bereichern die Gedichte von Eszter Kertész.

Summary

Qur periodical, which has started its 15th year, opens its spring issue with a medi-
tation from Lajos Ordass on the basis of Lk 22,34.

In our Studies column we can first read a summarizing account from Laszld Terray
about the internationat Ordass Foundation, which finished its activity at the end of the
year 2002. - The writing of Enikd Bérocz deals with the "second active part” (1956-1958)
of the bishopric service of Ordass taking into consideration the latest archival research.
- Following this we bring the lecture of Pal Rékusfalvy (Life and soul under the order
of Nature and Creation), which he gave at the conference of the Movimentum
Tuventutis Christianae Association in the Fall of 2002.

We commemorate Gabor Vladar, the well-known lawyer, church lawyer -~ on the
occasion of the inauguration of his memorial plaque - with the memorial speeches of
Gybrgy Mitnyan and Lészlo Tékéczki and the writing of Lorand Boleratzky.

Laszl6é Kevehdzi reviews the volume entitled Help - Sermons of Dr. Andras Keken
with recollections from D. Zoltan Déla.

We start to put forth in this issue the autobiographically inspired book of bishop
Ordass that has not been yet published (entitled Drifting}.

Our spring issue is also enriched by the poems of Eszter Kertész.

Lapzdrta utdn kaptuk a szomor hirt, hogy
id. Magassy Sandor
evangélilkus lelkész testvériink, szerkesztGbizottsagunk tagja
2003. februdr 10-én varatlanul meghalt.
Nyiéri szdmunkban fogunk megemlékezni réla.
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E SZAMUNK SZERZOI

v, Boleratzky Lordud ny. ligyvéd, egyet. magdntanar Budapest
Birgez Eniki lelkész, levéltiros Budapest
Kertész Eszter tandr Fot
Keveluizi LiszIé ny. lelkész Kiszeg
Dr. Mitnyan Gydrgy polgarmester Budapest
+ D. Ordass Lajos piispok Budapest
Dy, Rékusfalvy Pdl ny. egyet. tandr Budapest
D. Terray Lds=zld ny. lelkész Rade (Norvégia)
Dr. Tékéczki Ldszlo egyet. docens Budapest
Ll
Tajékoztatd

Szeretettel emlékeztetjiik az OLBK tagjait és olvaséinkat, hogy legkozelebbi
egyiittlétink Bp.-Kelenféldon Aapr. 3-dn, csiitortékén du. 5 drakor lesz.
Igehirdetéssel Gazdag Zsuzsanna szolgdl. ElSaddst tart: dr. Torok Jézsef egyete-
mi tandr, a Pazmdny Péter rémai katolikus egyetem egyhaztirténésze ,, Az eszter-
gomi hercegprimds szerepe a rémai katolikus egyhdzban és a kozéletben” cimen.

L

Orémmel jelentjiik, hogy két - tébbek 4ltal keresett, de iddkazben kifogyott -
kiadvanyunk djra kaphaté:

Ordass Lajos: Nem tudok imddkozni ara: 550,- Ft
Virdg Jend: Dr. Luther MArton énmagardl ara: 700,- Ft

*

Jelen szamunkhoz befizetési csekklapot mellékeliink. Szeretettel kérjiik eldfi-
zetfinket az idei évre sz6lé 1.000,- forintos eldfizetési dij befizetésére. Készon-
fiik, hogy szdmos testvériink az el6fizetési dijon felil adoméanydval is segiti
munkankat, s igy - tobbek kozott - részt vallal a ndvekvd postakoltség terheinek
hordozasabadl.

ElSfizetSink egy része évek ota tartozik az elSfizetési dij befizetésével. Mie-
16tt cimiikre a folyéirat kiildését besziintetnénk, szereinénk szdmukra ismétel-
ten egy testvéri ajinlatot tenni: Aki hdrom hénapon beliil befizet 3.000,- Ft-ot (ez
a 2001-2002-2003-as évek eldfizetési dija), annak minden el6zd tartozasat torol-
jiik.

Nyomatékosan kérjiik eldfizetSinket, hogy eldfizetésiiket csekken, s - ahol
arra lehetdség van - az OTP-fiokban adjik fel. Ebben az esetben az &sszeg a be-
fizetés percében az OLBK szdmlajira keriil. A postdn tirténs befizetés atfutasi
ideje 10-12 nap, s ezért utélag a posta még jelentds koltséget is felszamit.

ik

A Keresztyén Igazsig évi eldfizetési dija 1000,- Ft + postakoliség.
Kilfldre 8£€. Egy szdm dra 250,- Ft,
Folyoiratunk és kiadvdnyaink megrendelheték:
Ordass Lajos Barati Kir
1114 Budapest, Bocskat it 10.
Postacim: 1163 Budapest, Bodnar u. 29.







