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MEDITACIO

Ordass Lajos
Sotétséghdl vilagossagra

Jézus mondja: En vagyok a vildy viligossidga. Aki engem kivet,
nem jirhat a sitétségben, hanem Gvé lesz az éleknek vildgossdgn,”
(Jdnos 8,12)

Liram!

A sotétséget Te ismered igazédn. Te: a viligossag! En inkabb csak sejtem a nagy-
sdgat, és ezért félek tSle. Az a kis fény, mely értelmem mécsesében pisldkol, kép-
telen a sbtétség rejtélyeibe behatoini. Elnyelik. Mindenfelé kikutathatatlan mély-
ségek vannak elGttem. Itt van a sajat szivem. Véitakozd hangulataival
minduntalan kinos meglepetések elé dllit. Koritlittem az ember-vilag. Azt hiszem,
mindem ember a boldogsagat keresi, Mégis egymést a kélségbeesésig pydtrik. 5
ha a bennem égd viligossdg ilyen kis Avolsagokra nem elégséges, hogyan is tud-
nd megfejteni az élet, a mult, a j6vG, a biin, a halal vagy az drokkévaldsag kérdé-
58t? Igazad van, ha magamban jarok, sbtétségben jarok.

Uram!

Senkire sem szorulok rd annyira, mint redd. Amidta a fSldre jottél, nem kell az
embernek tehetetleniil beletérddnie a sotétség tényébe. Ha kivetésedbe szegd-
dém, Te a szivembe pazar {ényt szdrsz. Mint annyi més hived életét, az enyémet
is dlddssd tudod tenni tarsaim szdmara, A Te viligossidgodba beletartozik a muil-
tam és a jGvOm. Nem sotét még a Halal Vélgye sem, ha Veled haladok &t rajta. A
cél pedig, amely felé vezetsz, a rejtélyek nélkiili, vilagos 6rokkévalosag,

Lt}

Jézus viligossig, messze ragyog.
Fénybol élnek mind a csilagok.
Biin{inket oszlasd el, nagy a sétét!
Vezesd te j6 ditra mind, aki vét!

Jézus a kezdet és Jézus a vég!

Hadd zengje ég és féld dicséretét!
Vezess az dsvényer, maradj veliink,
Mig orok fényedbe megérkeziink!

J401. ének 3. és 5. verse/

A reformdci¢é kozelgé tnnepe alkalméval szeretettel kivdnunk
kedves Olvasdinknak és gyiilekezeteinknek Krisztus evangéliuma
altal megujuld hitet, szeretetet és reménységet.

A szerkesztGbizottsig
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Is6 Daorottya
Isten szelid és halk hangja

Igehirdetés D. Ordass Lajos pilispsk haldla 23. évfordulgjan
tartott megemlékezésen a Farkasréti temetGben, 2001. auguszius 12-én

LAz Ur ezt mondta Mésnek: Jdjj ki, és dllj a hegyre ax Ur szine
elé! Es amikor elvonult az Ur, nagy é erds szél szaggatia a
hegyeket, és tordelte a sziklikat az Ur elott; de az Ur nem volt ot
a foldrengésben. A fildrengds ubin tiz kimadt; de az Ur nem
volt ot a tiizben. A Hiz ubin halk és szelfd. hang hallatszott,”

: (1Kir 19,11-12)

Keduves Testvérek!

Melkkora ereje van egyetlen egy ember hangjanak a torténelem vihardban? Amikor
dérdgnek az dgydk, amikor szabad a gyilkolas, amikor faj fajra timad, amikor a
gytidlet szele nagy erdkkel tombol, s a gyenge emberi hang legfeljebb csak halk sut-
togasnak tinhet mellette?!

Mekkora ereje van egyetlen egy ember hangjinak a térténelem viharaban, amikor
az erfszak uralkodik s a megtorlds, amikor ki lehet jefenteni a hatalom birtokosainak:
nekiink még a magul csontjairdt sem kel elszamalnunk; amikor a katonai erdfélény
dint arrdl, mi az igazsdg; amikor fegyverek hatdrozzak meg kibgl, mi lesz, és nem
szdmit atkalmassdg, trvény és torvényes rend, mert a diktatdra fékevesztstt orkénja
tombol orszdgszerte?!

Mekkora ereje van egyetlen egy ember szétlan megélldsanak, néma jelenlétének -
hiszen volt idS, amikor mdr szavat sem hallathatta lakdsa gjtajdn kiviil -, mikéizben
koriilétte talpnyalék serege verseng magas vagy magasabb beosztast egyhdzi szol-
galatért, hogy hatalormma nyitvanitva a kiildetést, kiskiralyokként uraljdk az egyhdz
rijuk bizott népét?!

Ggy gondolom, nem tévedek, ha azt mondom, a feltett kérdésre ez a valasz sziiletne:
mekkora ereje van a halk emberi hangnak? Mekkora ereje van a néma megdlldsnak?
Lényegében semmi ereje nincs, S55t, sermni értelme nines, Oriilt ember az, aki ennyire
nem félti a borét egy teljesen reménytelen csatiban. Az erds szélre csak a még nagyobb
szél lehet a védlasz; az orkédnra, a mindent elsdprd, még nagyobb orkan; foldrengésre a
még erdsebb fSldrengés; s a mindent elboritd lingra, egy soha nem latott méretd lang. Bz
folényes tiler§ lenne, ez elégtétel lenne, ezzel le lehetne gydeni azokat, s gyGzelemre
- vinni a halk és szelid hangon elmondottalkat, Ak pedig erre nem képes, jobb, ha belesi-
mul a dithéng szélbe, a trténelem vihardba, s csendesen kivér, mig aldhagy a tombolas.

Igen, a jozan ember] vilasz ez volna.

Csakhogy az ember jozan vélasza, nem az Isten valasza.

~Amikor elvonult az Ur, nagy és erds szél szaggatia a hegyeket, és tordelte a szik-
lakat az Ur elftt; de az Ur nem volt ot a szélben. A sz€l utdn fBldrengés kivetkezett;
deaz Ur nem volt ott a foldrengésben. A foldrengés utin tiz timadt; de az U nem volt
ott a tiizben. A tdz utdn halk és szelid hang hallatszott.” Az Isten oit volt a szelid és
halk hangban.
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Istennek ez a vélasza a tbrténelem és a természet viharaira, a tombold szélre, orkan-
ra, foldrengésre és tizre. Az O valdadi lénye, hatalma és ereje soha nem azokban, soha
nem tdrsadalmi rendszerekben vagy rendszervaltozdsban, hanem mindig a szelid és
halk hangban, lgéjében van.

Ezzel erdsiti meg Isten egyetlen megmaradt profétdjat, lést, amikor az a végstkig
elkeseredil, és mdr a halaira gondol; és ez a halk €s szelid hang, Isten igéje volt ott az
egyetlen ember hangjiban, kidltdsaban é&s helytallasdban, az egyetlen ember szétlan
megdlldsiban, Hiszen Ordass Lajos, egyhazunk hitvalld pisptkének szavat és megil-
lasdt nem a puszia emberi, a jézan észnek nevezett gondoltkadds irdnyitotta és vezette,
s nem a jézan emberi ész adott neki erdt, hanem a halk és szelid hang, [sten igéje.

Mekkora ereje van egyetlen egy ember hangjinak? Ha az az emberi hang Isten sze-
lid és halk hangjanak eszkdze, akkor mindennél és mindenkinél nagyobb ereje van,
mert Isten igéje mindennél és mindenkinél biztosabb megélldst, minden hatalomnil
nagyobb hatalmat, mindenkinél erGsebb biztonsigot eredményez. Olyan erdt jelent,
amely akkor is elegend§, amely akkor is megtartd, amikor mér minden emberi erd ke-
vésnek bizonyul. Olyan erd az, amely nélkiil iehetetlen megérteni, hogyan is tudott
Ordass Lajos dacolva félelemmel és fenyegetésekkel, nélkiildzésekleel és fizikai fajdal-
maklal kitartani - mindvégig.

Olvasom életrajzi miivében: 1948 tavaszin Svéjcban megtudta, mi var ra, ha haza-
jén. Jézan emberi ésszel csak megddbbenhetek, mert § hazajott. Olvasom életrajzi
miivében: 1948, szeptember 8-an délben végsG dintést hozott, Nem mond le 4llami
nyomdsra piispoki tisztérdl. Jézan emberi ésszel csak fejemet razhatom értetleniil, és a
félelemtdl Gsszeszorul a szivem, hiszen § jél tudta, mi fog most kovetkezni: jon a
bértén, amely jelenthet kinzast, sdt kivégzést is! 5 & délto] sbtétedésig vdr - mert esak
akkor jottek érte.

Honnan ez az erd, honnan ez a biztonsag, honnan ez a hatalom? A halk és szelid
hangbal, Isten ig&jébdl! S honnan a békesség, amely a per idgszakdban elt§li? Honnan
a leleményesség s az onfegyelem a magdnzarka napirendjének beosztisiban? Honnan
a feltétlen bizalom, hogy , Isten jol tudja, mit cselekszik”, amikor fatyolként takarjik el
az események Isten akaratdt szeme eldl, s G mér értelme elborulésdnak hatirdn van?
Honnan az alkotderd, irni és forditani, dokumentdlni tantdként az eseményeket, ami-
kor kinyomtatésra alig van esély, de mindent elkobozhatnak djra karhatalommal?
Honnan az erd? A halk és szelid hangbdl, Isten 1ényegébdl, az Igébdl. Olvasmanyaim-
bél padig azt is tudom, hogy ez az erd, amely 6t megtartotta mindvégig, amely Gt erd-
sehbé tette mindennél és mindenkinél, micsoda nyugtalansdgot, zavart, groteszk félel-
met valtott ki még haldla utdn is azokbdl, akiknek kezében pedig minden emberi szem
a hatalmat és az erdt latta.

Mekkora ergje van egyetlen ember hangjdnak a torténelem viharaban? Akkora,
hogy a tombels viharban az egész vildg meghaliotta; akkora, hogy azdta is, ma is, hal-
latszik nemzedékeken dt, s hallhatja ma is egész egyhazunk népe. De nemcsak hall-
hatja, hanem meg is kell hailania, mert ma sincs egyhazunknak mas 1itja, mint amin &
jart, az Isten halk és szelid szavénak, Isten igéjének erejével attatott szivvell

Ordass Lajost, a plispdkdt és a tecldgust én mar csak kényvekbdl, tisigokbdl és
fényképekbd] ismerem. Sirjanal is ma dllok eldszor életemben. De nem akarom soha
feledni, hogy nagyszeri hangja, nagyszerd cselekedetei és nagyszerd élete nem egy
regényhds hangja, cselekedetei és élete volt, akinek tigyis minden sikeril, kénnyedén
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és eleve elrendelten; hanem egy ember élete volt, egy ugyanolyan emberé, mint én,
mint mi, emberi érzésekkel, gondolatokkal, aggdddsokkal és félelmekkel. Nem
akarom feledni, hogy az & helytilldsa, bitor hangja és egész munkassiga mennyi
ginyt é mennyi megvetést valtott ki sokakbol. Hiszen csak ezen a hattéren litom
igazan, hogy 6t, az embert, Isten tette naggyd, hatalmassd, példaképpé az én szdimom-
ra és sokunk szamdra Igéje ereje dltal. S csak ezen a hittéren litom igazén, hogy beszél-
ni, cselekedni és élni Krisztus egyhéza tagjnként, lelkészként csak fgy lehet, mert csak
gy krisztusi.

Kdszdndm Istennek, hogy tantja hangja eljutott fillemig, és meghallhattam azt!
Arra pedig kérem Ot, hogy tegyen engem is és minket valamennyiiinket, akik itt
vagyunk, szelid és halk hangjinak, Igéjének eszkiizéveé, Réla taniiskodd szolgdivd!
Amen.

Imédkozzunk!

Urunk, Isteniink! Te j6l tudod, mit cselekszel! Ez a bizonyossag, mely egy életen 4t
hil tantid hitvalldsa, elég nekiink is. Ebben a bizonyossdgban kdszénjitk meg Neked az
elmiilt évtizedeket; ebben a bizonyossdgban dldunk Téged a hit megvalléiért, akiknek
legdragdbb mindvégig a Te halk és szelid hangod, Igéd volt. Ebben a bizonyossagban
koszOnjiik meg Neked Ordass Lajost, hangjat, cselekedeteit, egész életét. Azzal, hogy
egyhazadnak adtad 6t megmutattad dltala azt az élelet, amelyet a tdrténelem
viharaiban, de barmely mads idszakban is egyhazadnak élnie kell, Urunk, kériink add,
hogy példaja szemiink eldtt legyen a jelenben, az (ij egyhazi induldsban, és a jGvében
is, mindaddig, mig néped foldi kiildetésének végére ér, és megérkezik hozzad, az Grok
hazédba. Amen.

Scholz Laszlo

Tekintsiink lkirdskriil

Teremtdnk nem ismétli Snmagat!

Nines két egyarci ember, fszdl sincsen
Egyforma, sokszind k& az agdt

5 dmulhatunk a gazdag csillag-kincsen.
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Per Lgnning

BERGEN, 1942 - BUDAPEST, 1984 '
Megfigyelések és megjegyzések

Elismerem, hogy témam kissé titokzatos. A két B betiin: Bergen, Budapest, és a szor-
zds érdekességén kiviil: 2 X 42 = 84 milyen kapesolat van a két viros és a ket évszam
kozott? Vilaszom csupdn ennyi: a megjeldlt években mindkét helyen ott voltam. Ez
onmagaban azonban semmit sem jelent. Mélyebben lévé targyi Osszefliggésral, még
most is érvényes kihivasrdl kell legyen sz6.

L

(Elé}jaraban néhdny személyes megjegyzés: Az egyhaz és az erdszakos dllamhata-
lom kdzith szembenéllast szeretném megvildgitani, ahogyan azt a dramakkal terhes
20. szazad gyermekeként megfigyelhettem, atélhettem és végiggondolhattam, Meg le-
het, meg kell tennem, hiszen a kiildnleges szemtant helyzetében voltam. A rendsze-
rességtdl 65 a tények elemzésétd] azonban ma eltekiniek.

*A habonis évek idején Bergenben, Norvégia masodik nagyvirosdban jartam dlta-
ldnos- és kizépiskoliba. 1946-ban éretiségiztem. Egész csaladommal egyftitt részt vet-
tem az egyhaz életében, bdr abban az életkorban voltam, amikor az ember file és sze-
me élesebb, mint tapasztalatszerzési és reflexios képessége. * Az Gtvenes évek elsd
felében fiatal lelkészként ket dkumenikus ifivezetd-taldlkozon vettem részt Berlinben.
Ez abban az id6ben tortént, amikor még dt lehetett 1épni a szektor hatardt, és bevon-
hattunk a munkdba olyan résztveviket, akik a "zondbdl", a késdbbi NDK-bol jottek, Az
is lehetséges volt, hogy a Marx-Engels téren jelen legyiink egy kommunista mdjus 1-je
pompz’xs még igen lelkes megrendezésénél. 1954 és 1983 kiszdtt az Egyhdzak Vildgta-
nédcsa négy nagygyulesen vettem részt. A kbzbeesd idGben a kizpont bizottsdg, a szerke-
zeti bizottsdg ds nz 1983-ns vancouveri nagygyilés eldkészitd bizottsigdnak tagja voltam
{83).*A Lutherinus ViligszOveiségben négy éven keresztiil a "Lutherische
Rundschau” @rskiaddja, majd hat esztenddn dt Strasbourgban, az Okumenikus Kuta-
t& Intézetben, kutaté professzor voltam.* E megbizatisom kévetkezményeként kéi-
szer jartam Budapesten. Nem csupdn az 1984-es nagygyiiiés tdrzskardnak tagjaként,
hanem mér egy esztenddvel kordbban, mint egy belsd el6készits talatkozas részlvevd-
je. *Mindexzt azért emlitem, hogy érzékeltethessem: milyen hatterbdl figyeltem. Meg-
figyeléseim értékelésekor ez talin nem egészen mellékes.)

Visser tHooft félrevont a kongresszusi csarmokbar. Egy Szov]etumoba késziild kil-
déttség tagjinak neveztek ki akkoriban. Ebbél az alkalombdl egyértelmi tandesot
adott: "Egyszerilen & hatdrozottan wmondja meg az ignzsdgot odadt. Tiil sokidig és hilsdgosan
ingndozon tethink kisérietet arra, hogy az dlanmenikus mozgalomban diplomatibusan banjunk

‘Elhangzoll német nyelven a nemzetkdzi Ordass Alapitvany szimpaziuman, Ordass Lajos
sziiletésének szazéves éviorduldja alkalmival, az ausztriai Gallnenkirchenben, 2001, janudr 14-én.
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a Kreml urafval. Ennek mind o tekintélyiink, mind az dnbecsitlésiink kirdt ldtta. Legfibh ideje,
hogy azt mondjuk nekik, amit valdban gondolunk.” 1d@nként hasonlot kért télem a Lon-
donban £1§ orosz emigrdns metropolita, Anthony Bloom. Amikor 50 esztend§ utin tu-
ristavizumot kapott régi hazajiba, és az titlevélvizsgilatnal a nemzetisége felsl érdek-
lgdtek, ezt valaszolta: "Orosz, orthodox, monarchista”. Ezt minden tovdbbi nélkiil
elfogadték. Hamiskédsan mosolyogva mondta nekem: "Olyan nyelven kell beszélni, ame-
lyet ezek az emberek megértenck.”

Az dkumenikus-politikaj klima akkoriban gyakori, el§re nem lathatd valtozasai mi-
att a tervezett kiilddttség sohasem indult el. Sajios, - vagy inkdbb azt mondjam, hogy
szerencsére? Mert véglil is lett volna-e bitorsdgom althoz, hogy a régi [5litkar &5 a met-
ropolita tandesat valéban megfogadjam tigy, ahogyan lelkiismeretem kétségteleniil pa-
rancsolta volna? Amikor mar nyugdijas egyhazi vezetkent - a mdogtttem lévE évtize-
dek fajdalmas Gsszecsapasaira emlékezve - visszatekintek, elkeriilhetetlen, hogy ne
jusson eszembe a milthd] néhiny olyan szitudcio, amikor a Hsztizadas érdekében na-
gyobb bétorsiggal kellett volna megszélalnom. Egyhdzi diploméciai latogatds alkal-
mdval a magunk részérdl keveset kockaztatunk egy totalitdrius dllamban. De mindig
megkérdezziik Snmagunktdl: "Az itteni gyiilekezetek milyen szimlit fizetnek majd azére,
ha én most feldiihiten: o hatalom birtokosait? * Hiisz esztend&vel késibb az iszlam Szudan-
ba ldtogatva ezt a megoldast taldttam: "Kdszintésemet egyszeri, sajit élményeimet tartal-
mazd beszimoldban adom df, amelyben nz egykori kiizdelemrdl &s a ndci terroruralom aldl vals
felszabaduldsrol szolok.” Tgy a hallgatok sajit maguk alakitottdk ki véleményiiket.

Mindenesetre: joggal igényelhetem annak elismerését, hogy életem, amelyet éveken
at az egyhdzhan és az egyhdzzal éltem, biztos és nern éppen fijdalommentes betekin-
tést biztositott szimomra "Az egyhdz integritdsa és a politikai diplomacia” egziszten-
cialis témakérébe. De éppen ez a kérdés abban a beszélgetésben, amelyet Ordass piis-
pik drokségével és Srikségérd] folytatunk.

I

1942 a norvég egyhdaz harcinak sorsddntd esztendeje volt. A zsidok iildszése ekkor
érte el tetGpontjat. Ezenkiviil ez az év a nad hatésdgok és a valamikor valoban demok-
ratikus Norvégia legfontosabb intézményei konfronticidjinak nagy évévé lett. Az az
esztendd volt, amiker Vidkun Quislinget iinnepélyesen miniszterelntkké és népvezér-
ré nyilvinitottik. A nici rendSrség megszilita a nemzet szentélyét, a trondheimi dé-
mot, hogy ott (innepeljék meg az eseményt. Miutdn a hatalmon lévsk sok jogtiprésa el-
len az egyhdz sorozatosan hidba Hltakozolt, arra kényszeriilt, hogy az allammal
szakitva fiiggetlen népegyhdzzd kidltsa ki magat. Varni lehetett, hogy ennek a lépés-
nek gazdasigi kivetkezményei lesznek. Renddrségi megtorldssal is szamolni kellett.
Egyaltalin nem csoddlkozhattunk azon, hogy az effajta intézkedések, részben teljesen
dnkényesen, maginszemélyeket sijtotiak.

Az egyhdzzal kapcsolatos legmegrenditdbb emlékem 1942-b3l mégsem az, hogy
hisvét napjan zstfolasig tele volt a templom, amikor az egész gyitlekezet felallt, hogy
meghallgassa azt a plisptki pasztorlevelet, amely az addigi egyhdzi rendet hatalyon
kiviil helyezte. Kiviil, a templomaijto el6tt trtént a felejthetetlen epizad. AJanos-temp-
fom sekrestyéjénel a lépcsdjén dlltam, ahonnan a szemben fekvéd Sydneshaugen-
iskolét lehetett latni, Néhdny hete oda interndltdk azokat a tanitékat, akik a politikai-
lag kihangsiilyozott dllami ifjiisdgi szolgalat, afféle kitelezd norvég "Hitler-Jugend",
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ellen tiltakoztak. Ezen a vasdrnapon a templomba mengk kozdtt Bergenben az a hir
terfedt el, hogy a letartoztatottakat aznap renddri kisérettel ismeretlen helyre szdm-
tizik, Messze észalkkeleten, az orosz hatérnidl fekvg Kirkenes voit ez a hely. Tébb sza-
zan gyiilekeztek Gssze, hogy a fogsigba vetett tanitdk menetét néma szolidaritdssal
koszontsél, Valdban a sekrestye 1épesdjérdl lattunk a legjobban, ott dlitam tizennégy
évesen, apammal egyiitt. A jelenetnél jelen akartunk lenni, hogy esetleg megpillantson
minket fogsagha vetett nagybatydm.

Mindjirt az elején egy z8ld egyenruhds rendér - sapkajin sas és a nici napkereszt
voit - magabiztosan odajott templomunk lépesjéhez: “El innen, itt tilos dllni! " Egy idé-
sebb hillgy méitosaggal viszonozta: "Bizios tir, nem ismeriink olyan trudnyes Hikist, hogy
templomlépesin nem szabad dlini.” "Lefeld, €s el innen, ez a templom az dllamé!" “"Nem, ked-
ves uram, ez a templom egy kereszhyén gyillekezeté!” Bz olyan tekintéllyel, fensdbbséggel
hangzott el, hogy a rendfr - nyilvan megszégyeniilten - hirtelen eltiint.

Ez a sekrestyelépesdr6l elhangzd megjegyzés fHatal filemben a norvég egyhdz har-
cit déntd modon megvildgitd kommentarra lett. Az egyhaz [6tét a “congregatio sacto-
rusm” felsl kell megérteni, ahogyan az Agostai Hitvallds teszi VI cikkelyében. A "con-
gregatio” - dsszegyiilekezés, tarsulds - nem statikusan megdllapithatd mennylseg
Osszegyu]ekezes itt elsddlegesen az Usszegyu]tuttseg eseményét jelenti. Torténés, is-
tentisztelet folyamat, Az egyhdzi 6nazonossdg liturgikus identitds. Ha az egyhdz, az
istentiszteleti kézdsség, mds - politikal, gazdasagi, fennmaradasat laiszolag biztosito -
érdekeknek veti ald magdt, akkor elveszitette éltetd lelkét.

oL

Az egész viligra kiterjedd 6kumenében a "hideghaberi" évtizedeit a fokozatosan
egyre inkdbb egyoldaliivd vald Amerika-ellenesséy hatirozta meg. Ezt a folyamatot
nagyrészt Barth Karoly és néhany tanitvinya: Niemélter, Hromddka, Gollwitzer - akik
a nacizmussal szembeni ellendllés veterdnjai voltak - batoritotta, részben pedig azok
az amerikai egyhazi mozgalmak, amelyek mér a vietnami habord elStt hatarozottan
szembehelyezkediek hazdjuk politikai vezetdrétegével. IKét olyan személyes élmé-
nyemrdl szdmolok be, amelyek alkkoriban meglehetdsen mély benyomadst tettek ram,
és amelyeket ennél a visszapillantdsndl inkibb a kor jellemzd eseményének tartok.

1. Evanston, Illinois, LUSA, 1954, az EVT nagygyiildse

Az ifjisagi tandcsad 6k - kibzéjiil tartozom én is - az Okumené vezetd személyisége-
it beszélgetés-sorozatra hivtik meg. Birdlatot kifejezG kérdéseket is lehetett feltenni. A
cseh teoldgiai professzor, Jozef Hroméadka, a gytilés népszerd vendége volt, aki nyolc
éven dt tartd amerikai emigrécié utdn, a hdboriit kévetSen tért vissza Pragaba. Konst-
ruktiv médon akart részt venni az dj szocialista tirsadalom felépitésében. Lelkesedése
kdvetkeztében, amellyel az 4j Csehszlovakidt képviselte, euféridjabol sok minden at-
ragadt fiatal kbztnségére.

Ram kisebb hatdst gyakorolt, és kényszeritést éreztem, hogy megkérdezzem: "De nii
van gz iskoldkkal, professzor tir? A kordbbi valldstanibdst wem nyomja ef az ateista-mnrxisia
életszemidlet egyedurnlma?” Vilaszdn nem csodéikeziam annyira, mint hallgatdinak
nyilvanvaldan készséges helyeslésén: "Nem mmyira veszélyes dolog ez. A gyermekek tobb-
sége ugyanis mmnyira kicsi, hogy kevesel érlenek meg a vildgnézel kérdésekbil, a nngyobbaknak
© pedig lehetdsdgitk van arra, hogy kritikusan viszomyuljanak azolhoz.” Azt kérdeztem
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magamitél, hogy ezt a szuper-egyligytiséget nem kell-e talan ironikusan érteni: hogy
otthon ne kompromittilja magt, a professzor fiatal hallgatsit sajit maguk, dltala oly
nagyra becsiilt kritikai érzékére akarfa bizni, és ezzel a szandékkal csupdn latszat sze-
rint vett védelmébe egy abszurd helyzetet abszurd prokitorként. Az elfogadhatatlan
az volt, hogy hallgatéinak tobbsége nyilvanvaldan nem gy értelmezte érvelését. - Tu-
dott dolog, hogy Hromidka csak Csehszlovékia tjabb ergszakos szoviet megszilldsa
utén, 1968-ban - tehat 14 esztendGvel késdbb - adott hangot kifejezetten annak, hogy
bizonyos mértékben felismerte a kommunista ¢lnyomas tényét.

2. Szdszorszdg, NDK, 1981: az EVT kiizponti bizettsdginak itlése Drezddban

Vasdmap a kérnyezG varosokba és falvakba rajzottunk szét, igehirdetésre is késziil-
tink. Egy fiatal amerikai linyt és engem kisvirosi gyiilekezetbe kiildtek. Nelki az is-
tentisztelet elején angol nyelvd kdszéntést kellett mondania, én némekil prédikaltam.
Mivel a gyiilekezetbt] senki sem merte vallalni a forditdst, ott helyben tolmicess is kel-
lett valnom. Hat j8, - mindketten kialltunk a kb. 150 jelentévs elé. O beszélni kezdett:
“Amerikai vagyok, és szégyellem, logy ma itt dilok. Olyan nemzetbal vald vagyok, anelynek
hazijdban g toke uralkodik, és ez az egész viligon a békét & az emberi méltdsigot fenyeget.
Outk pedig itt abban az orszighan élnek, amelyben a béke és az emberi kizdisség az wralkodd
idedlok.” Mellette alltam és mindegyik mondatit sz6rdl-szdra, kommenidr nélkiil kel-
lett forditanom, j6llehet az arcokrél pontosan leolvashattam, hogy a gytilekezet ho-
gyan fogadta ezt a bardtsdgos és elismerdnek gondolt iizenetet. A szerencsétlen embe-
rek bizonydra nem azért voltak ott, hogy megint azt halljak, amit sajat, allamilag
dirigalt médidik naponta 24 drén keresztiil ismételtek.

Az amerikai liny koszdntése - aki egészen biztosan nem volt a marxizmus tudatos
hive - az Skumenikus mozgalomban részt vevd amerikai kitldittek tipikus magatarta-
sit tiikrozte. Még azok koeiil is, akik viligosan tudtik, hogy a kommunista tirsada-
lomban tetten érhetd elnyomés egészen més és erdszakosabb, mint a sajit tdrsadal-
mukban érzékelhet5, néhdnyan dgy gondoltdk, nincs joguk ahhoz, hogy a
Szovjetunidban és vazallus éllamaiban tapasztalhatd elnyomdsrdl beszéljenck - sajat
tarsadalmi rendszeriil nyilvinvald fogyatékossagai miatt, valamint a félelem miatt,
hogy a sokat emlegetett "hideghabori” tovabblolytatisival vadolhatjdk &ket. Hason-
16képpen azt is meg kell allapitanunk, hogy a kordbban gyarmatosfté nemzetek kil-
détteinek nehezére esett, hogy a "harmadik vilighsl" jovE testvéreket a kommunista
Yjgyarmatosftds veszedelmére figyelmeztessék. Fzzel tulajdonképpen az LVSZ 1984-
ben Budapesten tartott végzetes elndkvalasztisinak az alapjait vetették meg - évelkel
kordbban. Megfigyeltem, hogy ehhez az eredményhez helyenként amerikaiak és afri-
kaiak erdteljesebben jarultak hozzd, mint Eurdpa akkori "szocialista 4llamainak” kiil-
dottef.

De az dkumenikus mozgalmak vezetdi is, - az EVT-é kiiléindsen Philip Potter f5tit-
karsaga idején, az LVSZ2-é Cazl Mau alatt - diplomatikus médon ugyan, de mégis ha-
sonlé alapmagatartas sz6sz616i voltak. /Utédaik hivatali makidésst kdzvetlen kizel-
rdl nem figyeltem meg, mivel nem volt 14 megfelels lehetéségem./ Amikor az EVT
1981-ben, Drezdaban "Klasszizmus, rasszizmus 6s szexizmus” cim allasfoglalasiban
ezt a hdirmat korunk 5 nyomorusigénak nevezte, és egy résztvevd a plenaris {ilésen
azt javasolta, hogy negyedikként vegyék hozzajuk a lelkiismereti elnyomidst is, javas-
latit maga a fatitkdr utasftotta el azzal az indoklissal, hogy nevetséges, Az LVSZ
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budapesti, 1983 nyardn tartott elSkészitd konferencidjin is valamennyi jelenlévd sza-
madra napndl viligosabb volt, hogy a genfi f&titkarsdg miképpen készitette els egyene-
sen Kaldy einokjeliltségét. Egyetien feltételiik az volt, hogy Kaldy vegyen részt a
nagygytilés idején Ordass piispdk sirjandl egy megemlckezésen, amelyen a Vilagszo-
vetség nagyon minimélis udvariasségi forméban fejezi ki tiszteletét.

v

Ha még ma is fontos az 1984-es budapesti nagygyGlésre és a vitatott elndkvalasztas-
ra emlékeziink, ez nem azért tdrténik, hogy ahhoz az erkdlesi itélethez, amelyrsl a ke-
58bbi torténelmi folyamat gondoskodott, egy djabbat csatoljunk. Elsdsorban azokra a
mozgisirdnyokra kell rémutatnunk, amelyek éltalaban az egyhdz integritdsa és a po-
litikai erdszakuraiom kdzbtt kitzdelemben lesznek nyilvanvaléva.

Egy esztenddvel kordbban Vancouverben egy autdbusz-utazis soran Michalko, a
szlovik vezets-plispdk mellé keriiltem. A budapesti elgkésziiletelrd] kezd tink beszél-
getmi. Az elgkésziileteket érintd néhdny kérdésére valaszoltam, mivel jelen voltam a
vezetdségi megbeszélésen, amely nemrégiben megtirgyalta azokat. Majd dvatosan
megkérdeztem a vezetd plispdkat: "Mi lesz 1 kdvetkezd duben: a szocinlistn orszigok LVSZ-
kitldéittet valdsziniileg Kildyra szavaznak majd? " Valaszéra pontesan emlékezem: "Ez nem
feltétleniil biztos. O valamennyiiinknek irt, és megkisérelte, hogy nyomdst gyakoroljon rdnk.,
Egydltalin nem értem, hogy tehelte nieg ext a szapudrsdget.” Kozben maga Michalko is
olyan egyhdzi vezetd volt, akitdl aligha hallott bérki is olyan megnyilatkozast, amely-
lyel a marxista uralmat kimondottan kritizélta volna.

Itt nem kell lefestenem azt a hangulatot, amely Budapesten 1984-ben a nagygyiile-
sen uralkodott. Hallgatéim kéziil tébben maguk is jelen voltak. Mint hazaiak vagy ké-
zeli szomszédok jobb eldfeltételekkel rendelkeztek, mint én, hogy az eseményeket és a
korilmeényeket kidrtékeljék. Csak azt engedjék meg, hogy elmeséljem a legmélyebb
benyomiést keltd magyarorszigi élményemet. A szavazist - hatirozottan igy emigk-
szem - hétfon kellett lebonyolitanunk. Eldtte vasdrnap a résztvevdk kiilénbizd gyiile-
kezetek vendégei voltak; részt vettek az istentiszteleteken, és igét hirdettek. En magam
azt a megtsztels feladatot kaptam, - nem tudom miért, hiszen Kéldy piisptknek még-
iscsak tudnia kellett réla, és valahogyan hozza kellett jarulnia, hogy Cegléden prédi-
kiljak. Cegléd Ordass Lajos egykori gytilekezete volt. Ezt természetesen hdldval emli-
tettem meg a szdszéken. Beszdmoltam az Ordassal folytatott levelezésemrdl.
Elmondtam, hogy milyen nagyon csodalom dkumenikus elkételezettségét és egyha-
zamr{l szerzett ismereteit.

Az istentiszteletet kivets vendéglatds sordn egy velem kortilbelill egykora férfi sz6-
litott meg. Reformétus lelkészként mutatkozott be. Megkérdezte: "Erdeklddéssel hallgat-
tan, hogy kapcsolatban volt Ordass piispikkel. Nem hed arrdl, hogy 6t o magyarorszdgi luthe-
ranus egyhdz kikdzositette? " “Ezt nagyon jdl tudom”, vilaszolltam. "De Jézus Krisztus
egyhidzidbil sohasem kizdsttették fi." “Valdban, - jegyezte meg beszélgetSpartnerem, - fgy
litow én is. - De hogy is mondjan, holnap lesz a nagy szavazds, Gondolja, hogy Rildyt elndi-
ké vilaszhidk? " Még kissé visszafogottan, barmiféle dllasfoglalas nélkill valaszoltam:
"Valdszindileg éppen ez toridnik majd, Hiszen nagyon sok killddtt most ezt gondolja: a magyar
egyhdz részérdl nagyon sok vendégszerelelel tapasztaltunk, vendégldtdinknak semmiképpen
sem okozhatunk csaldddst.” "Nekilnk csupdn egyetlen csalddist okozhatnak, ha valdban meg-
vilasztjdk dt." Igen, egyetértettiink, de engem, a lutherdnust kissé bosszantott, hogy ezt
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egy reformdlus kollégétdl kell hallanom. Ezért azonnal hozzafdztem: "De rz dndk refor-
wdtus preldtusai sem kdlgnbek, néhdnyukat eléggé jol ismeremn az EVT-bol.” "Egyetértek, elée-
&¢é sokat szenvedbink mdr ilyen urak alatt.”

Kontraszként emiékszem arra a beszélgetésre, amelyet a kivetkezd estén, a fogadd-
son, egy nyugati kiildattel folytattam. A vilasztds eredménye mar ismert volt. A ven-
déglaté, az Gj elndk, nagyon élénken forgolddott a vendégek koriil, hogy begyiijise a
jokivansdgokat. BeszélgetGpartnerem lelkesedve szolt hozzdm: "Hit nemn csodilatos?
Micsodn drom lehet a szocialista Enrdpn egyhdzai szdimdra, hogy a Vildgszdvetsée telfesen elis-
merte Gket. Hiszen ez dridsi mériékben megnoue!hett erkdlcsi 511!)/11&[11‘ az dllmmni tekintélyeltel
szemben.” “En ebben nem vagyok biztos", jegyeztem meg. "Eppen most beszéltemn errdl az
egyik keletnémet plispdlkel. O most kizvetlenil mogattink dll. Megszdlitom, és tile magrtdl
meghallhatjuk, hogyan ériékeli a helyzetet." Tobb NDK-ba jbtt kiildott egyaltalin nem
hallgatta el, hogy fenyegetonek tartja az olyan aliami hatalommal baratsdgot tarto kiil-
dbtt megvilasztisat, mint Kaldy. Az NDK helyzetében ez a kivetkezd érvet adnd a ha-
talom birckosainak szajiba: “"Migrf vagytok kit olyen nehézkesek orszdgotok szocialista fel-
épitésfben? Lutherdnus Vildgszivetségetek nem éppen most ismerte el Eemelkedd mddon a
magyar egyhizvezetdség egyiithmitkiidési készségét? " Volt valami szenvedélyesség abban,
hogy ezt az értékelést a greifswaldi plispok azzal a finnel kiizélte, aki delegdcitja ha-
tarozott véleményét képviselte. Néhdny nappal kordbban valamennyi északi résztve-
v{ szdmdra zart (ilést tartottak, ahol Gnnepélyesen elthatdroztilk, hogy az elngkvilasz-
tast nem kommentdljak. Jelenlévéként mégis hallottam, hogy Juva, a korabbi
LV5Z-elndk, az egykori érsek izzd vdlasztasi beszédet mondott Kildy mellett. Nem
szakitottik félbe, és nem volt ellentmondis.

V.

Itt megszakitjuk 1942 és 1954 kdzitt véndorldsunkat. KiilsSleg szemiélve tilsago-
san esetleges dsszedllithst nydjtottam. Személyes élményként azonban mégis egységes
&s végiggondolasra méltd dbrdzolasa annak az titnak, amelyet az egyhdz a huszadik
szdzad nagyobbik felében tett meg. Az Ordass-év prelidiumaként helyénvals kom-
mentdr - én igy értékelem. Kiindulépontja olyan egyhdzban van, amelynek az 1940-45
k8zdtt években ugyanazokkal a kisértéselkel kellett megkitzdenie, mint Ordass piis-
pok kordban a magyarorszdgi lutherdnus testvéregyhdznak. Olyan kivaltsdgos hely-
zetben élt megfigyeldtd] vald, aki éveken keresztil levelezs kapcsolatban dllt Ordass
piispdkkel. Ezt a kapcsolatot egyéblént Ordass plispék kezdeményezte, mégpedig ab-
ban az idGszakban, amikor a terhességmegszakitis kérdésében eléggé figyelmet keltd
konfliktusba keveredtem a norvég dllamhatalommal.*

Norvégidban a ndcizmus elieni, a negyvenes évelk elsg felében megindult kilzdelem
olyan hagyoményt teremtett, amelyet £5 szervezGie, Eivind Berggrav piispik - az 0jja-
szervezett EVT egyik elsd elnbke - a hdbords esztendSk utdn tovibbfolytatott; akkor

" Losining a hetvenes évek elején tiftakozdsképpen lemondatt piispoki tisztrdl, mert az dllam meg sem
hallgatts az egyhiz véleményét errdl az égetG problémardl. Ldnningnek ez a 1épése nemzetkézi felki-
nést keltett. Nepszertsége és rilermettsége azonban olyan nagy volt, hogy tiz évvel késdbb {egy mi-
sik egyhazkeriiletbe) visszahiviak piispdknek. {Terray Liszld hyfonudcida alapjii: o szerkeszio)
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azért, hogy szemmel tartsa az egyhdz és a szocialista orszdgok elnyomd urai kizéiti
harcot., Jelentds figyelmet keltett, amikor az Stvenes évek elején nyiltan kritizalta a
koppenhégai piispdk rigai latogatésat, mivel az - a latogatd szandékatol figgetlenii] -
Létségteteniil kommunista propagandacélokat szolgalhat.

Az EVT kbzpont bizottsiginak skandindv tagjai /egészen a nyolevanas évek ele-
jéig/ nagyjdbol mégis kizbsen képviseltélk ezt a kivetelést: az egyhaznak egyforma
igyekezettet kell elitélnie az emberi jogok megsértését, aldr a kommunista allamok-
bar, akdr a f8ldgoiyd mas helyén torténnek. Emlékszem, hogy a hetvenes években en-
nek a stratégidnak az alkalmazisa miatt a plendris tiléseken folytatatt vitdk alkalmédval
t5bbszér gyanisitottak azzal, hogy nyugatl habords uszitd vagyok. Nemesak szocia-
lista dllamokbal jottek ezek a hangok, hanem a "harmadik vilig" néhany orszégdbdl is,
mikdzben a Nyugatrdl érkezd "békebardt” hangok figyelemremélidan visszafogoitan
nyilatkoztak.

Vi.

Ugy latom, hogy hasznos és szilkséges, hogy azok az egyes személyek, akik valami-
lyen drdmai téirténelmi eseményekhez keriiltek kizel - és milyen drdmai volt a husza-
dik szdzadban az egyhaz és a totalitarizmus kbzbtti konfronticid -, egyéni tapasztaia-
taikat és reflexidikat tovabbadjik. Mindegyikiik sajat /mind szubjektiv, mind objektiv
mbdon korldtozott/ nézépontja alapjin fogalmazza meg tapasztalatait. Ezért az egyik
megfigyeld észrevételeit a masikéval ki kell egésziteni. Jellemzd epizddok és tsztdzd
élmények hatalmas mennyiségét sohasem vették jegyzdkdnyvbe, nem Orokitették meg
okményokban, Ennek tibbek kizdtt az az oka, hogy a tbriénelem folyaman diploma-
ciai megfontolasbél sok mindent elhallgattak, félresdpértek, és szandékosan elfelejtet-
tek. Beszdmolammal arra tdrekediem, hogy a szilkséges kiegészitéshez némiképpen
hozzjdruljak.

(Forditotta: Bohus Imre)

Scholz Laszlo

Micsoda az ember?

Félnézve a csillagos mindenségre
Elfoghat a borzongat) maginy:

Bir itt még sitllyal egy ember személye?
Van rad Istennek gondja, te pardny?!

/V6. Zsolt 8,5/
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Terray Laszlo:

Mozaikszemek az Ordass-centenarium alkalmabal

Ordass Lajosnak alighanem tdbb kapcsolata volt a haborti és a német megszal-
lis alatti ellenalldsi mozgalommal, mint ami ebbG] eddig felszinre keriilt. Téle ma-
gatdl majdnem csak , elszdldsok” formdjiban lehetett valamit is hallani errdl,

Szenes Sandor ,, Befejezetlen malt” (Budapest 1986} c. kényvében ismételten em-
liti Térdk Sandor ird nevét, s hosszabb interjdt is kézdl vele. Térok Sandor is jart
Serédi hercegprimdsnél hasonlé céllal, mint Ordass Lajos, egy masik delegacio
tagjaként. Az érdekes ezzel kapcsolatban az, hogy Torék Sandor is hivatkozott a
hercegprimassal valé beszélgetés sordn a norvég evangélikus egyhdzi vezeték pél-
déjara, akik életiik kockaztatasival Hltakoztak a zsicdok tildézése ellen az orszag ak-
kori naciondlszocialista , vezetSjénél”, Vidkun Quislingnél,

Tudomdsunk szerint Magyarorszdgon az egyetlen, akinek a vildghdbord alatt
kzvetlen informécii voitak a norvég , egyhazi harcrél”, Ordass Lajos akkori ke-
lenfdldi lelkész volt. O errdl csak lelkészi kérdkben tartott elGaddst, és a piispdki
kart informalta, Lehetséges, hogy Torék Sindor valamilyen evangélikus lelkész-
baratjatol értestilt a norvég tiltakozasrol. De az is lehetséges, hogy Ordass Lajos
magaval T8rék Sdndorral is tartott fenn kézvetlen kapesolatot. Torok pedig az
1944 marciusdban alakult ellenalldsi Magyar Fiiggetienségi Mozgalomban egyiitt
dalgozott Sods Gézdval. Szenes inlerjiyjabdl tébbek kizdtt kideril hogy az tn.
Auschwitzi Jegyzkonyv elsd, német nyelvil példénya az akkori Szlovakiabél rej-
tett utakon So6s Gézihoz érkezett 1944 dprilisiban, 6 gondoskodott magyarra va-
16 forditasdrol és - Tarok Sindorral egylitt - kulcsszemélyekhez valo eljuttatisarsl.
(Ezt a 30-40 oldalas ,jegyzdkinyvet” két Auschwitzbal csodaval hatiros médon
megszdkott szlovdk zsid6 flatalember dllitotta dssze, s a halaltdbor pontos leirasat
tartalmazta).

S00s Géza azonos a reformétus Soki Deo Gloria didkszévetség akkori elndké-
vel. Kordbban fontos dllasa volt a kiilligyminisztériumban, de tevékenyen részt
vett az emlitett ellendlldsi mozgalomban is, s ezért a német megszdllas utin illega-
litisba kényszeriilt. 1944, decemberi kiilféldre menekiilése el6tt az utolsé napokat
rejtekhelyén, éppen Ordass Lajosndl tltédtte,

Szerintem valészintinek latszik, hogy Ordass Lajos kapcsolatot tartott ezekkel a
kérokkel, és Torok Sandor informécidi a norvég egyhdzi harerdl kizvetleniit téle
szarmazhatnak (bir részleteiben az & eldadasdban foglaltaktol eltérnek.)

(Hadd fizzem hozzd, hogy az Orszdgos Széchényi kényvtirban ez év aprilisé-
ban, a fénymdsold iroda felé haladva, egy polcon egész véletleniil egy vaskos k-
teten akadt meg a szemem. Kézelebb lépve felfedeztem, hogy a szerzd: Torok San-
dor, - akirél én eddig vajmi kevesel tudtam. A Magyar Irodalmi Lexikon tébbet is
mond réla. A knyv cime: Eleted kész regény, Budapest 1946. Regény, de hattere a
zsidatildézés.).

*

Tartalmas élmény volt az Ordass ,jubileummal” kapesolatos harom filmet (il-

letve két filmet és egy , Ormhir” program Ordasszdl sz616 részletét) videdn meg-
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nézni. Elismerésre méltd, hogy ezek segitségével nemcsak az egyhazi érdekladé-
sti emberek szfikebb kire, hanem az orszag egész kdzvéleménye megtudhatott (&g
megtudhat) valamit Ordass Lajos életérdl és bizonysigtételérdl. De zavardlag hat,
mikor az egyik film, amely a Dunatéj Alapitviny gondozasdban késziilt, Ordass
Lajos egy beszédét Ggy tiinteti fel, mintha az 1957-ben a Lutheranus Vildgszivet-
ség minneapolisi nagypyiilésén hangzott volna el. Ez a felvétel tz évvel kordbban, a
Lutheranus Viligszovetség alakuld vildggytilésén késziilt 1947-ben a svédorszdgi
Lundban.
*

Végiil egy révid kommentar egy cikkhez, amely a Lelkipdsztor 1999, évi 5. sza-
méban jelent meg ,Kéldy Zoltin” cimmel (180-183.0.). A tartalomjegyzék a cikk
szerz0jell Vetd Istvant jeldlte meg, de magdbdl a cikkbdl kideriil, hogy az a Lu-
therdnus Viligszdvetség tdrténete Kildy Zoltinrél szold fefezetének forditasa an-
golbol Dedk Agota teoldgus hallgatd tollabsl.

A cikk, amelynek szerzGje a Vilagszovetség torténetének egyik szerkesztéie,
Jens Holger Schjgrring aarhusi professzor, tibbek kdzdtt az 1984, évi budapesti vi-
laggyiilésen lefolyt elnélkvalaszldst is kommentalja:”... nyomasrdl szold vidasko-
dédsok hangzottak el az LVSZ stabja részérdl, melyeket széles kirben kizdlt a saj-
b6, 50t még azt is, hogy Kakly manipulal” (182.0.) A mondat szerkezetébd] nem
deriil ki viligosan, hogy az LV5Z stabja vadolt-e valakit nyomadssal, vagy pedig az
LV5Z stdbja gyakorolt nyomast valakivel szemben.

Vildgos azonban a mondat mésodilk fele: a sajtd azzal vadolta Kdldyt, hogy ma-
nipulal.

Persze volt ilyen hang is. De a konyv eredeti angol szévegébs] az deriil ki, hogy
a vadak szerint az LVSZ skib manipuldlt Kildy érdekében (,manipulation on Kdldys
behalf by LWF staft”, 469.0.). Ami igaz is.

A cikkrol és a forditasardl tobbet is lehetne mondani (jot is! ), de most és ezen a
helyen elégedjiink meg ennyivel.

Scholz Laszlé
Diéhéjban

Ajandékul a Jhirt keresed?

Keresd Janosnal, tdmarebben tGgyse
Mutat mas a Fitira, ott leled
Keresztfan! Evangélium in nuce.

/Vié. Jan 3,16/
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Postay Gybrgy

Talalkozasaim Ordass Lajossal
/Befejezd rész/

EGY RENDKIVULI TALALKOZAS A VASFUGGONY ARNYEKABAN

Az el§z6 események és a most kvetkezd kozott kizel Hz év telt el. Hogy mi tortént
ez idd alatt Magyarorszdgon, az mdr a vildgtdrténelem részévé vilt. Hogy mit jelen-
tettek ezek az események az ottani egyhdzak, fGleg az evangélikus egyhdz szamara, az
is ismertnek mondhatd e tanulmény olvasdi eldtt. Minthogy én ennek az idGszaknak
kizel négyitdd részét a tengeren til toltdttem, az eseményeket csak vézlatosan
ismertetem. Volt idG, amikor sziileimnek irt leveleim is elvesztek, és az altaluk irtak
sem érkeztek meg cimemre. Természetesen Ordass Lajossal nem tudtam levelezni,
amig bortdnben volt. Es azutdn sem akartam 6t kellemetlen helyzetbe hozni azeal,
hogy & kiilfildrd] levelet kap. De mondhatom, hogy néha-néha, mar az 50-s évek ele-
jén, kaptam sziileim leveleiben egy-egy igés lapocskat, amelyen - jellegzetes fréssal - a
»Lajos” 526 volt kibetdzhetd.

Annél nagyobb Grdmet jelentett azutin az, hogy mar az Stvenes esztend6k kizep2tsl
kaptam kiilénboz5 orszdgokban él5, ismeretlen feladdktdl, kommentdar nélkiil naplo-
részleteket, iratokat, beszamoldkat, amelyel biztosan Ordass Lajostd] szarmaztak. Ezek
azutdn késdbb mind megjelentek Szépfalusi Istvin gondozasaban és a Protestins Ma-
gyar Szabadegyetem kiadédsdban, az dgynevezett ,lila kitetek”-ben, de megérkezésiik-
kor mindig nagy 6rémet jelentettek, nemesak tartabmuk miatt, hanem azért is, mert azt
jelentették, hogy Ordass Lajos szdmon tartott engem, barhot is voltam, és gondolt ram.

Igy tudtam a bortdnbsl valé kiszabaduldsdrol, elszigeteltségérdl, a kiilfoldi egy-
hazak lépéseirsl, amiket pertdrlése érdekében tettek, a ndla lett litogatdsokrdl, és
vegiil els6 prédikdciojardl, valamint plspoki szolgalatdnak jbél vals atvételérsl.

Amint az ismeretes, ezalatt szillShazdm polgéirainak a lelkében egyre t&bb
reménység timadt a jov6t illeten, de azutdn hamarosan sok csalddds és szomortisig
érte az embereket. Majdnem negyedmillié magyar hagyta el 1956-ban és 1957-ben a
sziilhazdt, és bdr tibben visszatértek oda, mégis igen sokan szétszorodtak a vildg sza-
mos orszagdba. A Venezueldban €15 néhiny ezer magyar még a masodik vilighdbort
kivetd években vdndorolt be ebbe a délamerikai orszagba, és ott - néhdny kivételtdl
eltekintve - elég jol megvetette a idbat. Ezek kézdtt sok olyan volt, akinek az Auszt-
ridba kikeriiltek kozott rokonuk volt, akiket ki szerettek volna hozakni Venezuelaba. Bz
azonban, foleg bilrokratikus és technikai nehézségek miatt igen nehezen valgsult meg.
Igy a venezuelai magyarsdg engem kért fel, hogy utazzam Ausziridba, és nézzek
utdna, hogy mit lehet e terv megvalositdsénak az érdekében tenni. A mésik megbizd-
som annak a kivizsgildsa lett, hogy miképpen lehetne az egyhazakon keresatiil
Magyarorszdgra segitséget kiildeni, s azt az egyhazak szétosztist munkdja révén a
legjobban rdszoruldkhoz eljuttatni. Végtil feladatomma valt az is, hogy megvizsgdl-
jam, miképpen lehet azokat a fiatalkoriakat timogatni, akik tanulményaik végzése
vagy mds miatt oszirdk foldon 6hajtottak maradni. fgy 1957. februar eisd napjaiban
Bécsben érkeztem, és ott megkezdtem munkimat.
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Mindjart ottlétern elsd napjén felkerestem az Evangélikus {Lutheranus) Viligszévet-
ség bécsi irodajit, és ott taldlkoztam annak vezetdjével, az dltalam akkor még nem is-
mert Szépfaltusi Istvin lelkésszel. Elmendtam neki, hogy ki vagyok, miért jéitern, hogy
kivanom munkéimat végezni, meddig tudok maradni, és a Vildgsatvetségtil tulajdon-
képpen semmit sem kérek, de ha tudok valamilyen szolgdlattal - igy példéul a tdbo-
rokban tartandé istentiszteletek végzésével - segiteni, a hétvégeken rendelkezégre 4l-
lok.

Ajénlatomat bécsi koilégam elfogadta. Kért, hogy mésnap ismét latogassam meg
irodajiban, mert akkor mar meg tudja mondani, hogy vasdrnap hol van sziiksége
szolgdlatomra, és talan lesz ideje epy kis beszélgetésre is. Bzt meg is tettem, és mindent
megbeszéliiink. Azonban eltAvozasom eldtt megillitott, és {gy szolt: ,Nem akarnal
szombaton lejdnni velem a magyar hatdrra? Mert latta, hogy nem egészen értem a
kérdést, elmondta, hogy az Evangélikus {Lutherdnus) Vildgszovetség fotitkira és
Eurdpa-titkdra, dr.Carl E. Lund-Quist amerikai és Zeuthen Mogens dan lelkészek mailt
héten meglitogattik Magyarorszagot. Az amerikai {titkar, par nappal ezelStt Pestrst
Visszarepijlt Genfbe, de Zeuthen koliéga még ott maradt. Azonban nincs mindennap
gép Pestrdl nyugat felé, igy Ordass plispSk tir megigérte neki, hogyha marad, szom-
baton koesin elviszik a hegyeshaiml hataratkelﬁ'helyxg G ott atsétalhat az oszirak
oldalra, s ha valaki Béesbdl érte jon, onnan méar kinnyen eljuthat az osztrdk fGvarosba,
Mikor ez a kérés Bécsbe megérkezett, Szépfalusi elvillalta ezt a szolgdiatot. Erre iuvott
meg engem.

Szépfalusi elmondta még azt is, hogy a hegyeshalmi vamig mené auléjinak a cso-
magtart6jit telerakja gyermekidpszerrel, orvossagokkal, csecsemGknek vald ruhane-
miivel, Es ha erre engedélyt kap, azt itadja a magyaroknak az osztrik segélyszervezet
ajindékaként. Ha nem kap engedélyt, visszahozza az adomanyt,

Kozben megérkezett Argentinabdl - hasonld munkéara, mint én, csak & az ottani kor-
many kikiildetésében - Hefty Laszla evangélikus lelkész, Mikor hailott tervezett utam-
rol, megemlitette, hogy szivesen eljdnne § is a hatirra. Végiil a Vildgszdvetség infor-
mdcids osztdlydnak egy munkatdrsa, egy amerikai Gjsdgirdng is értesiilt e tervral, és 6
is jelentkezett.

Ekkor djra felkerestem Szépfalusit, és megkértem, hogy szerezzen kdlcstnbe még
egy személykocsit, €5 azt is rakjuk tele hasznos, kis helyet elfoglald ajandékokkal, mert
van még hirom jelentkezd, aki szivesen jonne vellink, Ezt sikertilt neki az utolso pil-
lanatban elintézni,

Igy szombaton, 1957. februdr 9-én két személykocsival és 6t személlyel (Szépfalusit
elkisérte HtkarnGje, Wanner Marta, késGbbi felesége, a masikban utaztak Hefty Lészlo,
Jean Olson és én), megrakva gyerekek szimdra Bsszeallitott szeretetcsomagokkal, 1t-
nak indultunk Magyarorszag felé. Igy jutottunk el a nickelsdorfi (Mikléshalma) oszt-
rék vimhizig, ahol a vamosok azonnal felhdztik a sorompat, és intettek, hogy men-
jitnk tovabb, mar varnak rank. {gy nemsokdra megérkeztiink a magyar sorompéhoz,
é5 azt a magyar vimosok szintén fellwiztdk. Ekkor a vamépiilet felé folytatiuk utunkat,
ahol harom feketeruhds magas férfit pillantottunk meg. Kozelebb érve hozzajuk, felki-
iltottam: , az a kzépss ott Ordass Lajos!”. Utitdrsaim kbziil ugyanis senki sem ismer-
te Ordasst, de tudtdk, hogy kicsoda. Szépfalusiék pedig, akik ismerték Ordass Lajost,
valahol lemaradtak, és par perccel késdhb értek csak a sorompdhoz. Igy megkértem
Hefty Lacit, aki a kormany mellett iilt, hogy &lljon meg. Kiszdlltam a kocsibdl, és piis-
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pdkém felé siettem. O végig nézett rajtam, és igy szolt hozzam:" hat te hogy keriilsz
ide, nelked Venezueldban kellene lenned?" In erre igy feleltem neki: " ex fgy igaz, deel-
jéttem Bécsbe, gondolva arra, hogy taldn ott még piispok virral is fogok taldlkozni.
Egyébként a magyar meneliiltek kizétt munkilkodunk mindannyian".

Erre a piisp6kom elmondta,hogy eredetileg nem akarta a melletie allé és altalam
meég régebbrdl ismert Zeuthen dén lelkészt a hatdrig elkisérni, mert annyi doiga van
otthon, de egy érzése tdmadt, hogy ezt meg kell tennie. [gy koran felkelt, és elkisérte
vendégét. " Most mar tudom, miért kellett ezt megtennem, Délutin egy édesanyat
nagyon boldoggd fogok tenni.” Az édesanydmra gondolt, aki hirom hénappal korab-
ban vesztette el férjét, az én édesapdmat. Részt vett a temetésén is, és azdta, hogy ismét
szabadon jarhatott-kelhetett, tibbszor volt otthonunkban. A mellette &5, harmadik
magas fHatalember Turesanyi Kiroly, a plispdk sof6rje és titkdra volt, akit mar teold-
gusként megismertem.

Kézben megérkeztek Szépfalusiek is. Ok is 8dvizsltek a piispdkot és utitarsait,
majd Szépfalusi elmondta Ordass Lajosnak, hogy két kocsiban minden szabad helyet
teleraktunk szeretetcsomagokkal. Azokat it hagynank az evangélikus egyhdz gyer-
mekotthonai részére, ha erre engedélyt adndnak a vamhivatalban. A plispdk azonnal
bement az irodaba, ahol - egy feltétellel - megkapta az engedsélyt. Minden dobozt fel
kell bontani, és a magyar vimosoknak ellendrizni kell a tartalmat. Nyfivan féltek, hogy
fegyverek vannak a dobozokban,

Ehhez kénnyen hozzdjirultunk, majd apranként beszéllitotta Ordassék kocsija a
megvizsgalt ajindékcsomagokat a hegyeshalmi evangélikus paplakra, és azokat egy-
eldre ott Hiroltdk, majd Pestre szillitottdk szétoszts végett. Mindez azonban két Gris
munkit jelentett, amelyben csak én és Ordass Lajos nem segitettiink, mert mi a vam-
épillet eldtt a szabadban fel &s ald sétaliunk, és jol kibeszélgettiik magunkat. Tiz, mind-
kettdnk szdmdra " igen valtozatosnak mondhatg™ év malt el a legutébbi taldlkozas dta,
volt mirdl beszélni. A szabad levegsn, tivol az emberektdt, ezt szabadon megtehettiik.

Az Ujsagirond, aki atthon felejtette fényképezfgépét, a vimosok engedélyének az
elnyerése utdn, az én gépemmel felvételeket készitett, majd felvettiik az egyik kocsiba
Zeuthen lelkészt, elbuicstiztunk a piisptk rtsl, valamint kisérgjéesl, és visszatértiink
Bécsbe. Ez a "véletlennek” mondhaté taldlkozé mindmaig legszebb emlékeim kozé tar-
tozik.

A MINNEAPOLISI NAGYGYULES, £S AMI AZUTAN KOVETKEZETT

Par nappal az imént elmondott esemény elStt, amikor még az Evangélikus (Luthe-
ranus) Vilagszbvetség fdtitkdra Pesten volt, ahol megtapasztalta azt, hogy az akkor
kormany nagyon igyekezett a nemzetkdzi vallasi szervezeteldel egylittmunkdlkodni,
felhasznalta az alkalmat arra, hogy tdjékoztassa az egyhdzakkal kapesolatos {igyek fe-
leldseit afeldl, hogy ennek az évnek az augusztusaban fog sor keriilni a IIL. Evangéli-
kug Vildggytilésre, amelyet Minneapolisban tartanak meg, Kifejezte reménységét,
hogy ezen a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz kitldottsége is részt tud venni, és azt
Ordass piispdk vezetheti. Arra gondol, hogy &t kérné meg az iinnepi megnyitd isten-
tiszteleten az angol nyelvii prédikicié megtartdsdra.

fey érkezett el az Evangélikus (Lutheranus) Viligszdvetség harmadik, Minnea-
polisban tartott nagygyiilésének az ideje. Az Allami Egyhiziigyi Hivatal eziittal meg-
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tartotta az év elején dr. Carl E. Lund-Cuisinak adott igéretét, hogy utlevelet ad az Bgy-
héz hivatalos szervei dltal kivilasztott delegdtusoknak, igy Ordass Lajosnak is, Ez szd-
momra nagy drémet jelentett mAr azért is, mert én mint a kis venezuelai evangélikus-
sdg egyik képviseldje késziiltem részt venni ezen az alkalmon, ami egy tjabb Ordass
Lajosszal vals taldlkozds lehetdsagét csillogtatta meg elGttern. Az Onéletrajzi irasok”
madsodik kitetében (657- 677. lap) Ordass Lajos maga leirta mind az oda-, mind a visz-
szautazas, mind az Amerikdban valé tartdzkodds eseményeit. Mar ezek elolvasisa is
betekintést nydjthat piispéktm dis programjiba. (New York-i tirgyalasok, a Végre-
haijts Bizottsdg (ilésén vald részvétel, felkészillés a megnyitd-istentisztelet és egyéb
szolgdlatok dllaliban angol nyelven tartott igehirdetéseire, majd a zardunnepélyen
elhangzo felszdlalasara). Mindez sok id6t vett el tdle. A felsoroltakon kiviil tabbszsr
kellett sajtdértekezleteken részt vennie, emberekkel, akiket ismert, vagy akik meg
akartak &t ismerni, taldlkoznia. Ezeken kivill pedig részt vett a nagygyiilés zstfolt
programjanak minden alkalman, tehdt nem sok id@ maradt arra, hogy veliink fiatalok-
kal beszélgessen. Ugyanis mi, az "Ordass fitik", mindhdrman (dr. Vajta Vilmos, dr,
Leskd Béla és én) részt vettiink ezen a gyiilésen. Koziiliink legtdbbet még dr. Vajtdval
volt egyitt, akit a fGtitkdr megbizott, hogy legyen mindenben segitségére. Bz azonban
nem volt meglepetés szimomra, hiszen mir Lundban, a nagygyiilés befejezése utdn
sem volt ez maskép. Itt viszont ehhez hasonlé elfoglaltsigok amerikai tartdzkodasa-
nak egész idejét kitbltdetsk,

Ha hosszan nem is tudtam piispékémmel beszétgetni, volt vele mégis harom olyan
taldlkozasom amelyekre kiiléngsen szivesen gondolok.

Az elsd, a nagygyilés egyik napjin, egy Minneapolisban tartott (rvacsoraosztissal
egybekdtott magyar reggeli istentisztelet voli, amelyet & tartott a gytilésen részt vevd
és sok orszaghd] dsszegy(lt magyarok és més érdeklGddk szamara. Ezt folytatta egy
helyi amerikai evangélikus templom gyiilekezeti termében egy magyar ebéd és
egyiittlét, ahol megjelentek az amerikai magyar evangélikus lelkészek és Minnea-
polisban vagy annak k&rnyékén laké magyarok is, a fentebb mdr emlitett magyar cso-
portok tagiaival egyiitt. [tt nem hangzottak el elfadasok vagy elére etkészitett besza-
moldk, de sokan érdeklddtek a magyarorszagi helyzet és a szétszortsagba keriiltek
kdzt végzett lelkipdsztor- munka, killéndsen pedig az Gjabb magyar menekiiltek élete
feldl, és mindenki kaphatott kérdéseire valaszi. Bar Ordass Lajos adott lehetdséget a
tébbi magyar delegatusnalk is a feleletaddsra, az & hozzdszélasaira kiilonésen figyelt a
hallgatésag. Ezen a - szinte bardti egyiittlétnek mondhato - aikatmon piispokiink igen
jol érezte magat.

A masik alkalomra a nagygytlés és az utdhsszeibvetelek befejezddése utan keriilt
sor. Ordass pilspok tr, akit kizben megvalasztottak a Végrehaijto Bizottsig tagidnak és
a szervezet elsS alelndkének, kifejezte dhajit, hogy visszautazdsa el5tt meg szereiné li-
togatni az Evangeélikus (Lutherdnus) Vildgszbvetség elsd fStitkardnak, dr. S.C.
Michelfeldernek az Ohio dllambeli New Washingtonban 1év§ sitjit, és az egyik kiz-
ponti fekvésti magyar evangélikus gytilekezetben egy hétkéznap esti istentiszteleten
szeretne prédikilni, Ezt a ldvdnsdgat megbeszéltem az amerikai magyar evangélikus
gyiilekezetek fSesperesével, Brachna Géborral, és Ordass Lajosnak a kivetkezdket
ajinlhattam: szakitsa meg hazafelé vivd repiil§itjat Cleveland virosdban, amelyben
két magyar evangélikus gyiilekezet is szolgdl, ot varjuk érkezésekor a repiilGtéren,
majd gépkocsin elvisszitk a kb, masfél érinyira, Toledo varosa kizelében fekvd New
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Washingtonba, amelynek a temetSjében dr. Michelfelder sirja taldlhaté. Ertesitjiik a ké-
zelben lakd lanyét és vejét érkezésiink feld], valamint hozunk magukkal egy koszorat,
Innen visszaindulunk Clevelandba, ahol este 7-kar, a keleti varosrészben fekva és leg-
régebbi gytilekezet templomaban, az Elsd Magyar Evangélikus Egyhazkozség rende-
zésében, est istenkisztelet lesz, Ezt kis szeretetvendégség kivet, majd a lelkészcsald-
dokkal és mésolkal valé barati egyiittlét. Ejszakdra a plispsk a'nyugati oldalon levé
magyar evangélikus paplak vendége lesz, majd onnan tdbben kikisérjiik a repiilGtérre,
ahonnan a fGvéarosba, majd New Yorkba repiilhet. Ott taldlkozik azutdn delegatustdrsa-
ival, majd azutdn mindannyian az "America” nev{ hajén visszatérnek Eurdpdba. Ezt
Ordass Lajos jovdhagyta, és a terv megvalésult, Clevelandban a 23. zsoltarrd] prédikélt.

Itt megemlithetem azt, hogy a kétszer mdsfél ords autodt soran sokat tudtam -
Brachna Gaborral egyiitt - plispikdmmel beszélgetni, amelynek sordn a mostani nagy-
gylilés kiértékelése, az utolsd Hz esztendd eseményeinek a részletes ismertetése és a
jovire vonatkozo tervek kilestinds megbeszélése voltak a f6témalk.

Hasonldkra adott alkalmat a szépen latogatott istentisztelet utdni bardd egyiitilét,
50t a mésnapi reggelizd asztal kordl lefolyt blacstmegbeszélés is. Akkor mindannyian
azt reméltitk, hogy hamarosan sor keriil Ordass Lajossal vald tijabb taldlkozésra,
hiszen mint az Evangsélikus (Lutherdnus) Vildgszdvetség megvilasztoit alelndkének,
plspokiinknek a vilig sok részén tartandd gyfléseken kell majd résztvenni.

TALALKOZASOK PUSPOKOM PESTI OTTHONABAN

Az események azonban masképpen alakitottik a jovit. A Magyarorszdgon hatal-
mon levGk mindent elkivettek, hogy Ordass Lajos lemondjon piispdki tisztségérdl.
Amikor ezen a téren nem tudtak eredményt elérni, durva médon megsértették az
evangélikus egyhdz altaluk tébb alkalommal elismert torvényeit és ezzel az egyhaz
szabadsagdt is. Piispokilnket megfosztottak tisztétd, U egyhazi vezetdket jeldltek ki
az egyhdz életének az iranyitasara, 6t magat elGszor dllando, késabb iddkozi megfi-
gyelés ald helyezték, és minden nyilvinos szolgdlattd] eliltotiak, Mondanom sem kell,
hogy tobbé nem engedték ki kiilféldre sem. Jémagam visszatértem Venezueldba, és ott
munkilkodtam jabb hét évig, amikor Svédorszdgban megkezdett tudoményos mun-
kim befejezése céljabol feletteseimid] egy éves tanulményi Gsztdndijat kaptam. Ezt az
évet, 1964 szeptemberétd] - csaladommal egyiitt - a svédorszdgi Lund egyetemén tol-
tottem el. Tehdt Gjbdl Eurdpdba jutottam. '

Ennek az évnek oktéberében egy telefonhivist kaptam Budapesten &l dcsémtdl,
hogy vele és csalddjival laks 75 éves édesanydnk egészségi dllapotiban (a szive volt
beteg) lathaté véltozds allott be, és felvetette a kérdést, hogy anyink megldtogatisa
céljibd] nem tudnék-e Budapestre utazni. A kérésnek sikeriilt eleget tenni, &s igy 18 év
utin ismét lithattam sziil§virosomat és ott anyamat, akivel azonban pér &vvel kordb-
ban, Bécsben egy fzben mér taldlkoztunk.

Most csak négy napot tilthettern Pesten, de egyik nap meglétogatiam lakdséan piis-
pikémet. Nagy szeretettel fogadott, késobb feljottek hozzd mas lelkészek is, t6bbek
koz6tt Scholz Laszlo, akit szintén jo] ismertem. Ordass csalddja is szeretettel fogadott.
O féleg az utolsd hét esztenddben végzett sajit munkim és az Evangélikus (Luthera-
nus) Vildgszovetség munkaja irdnt érdekl5ddtt, Sajit magdrol és helyzetérsl keveset
mondott, Mikor megemlitettemn, hogy terveim szerint a kardcsonyi szlinetet csaladom-
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mal egyiitt Pesten szeretném tblteni, €5 ha ez a terv megvalosul, Gjra meglitogatom,
ennek oriilt, és kifejezte reményét, hogy akkor megismerheti csalidom tagjait is.
Egyébként édesanydm az elutazdsom utdni harmadik napon 8rokre behunyta szemét.

Az a terv, hogy a kardcsonyi sziinetet a magyar f6varosban tlijiik, megvalésult.
Hogy Ordass Lajosékat egyszer vagy kétszer (talin egyszer egyediil, egyszer pedig fe-
leségemmel) latogattam meg, ma mar nem tudom rekonstrudlni, de egy izben bizto-
san voltam néla, mert van egy fényképem errdl az alkalomrol, amilkor a nevetd "Lajos
bacsi"-val kinyvespolca elétt iilve tirsalogok.

1965 nyaran visszatértem Venezueldba, és ott munkdlkodtam 1971 dszéig. fgy 6 év
alatt megint nem keriilhetett sor plispdkémmel vald személyes talalkozdra. De 1971 ta-
vaszan az Evangélikus (Lutherdnus) VildgszOvelség varatlanul meghivoll a genfi kiz-
pontjiba, hogy okt vegyem &t & Latin-amerikai Titkdrsdg munkijinak az irdnyftdsat,
amely megkovetelte, hogy négytagii csalddommal egyiitt Svdjcba kdltdzzem. Ez (j
kornyezetet és (j munkakort jelentett szdmomra, illetSleg csaladom szdmaéra, de azt is
igérte, hogy Magyarorszaghoz kizelebb keriilve, t8bb alkalmam lesz Ordass Lajossal
vald személyes taldlkozdsra. Ez a reményem azonban csak részben vaidsult meg.

ORDASS LAJOSSAL VALO UTOLSO KAPCSOLATAIM

1972 tavaszdn az Evangélikus (Lutherdnus) Vilagszivetség Egyhdzi Egyiittmun-
kalkodési Bizottsdga, az akkori egyhézi vezetdség meghivisdra, Kecskeméten tartotta
évi gyiilését, amelyre Genfbdl egy tucatnyi munkatirs, mas orszdgokbdl kb. 30
résztvevd és tobb vendég (fSleg hozzdtartozd) érkezett ebbe az alfdldi varosba, Ez volt
az Evangélikus (Lutherdnus) Viligszivetség egylk autondm szervezelének az elsd
gyilése Magyarorszdgon. Mint munkatdrs erre én is hivatalos voltam, és velem jott
csalddom is, amelynek tagjai fdleg pesti rokonainkkal szerettek volna taldlkozni.
Programomba felvettem plispdkim felkeresését is.

Utols6 pillanatban azonban kitdint, hogy az egybesereglett egyhazi vezetSk legtobb-
je. mint maganember, fel akarta keresni lakdsdn Ordass Lajost. Ezt nekik nem lehetett
megtiltani, hiszen az akkori korminy-propaganda azt hirdette, hogy Magyarorszagen
az emberi szabadségjogok nincsenek veszélyben, tehdt a latogatok azt nézik meg, ami-
hez kedvitk van, és azokat kereshetik fel, akiket akarnak. Ezt hallva, legtobben nem
lattak nehezseget ama kivansdguk megvaldsitdsa szdmdra, hogy elmenjenek Ordass
Lajoshoz is, hiszen § - hivatalosan - szabad ember volt hazajiban. Sajnos, ezek a lato-
gatdk, egyes esetekben, nem tudtdk, hogy a magyar piispiik még mindig megfigyelés
alatt dil, és sok esetben olyanoktdl kértek tervitk megvaldsitisihoz segitséget, akik
vagy féltek ilyen esetben kitlfldinek dtmutatdst nydjtani, és elutasitottdk a kérest,
vagy nem tudtik bizalmasan kezelni azt, és orszdg-vilagnak elmondtdk a hozzajulk
fordulak széndékit. Mindez persze az allami hatésdgoknalk kezdett feltdnni.

Igy egyik nap hozzdm fordult egyik genfi kollégdm, aki tudott Ordass Lajoshoz
Fiz5d6 kapesolataimedl és 5t felkeresni akard szandékomradl. Arra kért, hogy ezt most
ne tegyem meg, mert ezzel esetleg Ordass Lajosnak drtok. Maskor barmikor felme-
hetek hozzd, de ne tegyem ezt meg most, mert lassan “zardndolkhelyhez" lesz hasonld
a piispk Marvany utca 23. alatti lakdsa. "Annak persze nincs akaddlya, mondta kol-
légdm, hogy feleséged és gyermekeid 6t felkeressék, és el is mondjak neki, hogy
mostani ittéted sordn miért nem jutottil el Ghozza."
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Az ulobbi kijelentés alapjin 1étrejiitt [dtogatds meg is valdsult, és plispdkom biz-
tositott affeld], hogy méaskor is szivesen fogad ilyen kedves és hivatasukat jol teljesitd
"helyetteseket”. Mindernesetre engem nagyen bantott egy 1972-re tervezett, személyes
latogatés elmaradasa.

1973 nyardn, feleségemmel és nagyobbik leinyommal Erdély felé utazva, pir napot
Pesten toltéttem. [gy felvettem a kapesolatot a plisptkémmel egy hdzban laké dr.
Farkas Méaria valt diakonissza-fandkasszonnyal, aki orvosna is volt. O kbzolte velem,
hogy Ordass Lajos szivrendetlenesség miatt a Kuatvolgyi ati kérhazba keriilt, oda, ahol
& is dolgozik. Allapota javuléban van, a hivatalos litogatasi idben meg lehet [atogat-
ni. Ezt meg is tettem és 1973, jilius 29-én, vasdrnap délutin bementem az emlitett
korhdzba. Plispokém nagyon &riilt latogatdsomnak, tulajdonképpen jol érezte mar
magat, és arra szamitott, hogy hamarosan kdjohet a kérhdzbél. Hogy ne farasszam,
féleg én beszéltem hozzd, beszdmoltam munkimrdl, csaladomrdl, kdzbs baratainkkal
s ismerdseinkkel valé taldlkozdsaimrol, és abban a reményben biicsiiztam t5le, hogy
hamarosan otthenaban kereshetemn fel.

Erre mér sem keriilt sor. Részben azért, mert e latogatast kvetGen tijra csak hdrom
évvel késibb jutottam Magyarorszagra, €s akkor cszk telefonon tudtunk egyméssal
beszélni. Erre is csak tigy keriithetett sor, hogy Paul Hansen Eurdpa-titkar kollégdm
kapott egy meghivist Szabadkéra, hogy vegyen részt egy odavald magyar fiatalember
lelkésszé szentelésén, aki-a Vildgszovetség anyagi segitségével végezte el Pozsonyban
és Erlangenben teoldgial tanulmédnyait. A meghivist & elfogadta, de utolsé pillanatban
dtadta a feladatot nekem, tudva, hogy ezzel nekem érémet szerez. [gy 1976. november
26-dn, egy pénteki napon, a délutini orakban Pestre repliltem. Feleségem rokonainl
szilltam meg, ahonnan azutdn vonattal Szabadkira utaztam. A magyar fGvarosban
felhivtamn dr. Farkas Mariét, hogy lehetne-e Ordass plispék tirral beszélni, Tudta, hogy
ki a hivg, azonnal értesitette piispdkdmet, aki odajott az orvosnd telefonjihoz.

Eldszdr is bocsdnatot kértem plisptkomtsl, hogy késon hivom, de elmondtam neld,
hogy csak dtutazéban vagyok Pesten, és az § sziilefoldjére, a Bacskéba késziilck
utazni, hogy ott Hansen kolléga helyett részt vegyek egy magyar teologus lelkésszé
szentelésén, Visszafelé viszont nem erre jovok, hanem hétfdn reggel Belgrddon
keresztiil repuloic vissza Genfbe. Viszont nem szerettem volna elmulasztani, hogy
legaiabb par szot véltsak vele, O ezt megkdszdnte, érdeklGdtt affeld], hogy mint latin-
amerikai eldadénak miért vezet hivatalos utam errefelé, aminek az "elGtorténetét”
elmondtam neki, mondvin, hogy “felkérésre - helyettesként” Udvézletet kitlddtt
csaladomnak, ismerGseinek és "fdldijeinek”, majd elbiicsiztunk egymadstol.

Ez volt utolsd "kapesolatba keriiléslink”, de ekkor §i szememme! mar nem lathat-
tam, csak hangjat hallottam.

Két év muilva az Evangélikus {Lutherdnus) Viligszdvetség Végrehajtobizottsidga
{amelynek Ordass Lajos mindvégig tiszteletbeli tapja maradt!) Genfben tartotta évi
gyilését, Ezen egyik este bejelentette az elndk, hogy két izben megvalasztott alal-
ndkiink, Ordass Lajos aznap délutdn eltdvozott az €16k sorabol. Egy perces felallassal
és imdval tisztelegtiink ekkor emléke eldtt, majd a mésnap reggeli dhitat keretében
hdiit adtunk Istennek Ordass Lajos szolgdlataiért és példamutatisdért. KésGbb,
amikor megtudtuk temetése idGpontiat, dr. Carl H. Mau fatitlkér bejelenteite, hogy - az

eindkkel megbeszélve - engem kért fel a temetésen vald résztvételre és arra, hogy ott
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az Evangélikus (Lutherdnus) Vilagszdvetséget képviseljern. Ezt mindenki tudomasul
vette, és tibben megkértek: ha lehet, fejezzem ki személyes részvétkivansigaikat
feleségének és csalddjinak.

[gy plispskémmel nem taldlkozhattam t8bbé, Még a hangjit sem hallhattam, mint
két évvel kordbban. Csupin arcélének a kérvonalait littam a fekete szemfeds alatt,
amig el nem helyezték koporsdjdra a fedelet a Farkasréti temetd ravatalozgjaban.

Nem én voltam az egyediili kilfoldi vendég a gydszoldk és részvétkivandk kozbit.,
Tébb tirsam volt. Eliitt egy német piispbk, a Vildgszovetség Végrehajtobizottsiganak
egyik kg, a svéd egyhaz képviseldje, régi didkidrsak és mésok is, hogy részt vegye-
nek a csaldd és az egyhdz gyaszdban. Megdlltunk a megésott sirndl, és talin nem én
voltam az egyetlen, aki arra gondolt, hogy mit jelentett szimara az elhunyt plspdk.

Egy pillanatig taldn elsS taldlkozdsunkra is gondoliam, amikor Gesém azt dllitotta,
hogy szerinte a szeme kisérte Ordass Lajos mondanivalgjat.

Ez ragadott meg késgbb is Ordass Lajosnil. Sokszor taldn a tudatom alatt éreztem
ezt. Szeme csillogdsa volt az, amely - amikor az evangéliumrél beszélt - a reménységet
terjesztette alkor is, amikor élete dtjinak "a haldl drnyékénak a vélgyén" kellett keresz-
tillhaladnia. Kés6bb eszembe jutott, hogy Jézus azt tanitotta a Hegyi beszédben: "A test
limpiésa a szem". Igen, Ordass ég6 lampds volt., Isten vildgossaginak a hordozdja.
Mert meglatta, hogy mire van ennek a sotét vilignak a legjobban sziiksége: a vilagos-
ségra. Ennek prabalt tovdbbaddja lenni. Nem mindig stkeriilt ez neki. Igy - agy érez-
tem - eltdvozasakor azért kell imadkozaunk, hogy adjon az Ur az Anyaszentegyhdz-
nak a jivében is ilyen, viligossdgot hordozd szolgékat, mert a sbtétség még nem tint
el sem jeleniinkbdl, sem az elkdvetkezenddkbol.

A hévizgyorki gytilelezet tudatja, hogy szeretett lelkipasztora,
Dr. h. ¢. Déka Zoltan

haldlinak elsd évforduldjara siremléket allittatott,
amelynek a felszentelése 2001, oktober 23-4n, kedden de. 11 érakor lesz
a hévizgyorki temetfben.

Ezt kivetfen a hévizgydrki gyiilekezet temploméban
megemlékezéssel egybekotolt istentiszteletet tartunk.
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Boleratzky Lérdand
Successio apostolica

A Dunidnhiii evangélikus egyhazkeriilet (jonnan megvalasziott ptspékének az ed-
digiektdl eltérs médon térténd beiktatisa felveti a successio apostolica problematika-
jat, amely az episcopatusnak azt a megszakithatatlan folyamatossagat jelenti, melyet
Péter apostol a romai piispékre, illetve papdra ruhdzott.! A kezdetts] fogva konzerva-
tiv szellemil svéd evangélikus egyhdz mindmaig fenntartotta és eredeti érintetlenségé-
ben meg tudta &rizni a successio apostolicat, melyet az elsd vildghdborit kivetgen
megalakul6 szlovenszkdi evangélikus egyhdz is magaéva tett. A svéd evangélikus egy-
hdz a successio apostolicit azzal Grizte meg, hogy a kinonjog szabdlyai szerint utolji-
ra 1524. mdjus 1-jén Rdmaban €16 svéd pappal: Petrus Magnival tiltittak be a vesterasi
piispOkséget, aki 1528-ban hdrom evangélikus érzelmii piispékst, majd 1531-ben
Laurentius Petri Nereciust szentelte fel uppsalai érsekka.? Minden svéd plispdkit az
uppsalai érsek avat fel, aki a succesio apostalicit képviselvén, azt minden svéd piis-
pokre dtruhézza. A svéd egyhdz a gbrig és a romai egyhdzhoz hasonléan ma is birto-
kiban van a "continua successio aposiolica, tradita per ordinationem episcopalem™-
nek, de amelynek értelmében Svédorszagban az evangélikus piispdki hivatal nem te-
kinthetG isteni eredetiinek, tehat isteni jogon alapuld tisztségnek, amint ezt a kénonjog
a katolikus plispik szdmdra biztositia. Az a gondalat tehat, melyet Ireneus és
Tertullianus a piispikik meg nem szakitott folytonossagardl hirdetett, ime testet Sltott
a svéd evangélikus egyhazban is. Maga a rémai kiiria is elismeri, hogy a svéd plispd-
kok a successio apostolica birtokaban vannak, és a piispokség eredete Svédorszagban
is visszavezethet§ Péter apostolra. Az azonban nyilvanvals, hogy a plspdki jogkdr és
hatalom nem a successio apostolicaban gytkeredzik, hanem a svéd alkotményban,?
amely egyediil jogositott a piispoki jogkir tigitasira vagy sziikitésére. Séderblom is
kihangsilyozza, hogy az egyhdzi tisztség tdretlensége "értékes és lektelez zéloga Is-
ten hiisépének”, a tilzdstdl azonban tartézkadni kell, mert "nem jelent isteni vagy fel-
tétlen torvényt." Az egyhdztorténet seakadatlan folytonossagat képviseld episcopd-
tusra & svéd egyhaz ma is kegyeletes biiszkeséggel tekint, amely ma mar csak tradicio,
és nem feledkezik meg arrél, hogy az igazi, a 1élek szerint successio apostolicit az
apostoli hitvalldsban és az evangéliumban mondhatja magdénak.® A successio apos-
tolicanak a més evanéglikus egyhazakkal kialakult viszonyban mutatkozott meg fon-
tos szerepe. A svéd érsek az els@ vildghaborli utén Lettorszag, Esztorszig és Szlovakia
piispOkeit avatta fel." Az apostoli successio elvét a szlovikok is valljak, és éppen ennek

Hans Sass: Die Stellung der lutherischen Bischéife im schwedischen Kirchenrecht. Eisfeld i Thiir, 1935
12-13l.

Boleratzky Lorind: A magyar evangélikus piispiki intézmény egyhdzjogi és egyhdzkormanyzati
szerepe és jelentdsége.Miskole, 1941, 130.,

Bruckner Gy{iza: A sveéd alkotmidny. Miskale, 1928,83.1.

Nathan Saderblom: Einigunyg der Christenheit, Haile, 1925, 127.1

i Janossy Lajos: Svédorszégban. Evangélikus Lap. Léva 1927, 17. sz, ¢s Fizély Odon: Apostolica
successitas. Evangélikus Lap 21. a2, 8.1

[ngve Brilioth: Svensk kyrkokonskap. Stockholm, 1913, 329.1.
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a segitségével igyekeztek Janoska Gybrgy, utdbb pedig Fajnor Dusdn piisptk méltésa-
ganak trvényes jelleget biztositani” Bir a szlovak pilspdkok a gylilekezetek bizalma-
bél keriiltek a keriiletek élére, mégis a kozvéleményt erdsen foglalkoztatta az a kérdés,
hogy ki iktassa be a plispokéket, Erre vonatkozdan a nézetek megoszlottak: egyesek
elegendanek tartottdk az esperes részérdl torténd felavatist, masok viszont Siderblom
uppsalai érsek kbzremdkidését is szlikségesnek tartotték, egyrészt azért, hogy a va-
lasztdsok kapesan felmeriilt tdrvénytelenségeknek, igy a vélasztol bizotisig megalaki-
tisanal, az alkotmény felfiggesztéséndl, egyhazkdzosségeknek a zsinatbl vald kizd-
rasandl és az 1 alkotmény készitésénél mutatkozdknak még a latszatat is elkeriiljék,
mésrészt pedig, hogy piispdki tisztségiiket vitathatatlanna tegyék. Mivel azonban
Soderblom a felkérésnek nem tudott eleget tenni, Simkovics Jdnos esperes
Liptészentmikidson 1922. okidber 22-én avatta fel Janoska GyOrgydt és Zoch Samuel
plispiikét Ennek az avatasnak az apostoli successidval vald egyenértékiiséget tulajdo-
nitottak, amint az Janoska levelébdl is kitdinik: “mert az apostoli grﬁ és az apostoli 1&-
lek az egyetemes papsag erejével és gondolatdval dtruhdzhatd az Urban hivek nemzet-
ségerdl nemzetségre. Az apostoli felszentelés mar maga is akbug, ha a Szenilélektdl
vezetett hivek egyértelméleg meghiznak valakit az apostoli igazgatassal - a mi ese-
tiirkben kettdt - az Ur szolgaibdl, mint elsdket az egyenldk koziil. A felszentelendd
fungens csak az apostoli felszenteld akarat és a hivok erejének nyilvanvald hirdetGie,
az Isten Lélekbdl eredt akaratdnak.’ Az a gondolat azonban, hogy evangélikus piispik
részérdl thrténd felavatds is sziikséges, nemhogy nem homdlyosult el, hanem egyra in-
kabb érvényesiilésre tirekedett, varva a megvaldsuldshoz a legalkalmasabb pillanatot.
A szlovak egyhdzban félreérthetetlenti] az volt a ibrekvés, hogy az ¢ plispiikeiknek is
meglegyen a svéd egyhaz plspokeit régota megilletd apostoli successigja."

Az alkalom nem is varatott sokdig magdara, mert 1925-ben Janoska Gyorgy az
Alliance tilés utan Soderblom érsekkel megdldatta magat. Ezzel elGillt az a furcsa
helyzet, hogy az egyik szlovak piispéknek megvolt az apostoli jogfolytenossiga, a ma-
siknak nem. Feltételezhet, hogy a kézritétel az apostoli jogfolytonossig megadasat
jelentette, mert a német lapok, igy a Wartburg c. lap is, egy hivatalba mér beiktatott
piispk utdlagos felavatdsirdl frtak.”

Fajnor Dusénnak, az 1928-ban megvilasztott piisptknek a felavatdsa is ilyen jelle-
gd volt, mert azon Sdderblom megjelent, és kézrdtétellel megdldotta.

Amikor a két szlovak piispdk erre a lépésre elhatdrozta magat, azzal a luthert elv-
vel kerfilt ellentétbe, amely az egyetemes papsag gondolatit s a Szentlélek megszente-
15 erejét elegenddnek taldlta a piispikszentelésnél is.” Jogi szempontbdt pedig a két
plispolk eljirasa azért kifogasolhatd, mert a keriileti és az egyetemes kizgyilés tudta
és felhatalmazdsa nélkiil egy idegen egyhdzbdl dtvett aktussal szerezte meg az aposto-

? L. Fizely Odiin cikkeit az Evangélikus Lap 14., 19. &5 21. szamdban, V. évi.

* L. Fizely Odéon cikkének IL részét.

* Fizely Odiin idézett cikke w.ott.

® Bruckener Gydad: Fels6-Magyarorszag dghitvevegyhizkGzségeinek elszakitisa s a selovenszkoi
dg.hitvev. egyhiz alkatmdanya. Miskolc 1930. 198.-199.1.

" Az 1924. februar szimban ez a sz6vey jelent meg: "Also eine nachtriigliche Weihe eines schon lingst
amtiesenden Bischofs.”

# Luther kiiléndsen az Exempet einen rechien Bischof zu-welhen ¢. irdsdaban fejtette ki.
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li jogfolytonossigot. Egyébként jogi szempontbdl semmiféle jelentsége nem volt a
Siderblom részérdl tortént felavatdsnak, mivel a plspoki hatalom jogalapja a tdrvény-
szerd valasztds, nem pedig egy vagy két piispok dltal kézratétellel térténd felavatds, il-
letGleg beiklatas.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdzban nem érvényesiil a successio apostolica,
amelynek hitelvi alapja nincs. Az Agostai Hitvallds szerint? " Institutum est minis-
tertum docendi evangelii et porrigendi saceamenta." Ez a szolgilat az egyik oldalrdl
nézve az evangéliumhirdetés és a szentségek kiszolgiltatisdnak tiszte, a masik oldal-
ral nézve felvigyazas, feliigyelés arra, hogy mindez tisztin és igazdn tdrténjen. Az
utdbbi funkcid az episzkopé, a feliigyelet, a szervezet funkciginal egyenstiyban tarti-
sa, amellyel az egyhézi szolgdlat eligaztatisa utdn a piispdk van megbizva.

Hazai egyhdzunk tételes jogdban nem taldlunk utaldst a piispBkavatisra, holott ezt
dltaldban sziikségesnek érzik az emberek. Nyilvan akadalya nem lett volna a szabalyo-
zdsnak, ha ezt valamelyik zsinat kardinalis kérdésnek tartotta volna. Sélyem Jend a jo-
Bi szabilyozds hidnyénak eldnyét abban litja, hogy "a nem-szabdlyozas utal a piispd-
ki szolgdlat isteni jogtisdgara"”; mintha csak azt mondang a tdrvénykonyv, hogy csupdn
az emberi oldal szorul tételesjogi szabalyozésra, A szabdlyozatlansdg hitrdnyat abban
litja, hogy “félreérthetd a piispokavatds”, nincs retesz az elgtt a "mas szellemd” nézet
elStt, hogy a plispokszenteléssel valami killonds karaktert nyer az avatott személy, és
beleallittatik egyfell az n. plispdkék folytonos rendjébe, utddldsi sordba, masfelal
valami piispéki testiiletbe. Valdjaban a piispékavatas lényege ugyanaz, mint a lelkész-
avatasé, vagyis a szolgdlattal valé megbizds. Kar, hogy ez nincs félreérihetetlendil kife-
jezve egyhdzi tirvényeinkben. Mindezzel a fejtegetéssel nem kisebbiil a plispékavatis
jelentsége, s6t ellenkezileg emelkedik, mert megtisztul a hozzdtapadt hiedelmektdl,
Végeredményben a piispokavatdsban a Krisztus rendelte tHszttel vals megbizds bizo-
nyul a lényegnek, s nem az, hogy ki végzi azt. Ne feledkezziink meg a hazai egyhdz-
térténelem egyes fejezeteirdl, azokrdl, amelyekben megszakadt a piispokdk sora, vagy
a romdniai-erdélyi egyhdztdriénelemrol: az aradi zsinatpresbiteri egyhézkeriilet szu-
perintendense szintén plispik az egyhdzban, mégha nem is avatia azzd egy mdsik
piispdk.™

A szokdsjogi alapon egy mésik pitsptk kézremdkadésével tirténd plispdkavatds te-
hat nyilvdnvaléan nem tekinthet§ constitutivnak, hanem csak deklarativnak, azaz
nem jogot iétesitd szerepvillaldsnak, hanem azonos t6rl fakads, azonban az egyhiz
jogl szervezetéhez tartozd magasabb foki egyhizkormanyzati megbizésnak, A hitval-
lasi iratok "pastores, seu episcopi” megjelélése a pisztor és piisptk hasonld lelkészi
szolgalatéra utal.”

Végezettil arra a kérdésre adjunk feletet, hogy az evangélikus piispdk mikddésének
mik a tdrvényes elGfeltételei? Ezek: a tirvényes valasztis, a megvilasztott részérdl tor-
ténd elfogadd nyilatkozat és végiil a piispdki eskil letétele,

A vilasztds torvényessége nyilvan csak jogillami rendszernél vehets figyelembe,
diktatiranal csak erkélesi jelentdsége van, hisz de facto ilyenkor is betdltheti valaki a
piispoki tisztet, mint erre a partdllami idgkben elég példa mutatkozott.

? V. cikkely
" Solyom Jend: A piispitki tiszt a Magyarorszagi Evangélikus Egyhizban. Vizlat. Sopron,1948,3-4.1,
" Boleratzky Lérdnd: Magyar evangélikus egyhazjog. Budapest,1998,166-170.1
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A megvilasztott plispdk részérdl elfogadd nyilatkozatra azért van sziikség, mert az
egyhdzkizségek szavazatai és a plisptk elfogadd nyilatkozata egyiittesen hozza létre
a szolgalati jogviszanyt.

A piispoki eskii a plispéki feladatok hiiséges és lelkiismeretes végzésének biztosita-
sdra irdnyul, melynek letételéhez az az anyagi jogi kivetkezmény kapcsoladik, hogy
javadalmazas innen kezdve jar.'®

Mindezek alapjin megdallapithatjuk, hogy egyhazjogi szempontbél ninesen jelents-
sége annak, hogy a plispdk beiktatasat ki végzi, piispik-e vagy esperes, esetleg lelkész,
annak ellenére, hogy a ptisptk részérdl torténd beikiatds végzésének szokdsjogi alap-
jal vannak.

Az egyhazrol

Hasonldképpen tanitjik, hogy az egy anyaszentegyhdz 6rikké megmarad. Az
egyhdz pedig a szentek gyiilekezete, melyben az evangéliumot tisztdn tanitjik,
és a szentségeket helyesen szolgaltatjik ki.

Az epyhiz valodi egységére elegendd, hogy egyetértés legyen az evangélium
tanitisdra és a szentségek kiszolgdltatdsara nézve. Ellenben nem szitkséges,
hogy mindeniitt hasonl6 emberi hagyoményok vagy szokdsok vagy emberektd]
rendelt szertartdsok legyenek; amint Fal mondotta: Egy hit, egy keresztség, egy Is-
ten és mindennek Atyja stb.

Az Agostai Hitvallds VII. cikke/

* Szentpéteri Kun Béla: Allam és egyhiz. A vallislelekezetek joga Magyarorszdgen. Debrecen,
1938,70-71.1.
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Megkérdeztiik
dr. Weltler Jdnos egyhdzkeriileti felligyel&t

1. Az elnyomatds idején a feliigyelSk egyhizvédd szerepet tiltottelk be (pl. Ostffy
Mihaly a Dunéntilon). A partdllami struktdriban {(pl. Mihilyfi Em6 és Darvas
Jdzsef miikédése sordn} az dllam elnyomé szerepének eszldzeként jelent meg
a feliigyeldi intézmény, hagyomany. Milyen sajitos egyhizépits Feladatot 14t
maga elgtt mint megvaldsitandd és megvaldsithaté célt az tjra formdlddé Nyu-
gati (Dunintili} Evangélikus Egyhdzkeriiletben?

A keriilet sajitos szerepet t&lt be a kiilénbzd egyhdzkormanyzat szintek kizétt.
Az orszagos egyhdz részeként, miikddési teriiletén nagyfokd tnallosiggal rendelke-
zik a regionalis feladatok elldtdsa terén, masrészt viszont gyakran felelds orszigos
célok megvaldsitisdért is.

[yen kiemelt feladat az egyhdzépités is. Bizonydra nem véletlen, hogy Ittzés piis-
pok tr és két feliigyelStarsam székfoglalGja is foglalkozott tobb olyan kérdéssel, me-
lyek az egyhdzépités folyamatit segitik, illetve akadalyozzak. A magam részét6l is
fontosnak_tartom az elmlt évtizedek egyhdzpolitikdjinak napjainkban is érezhetd
hatdsait megsziintetni, és ¢lve az j lehetségekkel, vijat kezdeni.

Nem tudom, és nem is lényeges, miben lesz mds a dunantili keriilet stratégiaja e
kérdésben, hiszen masok a helyi kériilmények, misok a lehetdségek és masok azok
is, akdk ezen munkdilkodnak. Fontos az, hogy a munka meginduljon, és hogy okul-
junk a partallam egyhdzrombolé politikajabol, melynek forgatdkinyvében fontos
szerepet jatszott tbbek koz6tt: az iskoldk és intézmények allamositdsa, a szolgald
rendek és szervezetek feloszlatdsa, a pedagdgusok dtnevelése, a templomba jardk
megfélemlitése, a bestigdi rendszer kiépitése, életidegen strukhira kierGszakolasa, a
karizmatikus személyiségel félredllitdsa, kiemelése kordbbi kornyezetiikbél.

Az egyhazi vagyon dllamositasival megteremtett anyagi bizonytalansig allamse-
géllyet torténd ellenstlyozasa jogot, a pirtdllamhoz hii egyhazi vezettk kinevezése
pedig lehetdséget biztositott az allami beavatkozasra. A szolgdld egyhdzbal kiszolga-
16 egyhdz lett a maga hifbéresi rendszerével.

A rendszerviltas utdn mér eddig is sok minden véltozott. Vannak iskoldink, okta-
tisi és szeretetintézményeink, visszakaptuk ingatlanainkat vagy azok értékét, a zsi-
nat i torvénykonyvet alkototl, megsziint az életidegen strukhira.

Az emberi, t8link fliggd kérdések zime azonban még megoldatlan. Rajtunk ke-
rilleteken is - mulik, hogy

- megerdsddik-¢ a bizalom légkére,

- lesz-e végre békesség egyhizunkban,

- betartjuk és betartatjuk-e tirvényeinket,

- milyen munkahelyi légkort alakitunk ki vagy tiriink meg intézményeinkben
- tudunk-e szakmailag és emberileg is alkalmas munkatdrsakat taldlni,

- tudunk-e djra szolgald egyhaz lenni,

s
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- mdunk-e élni a felkindlt lehetGségakkel,

- mikor tudunk megszabadulni a régi beidegzdésektsl,

- mikor tudunk rendet csindlni magunkban és kérmyezetiinkben.

Ugy latszik, az egyhdzépitéshez ma sem keli mds, mint Péter apostol idejében. Az

Apostalok cselekedeteird] irott kbnyv 9. fejezete 31. versében ezt olvassuk:
"Az egyha'iznak egész Judedban, Galiledban és Samériaban békessége volt, ekdzben
épiilt, az Ur félelmében jdrt, és a Szentlélek segilségével szdmban is gyarapodott.”
Nagyon 8ritlnék, ha a Dunantili kerdilet helyzeli elnyét kihaszndlva, hagyoménya-
ihoz hiven venné ki részét ebbdl a munkdbol.

2, Feliigyeld tr székfoglaldjdban utalt arra a csalddi hittérre, amely meghatirozd
volt egyhdzhoz kijtddésének formdlisaban. Hogy litja, mit tud tenni ma a csa-
1id a gyermekek és flatalok keresztyén nevelése érdekében?

A csalid szerepe ma is meghatdrozd. 5ajnos mi szillSk, nagysziilSk, keresztsziilok
gyakran megfeledkeziink a keresztelsi fogadalomrol, amit - szerintem helytelendil -
tdbbes szdm elsS személyben tesziink. A "vallaljitok-e, hogy az evangélikus egyhédz
segitségével gondoskodtok a gyermek hivd keresztyénné nevelésérgl” kérdésre ki-
mondott valasz a VALLALJUK eit6] figgetlenill mindenkit személy szerint kitelez.

Igaz, hogy azt a sok negativ hatdst, ami gyermekeinket napjainkban a csaladon ki-
viili kdrnyezetben televizidon vagy a szimitogépen kereszhil éri, aklcor is nehéz ellen-
siilyozni, ha szdmithatunk az evangélikus egyhdz segitségére.

Nem mellékes nevelési szempont azért az sem, hogy milyen kapcsolat alakut ki a
gyermek &5 a gyiilekezet kizott. A gylilekezethez szokiatds mér dvodas korban meg-
kezdhetd ott, ahol a lelkész és a presbitérium is fontosnak tartja ezt, &s megteremthe-
tdk a feltételek. A templomba jird sziildnek nagy gond, legtibbszér vallalhatatlan fe-
lelgsség, ha gyermekét atthon vagy mésra kell hagynia vasamap délelGtt. Gond az
is, ha magdval viszi a templomba, hiszen kisebl gyerekek gyakran zavarjik kiirnye-
zetiiket, nem értik, hosszinak tartjak a szertartdst, &s pozitiv élmény hijdn legkdze-
lebb nem szivesen mennek sziileikkel. Ha viszont van, aki a gyerekekkel az istentisz-
telet alatt lciilén helyen foglalkozik, nyugodt lehet a sziil, hiszen & is & a gyermeke
is a megfeleld helyen kapja a sziikséges lelki téplalékot.

Fontosnak tartom azokat a rendezvényelket is, ahovd gyermekeik, unokaik kedvé-
ért a ritkdbban templomba jard felnGttek is eljnnelc. Ezért élni kell azokkal a lehetd-
ségekkel, amelyeket a killonbdzd iskolai, csalddi vagy egyhazi innepek gytilekeze-
ten beliili megrendezései kinalnak.

Nem szabad megfeledkezni arrdl a kozegrol sem, ahol az iskoldsok napi 4-6 orat,
az dvoddsok akdr B érat is eltdltenek. A csaldd szdmdra a legnagyobb segitséget az
egyhdzi oktatdsi intézmények jelenthetik. Ma a hivs, elkdtelezett pedagdgus pétol-
hatja taldn legjobban a valldsos csalddi nevelés hidnydt, és egészitheti ki a lelkész
munkijat, Mas szellemisége, oktatdsi gyakorlata, szakmai szinvonala kell legyen az
gvangélikus, egydltalin a keresztyén oktatdsi intézményeknek, kollégiumoknak,
mint az atlagos dllaminak. Természetes, hogy az egyhdznak visszaadott iskola, de
még egy tjonnan alapftott dvoda sem lesz magdtol és azonnal keresztyén szellemi-
ségi, magas szinvenalon oltatd, ismert és elismert.
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E téren csak hossza tavra szabad tervezni, és olyan alapokat kell lerakni, amire a
késdbbi generdcick is épithetnek. Nem elég, hogy vannak iskolak, 6vodak.

Elengedhetetlennek tartom az evangélikus egyhdzon beliili pedagégus (6véns, ta-
nité és tanarképzés) beinditasit. Ezt a beruhazast mindennél fontosabbnak, ezt a be-
fektetést mindennél kifizetdddbbnek tartom.

3. Hogyan litja megvalésithaténak a munlamegosztist a kiillénbizd egyhézkor-
manyzati szinteken a lelkész és feliigyeld kizdtt?

A lelkész és a feliigyeld feladatait egyhdzi trvényeink pontosan megfogalmaz-

zik, de mint sok egyédb esetben, itt sem tartja be mindenki az elSirtakat, A két tevé-
kenység természetesen csak az egyik irdnybdl dtjdrhato, azt ugyanis nehezen tudom
elképzelni, hogy a feligyeld, vagy barmelyik nem lelkészi tisztségvisels, kizdrolag
lelkész dltal végezhetS szolgdlat ellitdsira merne vallalkozni. Gyakran fordul els vi-
szont, hogy a lelkész lat el (vagy kénytelen vallaini) olyan feladatot, amit nem neki
kellene elvégezni.
A helytelen gyakorlatra kézenfekvd a magyarazat, hogy t6bb lett a munka, és EEYTE
kevesebb a nem csak tisztséget, de feladatot is vallald gyiilekezeti tag. Ez a legtibb
esetben igaz, hiszen az utolsé 10 évben olyan feladatok jelentkeztek, amelyek kordb-
ban elképzelhetetlenek voltak. Ha csak a lelkészi hivatal megnévekedett adminiszt-
racids tevékenységére, az iskoldk, szeretetintézmények, alapitvanyok penziigyi, gaz-
dasédgi, jogi tennivaléira gondolok, vagy a kifejezetten lelkészi feladatokat veszem
szamba, nyilvinvald, hogy a munkamegosztast lelkész, feliigyels és a tobbi tisztsep-
viselS kozbtt elobb-utdbb a kérillmények fogjak kikényszeriteni. Az az egyhdzi ve-
zetd dont bélesen, aki erre idGben felkésziil. Megbizhato és elkitelezett gyllekezeti
tagokat jelol a presbitérium tagjai sordba, tisztségviselSnek, gyiilekezeti munkdsnak
pedig emberileg €5 szakmailag is a legratermettebb személyeket javasolja, olyanokat,
akik bizonyos feladatokat dnalldan is el tudnak végezni, szakértelmiikkel pedig se-
gitik a déntés-eldkészités folyamatat.

Igaz az, hogy a vezetés ma mér - az egyhdzban is - csapatmunka, amit az elnsk-
ség irdnyit és ellendriz. Amit az ember nem tud méssal elvégeztetni, azt neki magé-
nak kell megesinalni, ezért fontos - és elsGsorban a feliigyeld dalga - a presbitériu-
mon beliili munkamegosztds szorgalmazasa nem csak azért, mert igy a lelkész is
mindig eleget tehet annak, amit eskiijében fogadott, és amire a torvény kitelez, de
azért is, mert megsziintethetd az a szerencsétlen, esetenként szabalytalan gyakorlat,
hogy vannak tisztségek, munkakdrdk, de nines mégdttiik tevékenység,

A lelkész és a felligyel§ kozotti munkamegosatdst tehdt akkor és iigy tartom ide-
alisnak, ha sajat teriiletiik t6rvény altal szabalyozott, és a helyi szabilyrendeletben
rogzitett feladatait Snalléan végzik, kozds feleldsséggel valaszijak ki, iranyitjik és el-
lendrzik munkatérsaikat az egész gyiilelezet épiilésére.

A magasabb egyhdzkorményzati szinteken nem a munkamegosztds, a lelkészi
vagy nem lelkészi feladtok elhatdroldsa a legfontosabb. T5bb teriileten sziikség van
viszont szemléletviltasra, a vezetési modszerek és a gyakorlat megviltoztatasdra.

- Uj torvényeink demokratikus keretet biztositanak, amit alapvetden 4j tartalom-
mal kell megtélteni. Minél magasabb (egyhdzkorményzati) szintet irdnyit valaki
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az egyhdzban, anndl tobb gylilekezeti tagnak, egyhazkézségnek tartozik felelds-
séggel, anndl tdbb egyhdzmegye vagy keriilet gondjdban és drdmében kell osz-
toznia. Nem szabad tehdt elfelejteniink, hogy mi vagyunk a gyiilekezetekért és
nem forditva!
- Meg kell szokni (ij tdrvényeinket, és alkalmazni is kell azokat, megpedig minden-
kire egyforma érvénnyel.
- Sziikség esetén, de mindig idben kell élni a fegyelmezés eszkdzeivel. A bajok el-
hallgatdsa ugyanis egyhazunkhoz méltatian helyzeteket produkal.
- Egyértelmiien szabalyozott, atlithatd s tiszta, rendszeresen ellenGrzétt pénziigyi
gazdalkodast kell megvaldsitani.
Nagyon aktudlisnak tarom a mésodik Korintusi levél 13. fejezetének 11. versét:
“Oriiljetek, allitsatok helyre a j6 rendet magatok kézitt, fogadjitok el az intést, jussa-
tok egyetértésre, cljetek békességben, akkor a szeretet és békesség Istene veletek
lesz."

4, A gytilekezet, az egyhdz ebben a viligban él. Mitkddésével, szolgdlatival gaz-
dasdgi, pénziigyi lérdések is dsszefiiggenek, Feliigyeld tdr hogy gondolkozik
ezekrél, és az egyhdzkeriilet - de az orszdgos egyhdz szintjén is - mit 1dt a leg-
fontosabb tennivaldnak ezen a téren?

Természetes, hogy az egyhdz is gazdalkodik, tervezi bevételeit s kinddsait, keze-
li a rabizott vagyont, befekteti az id@szakosan szabad pénzeszkozeit, vagyis a jo gaz-
da gondossdgival sdfarkedilk.

Egyhazunkban a gyiilekezetek, az intézmények nagy része és az orszigos egyhdz
is 8nalld jogi személyek, de ez nem jelenti azt, hogy az egyhdzmegye és a kertilet
nem gazdilkodik.

A mai vilaghan mindenkinek, az egyhdznak viszont fokozottan kell tirekedni a
takarékos gazdilkoddsra. Nem mindegy, hogy mennyi a letkészi hivatai telefon-
szamldja, mibe keriil az esperesi vagy a plispki hivatal mikédtetése, milyen autdt
hasznilnak az egyhazi alkalmazottak, hogyan kamatozik a bankbetét és a folyd-
szdmlén lévd pénz. Vildgunk a pénziigyi manipulaciok koraban a gazdasigi botra-
nyoktdl és visszaélésektGl hangos. Nem javita egyhdzunk, gyiilekezeteink vagy
tisztségviseldink megitélését, ha tdrvénytelen gyakorlat honosodik meg pénztigyi
gazdalkoddsunkban.

Az egyhizak az addzds szempontjdbdl killonds, dltaliban kedvezSbb elbirélas ala
esnek, mint a gazdalkodd szervezetek, a szamviteli torveny elGirdsai azonban
ugyanugy érvényesek, a bizonylati fegyelem betartasa az egyhdzban is kitelezd. K&-
telezd érvénydek a killénbtzs egyhdzkormanyzali szinteken alkotolt szabilyrende-
letek is.

A gyiilekezetek, az egyhaztagok részérdl az egyhdzkormanyzat minden szintje
iranyaba teljes bizalom nyilvanul meg. Ez a hizalom kotelez, ezzel nem szabad visz-
szadlni.

Minden szinten fontos, az ésszer@ célok kijeldlése utdn, a demolkratikus ddntés és
a kériiltekintd, gondos megvaldsitds. A bizalom ferntartiséhoz elengedhetetlen a
gazdasagi tigyek atlithatdsdga, de fontos az is, hogy els@sorban az Ugyekeért szemé-
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lytikben is felelds vezetSk és a dontéshozck, az egyhdztagok és az ellendrzéssel meg-
bizott testiiletek is megkapjanak minden szitkséges informaciot. A térvény irott és
fratlan szabilyainak minden szinten és mindenkivel szemben, vagy mindenki érde-
kében azonos médon kell érvényesiilnie. Ezért egyik lelkész vagy magasabb szintil
vezets sem tekintheti zaklatdsnak, ha a szdmvizsgald bizottsdg ellendrzést kezdems-
nyez, &s azt sem vehetl zokon, ha a pénzkezelés vagy az utalvinyozds kérdésében a
korabbi gyakorlattal ellentétben a hatdlyos térvényeket tekintik zsinérmértéknek.

Az egyhazban minden feladat szolgdlat, nem a munkakordk, a beosztisak, a tszt-
ségek €5 a cimek a lényegesek, hanem hogy egy testiilet tagjaiként, a nagy egész ré-
szeként végezhetiink szolgalatot. A kiilonbdzs egyhdzkormanyzati szintek szolgdl-
jak az alattuk lévét, és nem kiszolgiljdk a f5lottik levst. A feltigyeleti, ellendrzési
tevékenység is szolgdlat. Ennek a szemléletnek kell megerSssdni, &s ezekért kell dol-
gozni egyhdzunkban.

5. Beiktaldsa 6ta eltelt egy év. Hogyan értékeli az eltelt id@szakat, valtozoti-e vé-
leménye azéla, miGta az orszdgos elndkség tagjaként beliilrdl is Litja a megol-
ddsra vird feladatokat?

A mérlegkészités dltaldban a vélasztasi ciklusok végén esedékes, ezért ezt most
még nem tartom iddszertinek. Az elst év munkajardl sz6l¢ beszdmold viszont lassan
esedékessé vilik, de ezt a keriileti presbitérium és kdzgyiilés eldtt iflik eldszér ismer-
tetni. Amire villalkozhatok, az inkébb egy révid tijékoztatds arrdl, hogy milyen ta-
pasztalatokat szereztem ez idd alatt, és hogy milyen intézkedések megtételdt tartom
halaszthatatlannak.

MeggySzddtem arrdl, hogy a tennivald lényegesen tiibb lett, ami sok esetben
munkatorlédast okoz.

A létszam fejlesztése sem mennyiségi, sem mindségi téren nem kijvette a felada-
tok névekedését.

Altaldban igaz az is, hogy az tgyek bonyolultabbalk, szévevényesebbek, mint el-
s0 rdnézésre tinnek.

Egyes teriiletek nehezen tekinthetSk 4t, az dtlathatatlansag oka legtébbszér a kel-
18 szabélyozdis hidnya. ‘

A szokdsjog gyakran helyettesit vagy modosit térvényeket, szabdlyzatokat.

Az ellendrzés, szimonlkérés és felelGsségre vonds ritkan vagy késve térténik meg.

Fontos kérdés tehdt egyhdzunkban nagyon sok van, nemesak azok, amelyekkel
kapesolatban az els§ négy kérdést kaptam, de ezek mind clyanok, amelyeket egy év-
vel ezeldtt is tudott mindenki. Az elmiilt id@szak torténéseit Attekintve viszont - ter-
mészetesen az aktualis Gigyek folyamatos intézésén kiviil - a térvényesség terén mu-
tatkozd lemaraddsok pétlasat tartom a legfontosabbnalk.

Egyhazi tdrvényeink betartdsat és betartaldsit elsdsorban azoktdl varom, akik a tor-
vényesség felett "hivatalbol” kell, hogy &rkddjenek. {gy az orszigos elntlség tagiaitdl
- magamat is beleértve -, az ligyészektsl, de mondhatom azt, hogy minden vezetstal.

A vezetS ugyanis nemcsak munkamddszert, tirgyaldsi stilust, szakmai elvérdso-
kat, prioritisokat hatéroz meg, de a térvény elSirdsait is 6 kdzvetiti munkatirasai fe-
1&,
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Nyilvinvalé az is, hogy elsGsorban neki kell betartani azt, amit hivatali kételessé-
ge masokkal betartatni, Nem kétséges az sem, hogy erkélesi alap nélkiil a jog "egy-
magdban” hosszd tvon kevés az clyan fontas vezetSi kotelezettségek gyakorlasa-
hoz, mint az ellendrzés, a szamonkérés, a jogi viédelem vagy a felelSsségre vonds.

Nagyon fontosnak tartom tehat, hogy megsziinjenek azok a hidnyossdgok, me-
lyek a tirvény atkalmazasdt nehezitik. Megvaldsuljanak ezen munkadg mikadésé-
nek személyi és targyi feltéelei.

Egyre nyilvanvalobb, hogy a dintési folyamatok elSkészitésében, a hatirozatho-
zatalban egyhdzunk sem nélkiilozheti egyetlen szinten sem a trvényeinket, a sza-
bélyzatokat és a hatirozatokat naprakészen ismerd, azokat Osszefiiggéseiben is 1dta
és alkalmazni tudd jogi végzettségil szakember timogatasdt. Erre az orszdgos elndk-
ség estében tirvények is lehetdséget adnak, amikor azt mondjik, hogy az elndkségi
{ilésekre az orszigos ligyész tanieskozasi joggal meghivhatd. Sajndlatos tény, hogy
ezzel nem éliink, és olyan vezetSk kénytelenek villalni déntésiik jogi helyességéért
is a feleldsséget, akiknek ez nem szakterilete.

Istennek legyen hala azért, hogy ezen térekvésnek egyre tibb timogattja van. El-
indult az a folyamat, amelynek sorédn talin minden és mindenki a helyére keriil. Per-
sze lassan és fokozatosan. Be kellett ldtnom az eltelt egy év alatt, hogy az ligyek nagy
része egy-két év alatt sem fog megoldddni, de ez nem kedvetlenithet el benniinket.
A gazda ugyantigy késziti el a talajt, veti el a magot, gondozza a ndvényt, ha hona-
pos retket, vagy ha diéfat iiltet, és nem vdrja el a fatdl, hogy néhdny év alatt gyiimal-
csot teremijen. Nekiink is meg kell elégedni a részeredményekkel, kitartoan és tiirel-
mesen kell dolgoznunk, és a végeélt kell szemiink eldtt tartani.

Aligha hiszem, hogy a {0ld] élethen haszontalan és elmell&zhe-
t§ emberek volndnak azok a keresztyén emberek, akik komolyan -
vérig komolyan — kelnek harcra a binnel. Akik istenfélelmiik gya-
korlat megvaldsitisa kizben Hszteletben részesitik szitleiket, nem
tinek, nem lopnak, tisztes hazaséletet élnek, embertdrsaikat és
azok javait megbecsiilik, Nem hiszem, hogy ket erStlen gydvak-
nak lehetne nevezni. Es nem hiszem, hogy értékteienebb embernek
lehetne tartani azt, aki a binébdl Isten kegyelmébdl faltdpaszlo-
dik, mint azt, akit a bdn mocsara mind lejjebb hiz, és tobbé nem ta-
14l ki beldle. A megtért ember aligha lehet szégyenfoltja a vilignak!

Ordass Lajos
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Id. Magassy Séndor
Zsebkonyv az egyhazrol

Gondolatok Hans Kiing Mi az Egyhdz? ciimid mitvének olonsdsn kiizhen
Rendhagyd mddon elfsziir az irérdl és a forditirdl kell szélnom.

Hans Kiing, a tibingeni egyetem ny. professzora a I vatikini zsinaton XXIIT, Jénos
papa felkérése alapjdn tudomdnyos tanacsadéként makadoit, 4m néhdny éviized eltel-
tével - tanitdsanak sajdtossdgal miatt - I, Janos Pal pépa egyik nagy hatalmu ellendirza
szervezete, a Hittani Kongregdcid eltiltotta attdl, hogy hivatalosan a katolikus egyhdz
tanitGjaként 1épjen fel. Azdta - sajnos itt Magyarorszégon is - katolikus kirék kétséghe
vonjik nemesak egyhazhlségét, de még a teolégiai tudomanyokban vald jartassagat
is. ]6 tudnia az olvasénak, hogy olyan ember hitével, szaktudasival, nézetrendszers-
vel taldlkozik ebben az alig 210 oldalas, zsebben is elférd kétetecskében, aki mindenfé-
le rosszindulati és sz@klatoksri timadis ellenére is megmaradt katolikusnak, vala-
mint a Szentirdst igen alaposan ismerd és tanitdsdt Réma hivatalos nézeteivel szemben
is képviseld tuddsnak. Olyan valakivel van tehat taldlkozasunk e knyvben, aki vilto-
zatlanul szereti a vele méltatlanul bans egyhazat, tsztieli az igazsdgot, és hivd aldzat-
tal adja tovdbb azokat a lelki kincseket, amelyekkel &t megajindékozta az Isten.

Tekus Ot ny. gyori lelkész korabban mdr leforditotta Kiing professzor "Credo (Hi-
szek)" eimii - hasonlé formdji és terjedelmii - kényvecskéjét, amely az Apostoli Hitval-
las szbvegét elemzi kortdrsaink szdmara érthetd és vonzd egyszeriséggel. A forditas
szOvege, szép és egyszer(l magyarsiga, nehéz fogalmak taldld és pontos értelmezése
ritkdn emlegetett értékndveld ajandékka valik, Hozzd kell tenni még valamit: A kényv
kiaddsanak minden kockdzata is a forditéé volt, mivel senkitd] nem keért és nem kapott
segitséget. A kockdzatvillalds egyfeldl azt bizonyilja, hogy a fordits az kumenizmus
elkitelezett gyalkorléja, masfelSl pedig azt, hogy nem szégyeniil meg az, aki reméli: el-
viligiasodott korunkban is sokakat izgaté kérdés marad az egyhiz léte és szolgilata,

Bamulatos, hogy a szerz6 milyen réviden foglalja dssze a felvetGdd kérdésre adott
valaszat. Nem nagyol el semmit, nem elégszik meg felszines valaszokkal, nem fogad
el kritikdtlanul megkévesedett “tantételeket”, Ugyanakkor nem magyardzkodik bihe-
szédiien kritikai megallapitdsainak megfogalmazssa kézben. Egyszertien, testvéri mé-
don belevonja az olvasdt sajit téprengéseibe.

A kbnyv olyan gazdag tartalmd, hogy részletes ismertetése lehetetlen. Arra vallal-
kozhatok csupdn, hogy megkisérlem bemutatii azt a szerzt, aki az egyhdzrdl valo
gondallodésa kézben Isten Szentlelkétd] indittatva At tudta lépni a katolikus tanitds
hivatalos dogmatikus és egyhazfegyelmi korldtait a Krisztusban kapott kinyilatkozta-
tis hilséges tovdbbadasa érdekében.

Mit vallhatuwle Lit ko zésen az Egyhdzrol?

A tételszeren megfogalmazoit vdlaszok egy részénél ugy tinik, hogy nincs kii-
[6nbség az dltalanos katolikus felfogds és Kiing professzor nézete kozitt. A kérdéskar
részleteket is feltaro értelmezéséndl azonban kitdinik a biblikus gondolkoddsbal faka-
do kiilénbség. Ugyanakkor az is vildgossa valik az olvasé elglt, hogy a szerzs - mint
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hiiséges katolikus - nem tagadja meg az egyik legalapvetobb katolikus dogmit: a pa-
pa primatusat és azt a kiemelked§ szerepet, amelyet a papasag intézménye a katoliciz-
mus sGt az egész keresztyénség szdmara jelent, melyet egyébként nemesak a protes-
tans, hanem az ortodox (girig keleti) egyhazak is kétségbe vonnak,

Véleményem szerint az aldbbi valaszok a leglényegesebbek:

Az Egyhdz az “Isten Népe”. Az Skumenikus ihletési II. vatikini zsinat és a par évvel
ezelStt linnepélyesen alairt Augsburgi Nyilatkozat megallapitisaival ellentétben a ka-
tolikus kézgondolkodas, s5t legiijabban a Hittani Kongregaci6 altal kiadott megnyilat-
kozdsban az egyhdz értelmezése kirekesztS hangsillyal fogatmazodik meg. Furcsa
szembesiilni egy olyan egyhiazképpel, melyben a vilig minden lakosa és kdzossége - az
ateistdk kivételével - alkotdelemévé vélik a "nagy egésznek” egy hierarchikus rend ke-
retében, ahol a ddntd szempont a Rémahoz fiz6dd kapesolat, illetve a Romdtdl vald ta-
vaolsdg. Kiing biblikus szemléletében viszont a nem statikus, hanem dinamikus, azaz
mozgdsban levd gyiilekezet képe rajzolddik ki (27), az a kizdsség, melynek egyedei el-
indulnak, hogy &sszegyiilekezzenek Isten és Krisztus imidésara. A vilaszfalak leomla-
nak ott, ahol Krisztus vilik az egyetlen kézépponttd, arrd és kizbenjirova (47-62)

Az Egyluiz o trténelem wiltozdsainak hordozdjn. A részletkérdések nagy tobbségét tior-
téneimi Osszefliiggések kereteibe dgyazottan trfa a szerzd az olvasd elé, igy aztin az
oldalszamok megjelilése lehetetlen is, értelmetlen is, Az a kiilSnleges élménye a torté-
neti érdekl@désii olvasdnak, hogy mikézben az Egyhiz torténetének alakulasival fog-
lalkozik, egy tomor, targyilagos és helyenként dnkritikus fogalmazisi egyhaztorténet
bontakozik ki eldtte.

Az Egylufz nz "igaz bitndsok” kizdssége. A legalapvetdbb reformatori tanitds a megiga-
zuldsrol szol. Ennek lényege: az ember Istennel vald kapcesolata a biinbeesés kiivetkez-
tében széttdrt, s olyan mértékivé valt, hogy azt az ember a sajit erejébdl képtelen hely-
redllitani. Még arra sincs képessege, hogy akér a legesekélyebb eredményt elérje a
kapcsolatjavitis érdekében. Kizirdlag Isten, és kizdrolag Jézus &ltal dllitja helyre a
megromlott kapcsolatot, igazitja meg az embert. A katolikus tanitds més: az ember
akarata csak részben gyengiilt meg, és ezért képes kdzremiikddni a megigazuldsban.
A [E vatikdni zsinat utan katolikus és evangélikus teolépusok dsszeiiliek azzal a me-
rész elhatirozassal, hogy megkisérlik a két alapvetden eltérd tanitds egyeztetését. Ha-
rom évtizedes munka utdn megsziiletett egy tanulmany, amely “Koézds Nyilatkozat”
formajaban Gsszegeri az eredményeket. Becsiiletesen bevallja, hogy szdmos ponton
mepmaradtak a felfogasbeli killonbségek. Kilondsen &ll ez a lutheri “simul justus et
peccator” tétellel kapcsolatban, mert a katolikus [&] képtelen volt elfogadni azt, hogy
"a keresztyén ember egyszerre igaz és binds", igaz az Isten itéletében a Krisztusért, ba-
nds a maga testi valdsdgdban egészen a haldldig. Ezen a hattéren vilik hallatlanul ér-
dekessé, hogy Kiing professzor nemesak azt fogadja el, hogy a keresztyén ember meg-
igazult biinds, hanem ezt az egyidejlséget kiterjeszti az egyhazra is. Bzt olvassuk: “Az
emberekbd] dllo egyhdz, amely Isten kegyelmébéal az 6§ egyhaza, igy olyan kdzbsség-
nek bizonyul, amely minden b{indssége ellenére, egyben szent, és minden szenisége
ellenére, egyben biinds is. Az egyhazrél szélo tanildsban ez a »simul iustus et pecca-
tor« blingstk kozssége (communio peccatorum), amely Isten megbocsitd kegyelme
iltal ténylegesen és valoban szentek kizdssége (communio sanctorum). Ak az egyhd-
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zat csak az emberek blinissége oldalardl, mintegy alulrél szemléli, annak Isten egyha-
zat atdleld kegyelme nem keriil szeme elé, és az egyhdzban csak embert , sgt tilsago-
san is emberi vallasos szovetséget 1at. Aki pedig az egyhdzat csak Isten szentsége ol-
daldrdl, mintegy feliilrst szemléli, az nem veszi tudomésul, hogy az emberek az
egyhazban is allando fenyegetettségben és kisértések kizdtt élnek. Aki igy gondolko-
dik, az egyhdzal emberfeletti, fenséges, eszményi, mennyei valésignak litja. Az egy-
hiz azonban ezzel ellentétben Isten Lelkének és a gonosznak kizdétere. A frontvonal
pedig nem egyszerden a szent egyliz és a szentségtelen vilig kézt hivzédik, hanem

az Isten bfinbocsdnatot nyjtd kegyelmével mepérintett biinds ember szive kellSs

kozepén"(143). Itt a szintiszta lutheri tanitds szolal meg!

"on [

Az Egyhdz "szent”, “apostoli” és “egyetemes”. Kritika és dnkritika szélal meg az egy-
ség kérdésének elemzésekor. Kiing szerint "Luther (és ennek megfelelen a t&bbi refor-
métor is) djra felhivta a figyelmet az egyhaz zsindrmértékére, az evangéliumra, és ily
mddon az egyhdzat djra a Krisztus milvében valé hithez és Krisztus kizdrélagos koz-
vetits szerepéhez vezette. Teoldgidja egészével attoréshez segitett eredetileg djszivet-
séginézdpontokat. ... Ezzel déntd midon hozzdjirult az egyhiz (kdzvetve a katolikus
egyhdz) reformjdhoz. Luther az egyhdz reformjéért szallt sikra, de az egyhdz egysége
téristt szét! Es a nagy egyhazszakadést protesténs oldalon egyre tobb szakadds, szaka-
dasok beldthatatlan sora kivette. Ez rettenetes tehertétel! A reforméciobél eredd egy-
hdzak nem keriilhetik el, hogy ennek a biinnek kapcsin sajit felelsségiikkel szembe-
nézzenek! Vajon Luther heves, mértéket nem ismerd vérmérséklete volt csupdn az, ami
a szakadast elkertilhetetlenné tette? A reformitorok nagy altalinossagban nem helyte-
lenill ftéltek meg gyakran azt, hogy az egyhdzban mi igazén egyetermes (katolikus)?
Nem egyoldalian hangsilyoztak az Ujszovetség bizonyos teriileteit, mig misckat el-
hanyagoltak? Nem vitte ket hilzdsba az tnmagaban jogos »egyediil« (regyediil« a
Szentirds, regyediil« a kegyelem, »egyediil« a hit!) hangoztatisa csaknem minden te-
risleten? Nem viit hamarosan ugyanolyan félreérthettvé az »egyediila jelsz6, mint a
katalikus »és« (»és« a hagyominy, »és« a szabad akarat, »és« a cseleledetek)? Nem
okoztak-e a jol induld kezdet ellenére észrevétleniil révidzarlatot pl. az egyetemes
papsig és a hivatal, lelkiismereti szabadség és az egyhdz kizmegegyezése (consensus
ecclesiae) ... tekintetében? Valamennyi egyhaznak van elegends oka Onvizsgélatra és
Gnkritikdra a reformaci6val kapesolatban is" {126-127). Tudom, hogy révid beszamald-
mat ardnytalanna teszi ez a hosszi idézet, de nem hagyhattam el, és nem révidithet-
tem le. Ez a passzus jelentette ugyanis szimomra a kényv legizgalmasabb részét. Va-
léban sziikség van énvizsgilatra, de dsszehasonlitd vizsgélatra is. Ebben a munkdban
pedig helye van - természetesen a Biblia mellett - az Agostai Hitvalldsnak, melyet
ugyan Melanchthon fogalmazott, de mar a kezdet kezdetén, kritikus helyzetben egy
széles kézosség villalt, s mely a “szakadasok kordban" is az Egyhdz egységérdl sz6lo
vallastétellé valt, és mindig idSszerd mondanivaldja van az apostolisagrdl és szentség-
il is.

Az Egyhiz kitldetése nem az uralkodds, hanem a szolgdlat. Nalunk sitlyos tehertételt je-
lent, hogy a tealégia visszaélt a "szolgalat” bibliai - s ezen beliil a krisztusi (Mt 20,28) -
értelmével, amikor azt hirdette, hogy emberek, eszmék, politikai rendszerek kiszolga-
lasa azonos a keresztyén életvitel lényegével. A katolikus kézgondolkodas pedig azt

fogadta el, hogy az Egyhaz profétai szerepvillaldsanak elengedhetetlen tartozéka az
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egyének és csoportok életrendjénelc kitelezd szabidlyozésa, egyfajta paternaiista élet-
vezetés el6irdsa. Az agressziv dirigdlds és a szervilis magatartas szélsSségei kazbtt ve-
zet a krisztusi életvitel példédjn és tanitdsa: bizonysdgot tenni Isten 6rokérvényi rend-
jérsl, és ehhez szabni életiinket (164-176)

Az Egyhdz a hit & a reménység hordozdjn. Ebben a zardtételben szeretném kifejezésre
juttatni a szerzének azt a nézetét, mely Isten orszdgéanak, uralménak lathatosagdval, il-
letve rejtettségével kapesolatban megjelenik a kényv szdmos fejezetében. A keresz-
tyénség kozos hitvailasai "hiszek” szavinak bibliai érielmezéséhez tér vissza, amilkor
villalja az apostoli vallomast: "A hit a remélt dolgokban vald bizalom és a nem latha-
to dolgok 1é1ér8l vald megpy6zadés” (Zsid 11,1). Ebben az Ssszefliggésben kap hang-
stilyt a Szentlélek munkilkoddsara utalas, amely szerint a Lélek szabadon teremt meg
az egyhazat és mikddik benne (93-101).

Ertékes kényv Kiing professzor miive. Erdemes kézbe venni, elalvasni, mert - he-
lyenként akdr vitdzva is - tanulni, okulni lehet belfle. Mivel pedig a kényv magéinki-
addsban jelent meg, vagyis semmilyen hivatalos kiaddi tekintély nem all mbgotie, ta-
jékoztatom az érdekldddket arrdl, hogy a forditd-kiaddt az alabbi cimen lehet elérni:

Telnus OGS ny. lelkés=z, 9025 Gy, Petdfi tér 3.

Mi az egyhdz?

Jollehet az egyhdz valdjaban a szeniek és az igazdn hivik gyiilekezete, mégis,
mivel ebben az életben sok képmutatd és gonosz is elegyedik kézéjiik, a szentsé-
gekkel élni lehet akkor is, ha gonoszok szolgaljdk ki, a Krisztus szava szerint:
Mazes székében iilnek az frastuddk és farizeusok stb. A szentségek és az ige egy-
ardnt a Krisztus rendelése és parancsa folytdn hatasosak - akkor is, ha gonoszok
szolgélnak velitk.

Elitélik a donatistikat és hasonldkat, akik azt tartottik, hogy az egyhdzban
nem szabad gonosz emberek szolgdlataval élnd, és hogy ilyeneknek a szolgilata
haszontalan és hatdstalan.

Az Agostai Hitvallds VIIL. cikke/
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Bériez Enikd vilaszlevele Terray Laszlonak és Tekus Ottdnak A legfiatalabb
pitspik cinl tanulmdnydra killddtt olvasdi leveliik kapesin

Mindkettdjiik kritikai észrevételeit kisztnettel nyugtizom, hiszen ez azt jelent,
hogy elolvastdk, komaolyan vették kutatisaim eredményét, bir bizonyos pontokon
korrigalni igyekeztek azt.

Ami Terray Laszlé hozzaszdlasi illeti, 6 velem ezt a dolgot elre megbeszélte. Még
a tanulmany magyarorszagl megjelenése eldtt. Sat, irasbeli korrekeidt kért. Bzt neki el
s kiildtem. Egyik itthoni tartézkoddsa alatt jelezte, hogy mivel nem tortént meg a hi-
ba kijavitdsa a nyilvinossdg szémira, ezért a Keresztyén [gazsdgban helyreigazitist
kér. Az 5. sz. libjegyzetnek kettds jelélést (Id. 4. pont 181. old. és az 1945. okt, 29 piis-
pold konferencia jegyz6konyvét) kellett volna kapnia; b. az idézet elss fele Ordass em-
tékirataibol, a masik fele pedig az idézett piispiki konferencia anyagabol valo. En en-
nek mindvégig tudatiban voltam, viszont az djravlvasisoknal rendre elsiklottam
felette. Koszéndm, hogy erre figyelmeztetett, mert valéban egy tanuimany hitelessé-
ge milhat egy rossz vagy elmaradt utaldson. Mindéssze azt kivanom megjegyezni,
mivel a ket ilézet tin. egymdst erdsitd, és nem egymast kiolts, egymadsnak ellentmon-
cl6 idézet, (ti. mindkettd arrol tantskodik, hogy Ordass Lajos és Kapi Béta, majd alta-
Iuk meggyGzve Kuthi Dezsd piisptk "nem tartottik az egyhaz érdekében allénak”
Turdezy Zoltdnnak (a tovibbiakban TZ) a pitspdki hivataltdl térténd visszalépését),
ezért megjegyzését "metodologial megjegyzésként" értékelem, és kiszdndm meg.*

Ami Tekus Ottd bivebb hozziszildsat illet, szeretném elsrebocsatani, hogy nagyon
oritltem volna, és hasznos is lett volna, ha hozzédszolasat el§zdleg nekem is megkiildi,
esetleg leiilhettiink volna beszélgeti. Mindkettdnknek és az Ggynek is hasznira vilt
volna. Ebben az esetben is elkilldhette valna hozzéaszolasat, csak akkor az mar mas-
ként nézett volna ki. Ezen a hattéren javasolndm, hogy a Keresztyén [gazsig - negyed-
évenként megjelend folydiratként - térjen vissza ahhoz a régi j6 szokdsahoz - ahol ezt
megteheti -, hogy ugyanabban a szdmban adja meg a lehetfséget a viszontvalaszra,
mint amely szimban a megjegyzések elhangzanak. Ne keriiljsn "hétrényos helyzetbe”
egyik fél sem! Haldval emlékszem ma is vissza arra, amikor Déka Zoltan tSbbszér is
rikérdezett egy-egy - a Keresztyén Igazsdgban megjelent - alitisomra, s6t két alka-
lommal engedélyemet kérte arra, hogy megvilaszolja azt, amivel nem értett egyet, és
miutin ezt az engedélyt megadtam, akkor is igyekezett a térgyra és nem személyem-
re dsszpontositani, pedig akadtak nagyon kamoty veéleménykiildnbségeinle.

Tekus Ottd két megjegyzésének részbeni korrigalasa eldtt szeretném leszdgeweni, hogy
a tanulményomat, amint a cime is mutatja, Ordass Lajosnak a piispékkari konferencia-
kon térténd megszélalasairdl rtam. Az dltalam vizsgalt iddszak az 1945, aug. 17. 65 1947,
febr. 20. kozoth id5. A 24rd datum az utolss konferencia dituma a hénapokig tarts el-

* Terray Liszls - mivel Ordasst halila utin erds kritika érte ezért az dlldspontjiért - a témaval kapeso-

latban fontosnak tartja megjegyeent: ... a konkrét esetben ... Ordass Lajos maga is bizonyos fenntar-
tdsra késztet, mikor a fenti idézetel ezekkel a szavakkal vezeti be: »Falszalalisom Iényege révidre fog-
v /Klemelés tolem, TL/ ez valt.« Tehdt kifejezetten & sem valamilyen piisptikkari jegyzskdnyvet
idéz." De: "lsmerve Ordass Lajos emlékezdtehetségét, nagyon valdsziniinek tartom, hogy erre az epi-
zddra is helyesen emilékszil: vissza, - még ha ezek a sorak taldn csak 10-15 év tavintabol kerdiltek is
papirma nala." /A szerkesziof
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utazds elStt. Az ezt kivetd iddszakban még két plispski konferencia volt (1947. mare, 28;
és dpr. 19.} az 1947, Apr. 254 egyetemes kizgyiiés el5tt, amely utin mar visszadllta régi
rend, bidr a pitspdki konferencidk az azt kivetd idGszakban is jelentdsek voltak.

Tekus Ottd hozzdszioldsa kit megjegyzésbdl, és egy magyardzathal &l mindegyik
TZ-ra vonatkozik. A tanulmény IL. része "a" ill. "b" pontjdra vonatkoznak megjegyzé-
sei; magyarazata pedig az 1949. jan. 8-dn a szegedi Csillag bértdnben térténtekre. Eb-
ben a sorrendben reagalnék ra.

Ami TZ-nak a piispiki konferencidkon torténd jelentétét illeti - az Altalam vizsgalt idG-
szakban, 1945.aug. 17. és 1947, febr. 20. (tehdt nem méjus 20. - ahogy TO irja) kéizbtt -, TZ
val6ban kétszer volt jelen, éspedig 1946. jin. 24-én és szept. 27-én; nulményom az
utdbbit jelezte, az eldbbit nem. TO az dltalam nem emlitett jin. 24-e helyett a vizsgalt
idoszakon kivill esd 1947. méj. 20-t jeldli meg. Fehdt mindkeiten tévedtink, én azzal,
hogy nem emlitettemn a jiin. 24-i jelenlétet, TO azzal, hogy kitdgitva az idészakot, a ma-
sodik megjelenést olyan iddszakra teszi, amely mar nem esik bele az altalam vizsgalt
korszakba. TZ-t kitérd Srémmel fogadtik 1946. jin. 24-én; szept. 27-én mar rendes tag-
ként van jelen; utdna viszont megint nem jelenik meg, dgyhogy Kapi Béla 1947. 4pr, 19-
én (Ordass akkor mér kiilfldén van!) szitkségesnek latja jegyzdkonyvbe vetetni, hogy
G maga "kéri, hogy (TZ) vegyen részt rendszeresen az értekezleteken, mert kzremike-
dését a plispdki kar nem nélkilldzheti." TZ megk&szonte Kapi Béla szavait.

A masik megjegyzésre, hogy ti. TO érthetetlennek tartja, hogy miért kapesolom 8sz-
sze TZ ligyét a német Kitelepitésekkel, ill. a magyar-csehszlovik lakossdgcsere egyez-
meénnyel, erre azt tudom felelni, hogy nem kapcsoltamn Gssze, viszont ok-okozati fssze-
fitggés valdban van a kettd kozbtt, de nem az, amit TO feltételez. Ismételném, hogy a
tanuimdny Ordass megszdlaldsaival foglalkozik, és mivel Ordass elsdnek TZ iigyével
foglalkozott, majd azt kGvetSen a német kitelepités, ill. magyar-csehszlovik lakossagese-
re-egyezmény kérdéseihez szolt hozzd, csupdn ezért keriiitek egymas mellé, Mindkét
gy a politika altal - tehat kiviilrdl - meghatarozott, irdnyitott igy volt, és mint ilyen érin-
tette az egyhdzat, eldre korlitozva az egyhdz hozza-, ill. beleszolasi lehetdségeit. Ordass
mind a két figyhdz egyhazi emberként, egyhédzi véleményt meglogalmazva sz6lt hozzd.

Ami TO hozzdszdlasdnak 2. pontjit - mind az 1945 utdni helyzetdbrazolast, mind
az 1948. jan. 8-i szepedi bértdnlitogatast - illet, itt jelentSs véleménykiilénbségek van-
nak kézodttlink. A tanulmény alapjan azonban csak azt tartom fontosnak, hogy megis-
mételiem: a "legszomonibb pillanatok” kizé sorolom a szegedi jelenetet, &5 méis - teo-
légiai és egyhdztdriéneti - gondolataim vannak vele kapcsolatban, mint amilyeneket 6
emlit, Az Unnepi Ordass-szdm (2001, Tavasz) minden tanulmanya foglalkozott ezzel a
kérdéssel, ifj. Fabiny Tibor tanulmany-, ill. elSadas-kétete a legradikélisabban. Azt
gondolom, hogy TO mind a helyzetabrazoldsndi, mind pedig a birténlatogatas értéke-
lésénél miér tillép a tanulméanyom Altal felvetett dllitasokon és problémakon; viszont
éppen a kettds - Ordass és Tlirdczy - éviorduld atkalom tehet arra, hogy ezekrd! a kér-
déselardl "gszintén" beszéljiink egymdssal. **

Az a tény, hogy a Keresztény Igazsig, - amely az OLBK egész egyhdzunk szamdra
52616 lapja - helyet adott TO hozzaszdldsanak, olyan fajta nyitottsagot arul el, amely jo
kiindulépont lehet ezeknek a kérdéseknelk a tovabbi megbeszéléséhez. Ennek a remé-
nyemnek hangot adva kdszdnbém mind a két hozzaszélast!

** A kév. oldalun!
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Dr. Zsigmondy Arpdd leliész, levéltdros /Hatvan/ olvaséuk A Niceai hitvallds
tibblete cind sorozatunikal kapesolatban kér nyiludnossigot gondolatainak:

Nagy Lajos kiralyunk dlruhaban "szedte a begyébe, amit Hitott-hallott”, irta Arany
Janos. Magam is fgy teszek. Van, hogy csak morgok, vagy a lapszélre jegyzetelek. De
most hadd kérjek valaminek nyilvdnossdgot. A KI 2001 nyari szdmdban "A Niceai hit-
vallds t5bblete” c. igen j6 sorozat igen j6 végéhez tenném hozza.

A Lélek-hidnyhoz annyit: "Opera Trinitatis ad extra indivisibilia"= A Szenthdromsag
kiils§ (nem Gnmagan beliili) miivei feloszthatatlanok. Tehdt a Szentlélek Uristerce is
igaz, hogy "az UR (a Négybetiis Nev(i, akinek nevét Luther Biblidfa és a King James
Version csupa nagybetiivel irja) 6l és elevenit.”

Luther kb. igy ir: ne vard a sarokban filve a Szentlelket, hanem hallgasd-olvasd az
igét, mert ige nélkiil az atyak és a profétak sem kaptik a Lelket, A Szentlélek a maga
legsajitosabb munkéjéban, a megelevenitésben és megszentelésben az igéhez kitstte
magat. Tehdt az ige tiszta és viligos hirdetésével egytittmitksdik. (Synergoi theou es-
emen!) De ez azt is jelenti, hogy a Krisztus-kinyilatkoztatds szava emberi széesavin At
s5z0lit meg. Az él6 vizet vezetéken, palackozva, pohirban kapjuk. De 615 viz-e, az élet
vize-e, ha az edény szemumel lithatéan mocskos, ha "minGségjavitd adalékat” keve-
riink belé, vagy éppen "ionmentesiljiik" az erds (gyogy) hatdst anyagtol a gydgyvizet?
Kép nélkiil: Nem veszik komolyan a cégéres béinékben élt (és azt nem megtagadd, ha-
nem letagadg-elhallgatsd) keresztyén szajibol az igaz igét! Es nem vérhatjuk, hogy az
ige munkdjit idegen, modern vagy &si, vallisi vagy alvallasi, bolcseleti vagy lélektani
(egyébként figyelemre méltd vagy helyes) gondolatok potoljil, Az ige nem marad ha-
tas nelkiil, ("nem tér vissza (iresen”, mint az es5 sem): ha nem térit meg (eldszdr és egy-
re Ujra, de egyszer elkezdve és abba nem hagyval), akkor sem hatdstalan! Hat akkor is,
ha nem latszik! FelelGssé tesz és vadolni fog (mint Jézus hallott szava és Mézes olva.
sott igéje a farizeusokat), megkeményit (a Zsid6 levél szerint a gyakori esSt beive, de
csak bogincsot termd fold sorsa az égetés)), de lehet, hogy Bsztokeként Ssztikél, és ta-
lan a halélos dgyon, a halaltusiban viszi diadalra iidvés és nem halalra-itéld ("karhoz-
tatd") mivét. - Megjegyzés: Jobb késén, mint soha, de jobb ma EyOgyitani, mint hol-
nap, s ki tudja, lesz-e holnapom?!

A Szentlélek Uristent nem kényszerithetjitk, sem mint az ige tolmacsai, sem mint
hallgatsi. De kérhetjiik, készithetjiik neki az utat, befogadatjuk, illetve bezdrhatjuk fii-
liinket és sziviinket, megszomorithatjuk, megolthatjulk.

** Dr. Zsigmondy Arpid kollégim hozzdszdlisom ezen poatidhoz a kivetkezs mepjegyzést tette :
"Magitol értddd, hogy TZ, SL és MZ (Scholz L. & Mddy Z. - o szerkeszta) is ugyanigy lelkiismerst-
tik szerint jartak el, akircsak Ordass Lajos. Nyilvanvalg, hogy teoldgiai helyzetmegitélésiik mas
volt. Ennek vizsgilata tanulsagps lenne egyhdzunk szamdra. Mdsrészt tény, hogy a piispéki szol-
gilalba visszatérd Ordass Lajost nem ok nélkiil tekintette egyhazunk rangiddsnek az £EK Gjoanan
vilasztott piispdkével, TZ-vel szemben. Tény tovdbba, hogy kettejiik kéiziil Ordass akkori szava
szerint volt lehetséges a testvér egyiittmGikdidés,” Razse Tstvan A Jmidl drydkinak vilgysben cmi
kibnyvében arrol i, hogy Tiirdezy Zoltin bocsdnatkérése tette lehelgve az egyiittmifkddést. Ismere-
tesek SL Ordass Lajos kereszthordozasdt mélktd szavai is. Ordnss és Tardezy 1956-57-es egyiitimi-
kddése valdban kifogistatan volt.
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Luther 6ta vilagos (lehet) szdmunlaa, hogy Isten teljes igéje kettds, kétféle ige: tor-
vény és evangélium. De zavaros korokban (f6laitébb zavaros korunkban!) Hszta fogal-
makkal kell beszélni. Tudnunk kell, hogy az Ujsztvetség és a rendszeres teoldgia szo-
haszndlata nem azonos. Az Ujszbvelség Jézus és az apostalok egész igehirdetését
“euaggelion"-nak nevezi, benne Isten tdrvényét is, amely Mézesnél keményebben tér
Ossze, mikdzben utat mutat a szitkséges, emberhez mélt6 és emberileg megvaldsitha-
t6 erkolesi életfolytatdsra, amire bizony a lanitvanynak is holtig szitksége van. (Jézus
szerint a megfiirddttinek szilksége van a ldbmosasra; Jdnos szerint, akiben megvan a
szinrdl-szinre latds reménysége, az megtisztitja magdt.)

Mikdzben Pél a Térvény=a Tora érdemszerzd betbitése ellen, az Isten eldtd dicsekveés
ellen hadakozik, nem meildzi biin bilnnek nevezését Gszdvetségi igékkel és korabeli g6
risg erkdlestani szévegekkel. Nagy kisériéstink nekiink evangélikusoknak, hogy az djszé-
vetségi enaggelionbél csak az ingyen kegyelem evangéliumat hirdessiik, de az Isten torve-
nyét elhallgassuk vagy megszeliditsiik, és "olcsé kegyelmet” prédikdljunk a drigén
megfizeteit helyett. (A jéra példa a “Krisztus a kereszifin..." ének mindhirom verse!) -
Johannes Agricola mér a tandeshizdra akarta toloncolni a Hzparancsolatot, és pusztin J&-
zus szenvedésével akart tériteni. De mig nem jutok oda, hogy "mi megérdemeljiik a ke-
resztet”- én magam is - addig nem fogom kérni, hogy "emlékezz meg rélam, mikor eljissz
orszagaddall”

A tbrvény és evangélium (nem a pdli imomos és euaggelion!) megkiilonbdztetésével
filgg Bssze Isten kétféle uralkoddsinak felismerése. A vildgi felsgbbség a j6 védelemé-
re és a gonasz megfékezésére viseli a kardot. Az apostolok kordban sem mindig mi-
kydott ez j6l. De nemzedékiinkben a rémai jogrend (2Thessz 2,6) és az apostol szava
(2Thessz 2,7} félretétele példitlan méretet lt. - Amellett a bibliai id6kben és még soka
az uralkodék isteni kitldetésiik jogdra (vagy szdrmazdsuk mitoszdra) hivatkoztak, s az
"Isten kegyelmébdl" mellé csak a forradalom utédn tette oda a kirdly, hogy “és a francia
nép akaratabdl”, de ezzel megkezddétt az engedelmeskedni koteles alattvaldnak fe-
lelfis szavazd dllampolgérrd, a "polis” tagjava Atmindsitése. - A demokrécidban ugyan
a gengsziernek &s a pilispdknek egyforma szavazata van, de az (akir Isten nevében
gyakarolt) diktatlira sem biztositja tokéletesen a j6 védelmét és a gonosz megfékezé-
sét. Tehat nem hérithatjuk el Isten térvényének a tirsadalom és tagjai (az egész tirsa-
dalom €s minden tagja) szdmdra vald megszdlaltatdsanak felelgsségét, plane, ha a vi-
lagi felsGbbség ezt nemcsak tiiri, de kérl is, vagy ha a vilagi fels6bbség csékkent, elvél
vagy elhanyagolja koteles feladatét.

A Mindenhatd ugyan hitelképtelen papok és rossz prédikalds ellenére, s6t azon ke-
resztiil is adhat megtéréseket, ébredést; de minket fog kérdGre vonni szolgélatunknak:
a hdznép éleimezésének (kinel-kinek a magdét!) elhanyagolasaért.
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Zusammenfassung

. Wir beginnen unsere Herbstfolge mit der Andacht von Lajos Ordass: Aus der
Dunkelheit ins Licht, aufgrund Jn.8,12.

Anlésslich des Ordass-Zentenariums bringen wir die Predigt von Dorottya Isg,
die sie am Grabe des Bischofs zur Jahreswende seines Todestages gehalten hat.
{Text: 1.Kdn.19, 11-12.) Gottes Wort ist die leise und sanfte Simme, die jedoch stirk-
er ist, als jedweder Sturm der Geschichte oder des Lebens. Der Gallneukirchner
Vortrag vom norwegischen Bischof Per Lenning (Bergen, 1942 - Budapest, 1984)
bezieht sich auf seine persinlichen Beobachtungen und Bemerkungen zum Thema:
Konfrontation zwischen Kirche und den totalitiiren Systemen. Nachher kénnen wir
Laszld Terrays Artikel: Mosaiktropfen, anlédsslich des Ordass-Zentenariums, lesen.
Diesem folgt der Schlussartikal des Berichtes von Gydrgy Pésfay mit dem Titel:
Meine Begegnungen mit Lajos Ordass.

Die 5tudie von Lordnd Boleratzky beschéftigt sich mit der Frage des successio
apostolica. Dr. Janos Weltler, Vorsteher der vor einem Jahr neuerrichteten
Kirchenditizese Westungarr, spricht in einem Interview {iber seine Gedanken,
seinen Dienst und vom Leben unserer Kirche. Sdndor Magassy sen. erliiuter das ins
ungarische {ibersetzte Buch von Hans King: Was ist die Kirche? In unserer
Postspalte bringen wir die Ausserungen unserer Leser zu den Themen in unserer
Sommerfolge. Auch einige kurze Gedichte von Laszlé Scholz bereichern unsere
Sommerfolge.

Summary

Our Autumn issue opens with a meditation from Lajos Ordass on the basis of
Jn 8,12 entitled From Darkness into Light.

We bring a sermon frem pastor Dorottya Isé on the occasion of the Ordass-cen-
tenary. The sermon was given on the anniversary of the death of the bishop on the
commemoration held at the grave; it's text is 2 Kings 19,11-12, The word of God is
the gentle and soft voice which is nevertheless stronger than any storm in history
or life itself. The lecture of the Norwegian bishop Per Lgnning held in
Gallneukirchen /Bergen, 1942 - Budapest, 1984/, pives personal comments and
reflections on the topic of the confrontation of the church and the totalitarian sys-
tems. This is followed by a writing from Laszld Terray titled Mosaic Pieces on the
Occasion of the Ordass-centenary, and finally the closing part of Gyrgy Pésfay's
account titled My Encounters with Lajos Ordass ends this secton.

The study of Lérand Boleratzky looks at the question of the apostolica succes-
sio. The lay leader of the Transdanubia district - which has been newly formed
again a year ago - Janos Weltler dr. talks about how he sees his service and the life
of our church. Sdndor Magassy Sen. reviews the newly translated book of Hans
Kiing /What is the Church?/. Our Letters column brings remarks commenting the
previous issue. Some short poems from Lészld Scholz can also be found in our
Autumn issue.
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E SZAMUNK SZERZOI

Dr. Boleratzky Lérdnd ny. Ggyvéd, egyetemi magantandr

Isd Dorottyn lelkész
Dr. Per Lomning ny. ptspodk

Budapest

Veszprém

Oslo /Narvégia/

id. Magassy Sdndor ny. lelkész Sikator
+ D. Ordass Lajos plispik Budapest
Dr. Pésfay Gyiirgy ny. lelkész Chéne-Bougeries /Sviijc/
D. Sciolz LiszI6 ny. lelkész Budapest
D. Terray Ldszld ny, lelkész Rade /Norvégia/
Dr. Weltler Janos keriileti feliigyeld Veszprem

FEH

Szeretettel ajanljuk Olvaséink figyelmébe alibbi lciadvinyainkat:

Ordass L.: A keresztfa tovében, Nagyheti dhitatok 150,-
Ordass L.:  Védirat, Korrajz 40,
Ordass L.:  ]& hir a szenveddknek, Prédikaciok 400,-
Ordass L.:  Akikkel az Uten talilkoztam 400,-
Ordass L.:  Utravalé az év minden napjdra 1.190,-
Ordass L.:  Gondolatok a Filemon levél olvasdsa kizben 100,-
Ordass-Loy:  Te vagy reménységem, Imadsdgos kényv 120,
Ordass-Giertz:  Hazit kdsziklira épitette, Elbeszélés 400,-
Ordass-Giertz:  Hitbdl élitnk, Elbeszélés 404),-
Ordass-Lyngar: A féklya, [fjisigi dhitatoskdnyv 300,
Terray L.:  Nem tehetett mast, Ordass Lajos életiitja 150,-
Schrolz L.:  Tisztitsd meg szivedet 1400,-
Scholz L.:  Két sugdrzd igazgybngy, rdsmagyardzat 150,
Ritter-Tekus: A lelkipdszior imadsdga 100,-
Sdlyom [.:  Hiszem-tudom, Bevezetés az egyhiz tanitisdba 250,
Boleratzky L.:  Aki mindvégig dllhatatos maradt 600,-
Luther M.: 14 vigasztalg kép 160,-
Botta I.: Dévai Mityds, a magyar Luther 120,-

Vijta Vi: - Hit és élet Gsszecsengése 4,-

Jung E.: Hogyan vezessem a vasdrnapi iskoldt? 300,

Kapi B.:  Isten hirfisa, Gerhardt Pl élete 400.-
Bérécz 5.:  Kiiltds a mélybal ) 800,-
Marothy [.:  Szegények szive, Novelldk 500,
Kendelr-Newman: - ]6jj Jézushoz! Evangelizals [tizet 100,-
Déka Z.:  Mirk evangéiiuma, Kommentar 1.500,-
Rézse [.: A haldl drnyékianak vblgyében 500,-
Bolerntzky L.: A miskolci evangélikus jognkadémia 40,-
Boleratzky L.: A miskold jogakadémia tandrai 200,-
Boleratzicy L:  Evangélikus egyhdzjog [+[L . 1.300,-

A Keresztyén lgazsdg évi eldfizetési dija 1000,- Ft + postakditség,
Kiilféldre 15 DM. Egy szdm dra 250,- Ft,
Folydiratunk és kiadvdnyaink megrendelhetdk:

Ordass Lajos Bariti Kir
1114 Budapest, Bocskai it 10.

Postacim: 1163 Budapest, Bodndr u. 29.




