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IGEHIRDETES

Ttizés Gabor

Nem a lathatoékra nézunk...

Igehirdetés D. Ordass Lajos sirjandl
a Farkasréti temettben 2000. augusztus 13-dn

,.niem a lathatokra néziink, hanem a lathatatlanokra, mert a ldthatck ideig
valok, a lathatatlanok pedig érokkévalok.”

{2Kor 4,18)

Kedves Testvéreim!

Ezt az igét nem Platon idealizmusa, hanem Luther theologia crucisa felsl kell
megkdzeliteniink, ha nem akaquk hogy gondolatau'ﬂc vakviganyra fussanak.
Mert itt nem az anyagnak és a szellemnel, a testnek és a Iéleknek vagy a vilag
alkotdelemeinek dualista szembedllitisar6l van szd, hanem arrél a kitzdelemed,
amely akkor kezd6dik el, amikor a Szentlélek Uristen az evarigélium altal tj
élettel és ezzel egyiitt Gj ldtdssal ajandékozza meg az embert. Azzal a ldtdssal,
amelyben a Golgotén komorld kereszten felragyog Istennek a blinds embervila-
got 4ldleld szeretete. Es azzal a hittel, hogy egyéni életiink sokszor Bjdalmas,
gybtrelmes &;emenym méghtt irgalmas Isteniink rejtézik. S azzal az Grommel és
békességgel is, amit egyediil a bizodalmas szivvel vallalt kereszt adhat Isten
gyermekeinek, a Kriszlus tanitvanyainak.

Kiizdelmet emlitettem, mert a tanitvany életét bizony végigkiséri ez a gydtrel-
mes belsd harc, hogy a lathatdkra vagy a lathatatlanokra tekintsek. Az emberekre,
a kiilsg korulmenyekre nézzek vagy Istenre. Onmagamat, gyengeségeimet, nyo-
mortdsdgaimat és biineimet lassam csupdn, vagy Krisztust.

Ordass Lajos testvértink, egyhdzunk piispdke, akire most haldlanak 22, évfor-
duldjan emiékeziink, ismerte ezt a belsd kitzdelmet. 1fjii-, s6t szinte gyermekko-
ratol kezdve — és kiiléndsen is piispdki szolgilatinak idején — nehéz iskoldba
jdratta Gt az Isten, amikor djra meg tjra tanulnia kellett, hogy ne a lithatdkra
nézzen, hanem a lidthatatlanckra. Eletének két eseményét szereiném emlékeze-
timkbe idézni ezzel kapcsolatban.

Az els6, azt gondolom, mindannyiunk szdméra jol ismert, amikor az uzsora-
birdsag el6tt az utolsé szo jogin beszél: ,Lehet, hogy mérlegelésik utdn engem
biindsnek fognak nyilvédnitani, és ezért biintetést szabnak ki majd rdm. ~ Ha ez
kiivetkezik be, azt is alazatos szivvel s csbndesen elfogadom. Elitéltetésem ténye
olyan lesz szdmomra, mint a fatyol, amely eltakarja elflem Isten akaratit és
érthetetlenné teszi azt. De Istenemidl zigolodds nélkiil elfogadom, mert azt az
egyet jol tudom, hogy még elitéltetésem esetén is csak az § dldott akarata tortén-
het meg velem.” Aki azt gondolja, hogy kénnyd volt kimondani ezekel a bizony-
sdgtevs szavakat, az nem ismeri az emberi sziv mélységeit és a keresztyén ember
lelkében is ott zajlé kiizdelmet...

A masik esemény taldn még dramaibb, bar taldn kevésbé ismert, mint az elébb
idézett. Arra a pillanatra gondolok, amikor a vici borténben értesiil az egyhazi
kiilénbirdsdg dontésérdl. Igy irja le eat késtbb: , Valban rélam hatiroztak tehat
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IGEHIRDETES

— nélkiilem! — Emberekre tekint§ bizalmamat ez az itélet alaposan, szinte mara-
déktalanul szétziizta. — Hogy mit jelent az Istenre épits, bizé hit, azt ezekben a
napokban tapasztaltam meg csodatkozastol kitdguld szemekkel. Egyediil Isten
volt az, aki dédelgetett és védelmezd kegyelmével megGrizte értelmem épségét.”
Bizony keserves belsg harchan sziilethetett meg Ordass Lajos testvériink szivében
az az 1ij latas, amely nem a lithatdkra, emberekre, hanem a lathatatlanokra,
vagyis egyediil Istenre tekint. o

S most hadd forditsam magunk felé a szét. Mert meggySzédésem, hogy meg-
emlékezésiink Ordass Lajoshoz is csak akkor lesz méltd, ha iizenetként is halljuk:
ne a lathatékra, hanem a lathatatlanokra nézziink.

Mit jelent ez, ha Ordass Lajosra gondolunk? Ne a hést ldssuk benne, aki
nyomasztéan f6lénk magasodik, hanem Isten - egyhazunknak adott — ajandékat.
Ne erkélcsi zsenit Jdssunk benne, mert akkor felmentjitk magunkat az igaz széra
és igaz életre, hiiségre hivé példdjanak komolyan vétele alél. Ne merevitsiik 6t
szoborrd az egyhaztdrténeti milt panteonjiban, hanem lassuk meg benne a mon-
danivaldjaban ma is €16 Krisztus-tanuit.

Es ha magunkra gondolunk, mit jelent ez: ne a lathatékra nézziink? Ha tudni
akarod, szeret-e az Isten, ne sorsodb6l vagy a vildghdél akard kiolvasni a vélaszt,
hanem az evangéliumbal. Ha tudni akarod, milyen jovot szant neked az Isten —
temetSben, sirok kzott dllva ezt kiilondsen is meg kell hallanunk —, ne a haldl
mindent elnyel6 hatalmara tekints, hanem Jézus Krisztusra, aki a feltimadas és
az élet.

S ha egyhdzunk dolgai nyugtalanitanak, nyomonisigai nyomasztanak, jiévéje
aggaszt, akkor is ezt kell tanulgatnunk: ne emberekre, hariem Krisztusra néz-
ziink, aki egyhdzunknak és Isten egész népének is egyetlen reménysége.

Végiil hadd mondjam el, kedves Testvérek, ami a legfontosabh az egészben:
nem a lathatokra nézni, a hitnek 1ij ldtdséval tekinteni Istenre, egyhdazunkra,
vildgunkra és magunkra is, csak azért lehetséges, mert Isten Krisztusban puisként
lat benniinket, mdsként itél rolunk, mint torvénye kemény igéjében. § éppen ez
az evangélium, amely benntink is végbeviheti a csodil, hogy ,.nem a lithatSkra
néziink, hanem a lathatatlanokra, mert a lathatdk ideig valdk, a lathatatdanck
pedig &rdkkévalok”. Amen.

Te vagy reményem sziklaszila, Eddig is te volkil vezérem,
Ersségem, én Istenem! Te biztatdl, ha csiiggedek.

Derits fényt rdm, borits homdlyba: Boldog, akit bitban, veszélyben
Bizom tebenned sziintelen. A te Lelked szerehne véd!
Kiterjeszted szdrmyad foldttem, Neved fénylett, miként a csillag,
Ha szfvem tépi fifjdnlom, Ha ¢ homiilya szillt redm,

Te vagy velem minden Grimben, A diilt szivnek te adsz nyugalmat,
Te vagy fényld Hizoszlopom. Aldds fakod kezed nyomin.

{66. ének 1. és 3. verse)
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ifj. Cselovszky Ferenc

Boldogok a békét szerz6k'

Boldogok, akik békét teremtenek, mert 6k Isten fiainak neveztetnek.
(Mt5,9)

Kedves Testvérek!

A legkiilénfélébb érdekesoportokra tagolt viligunkban a békétlenségnek, a
véget nem ér6 konfrontilddasoknak szdmtalan megnyilvanulasat lathatjuk, az
élet szinte minden teriiletén:

Népek, kultirdk, vallasok egymas mellekt élésében, hatalmi-, palitikai-, gazda-
sagi-, fegyverkezési versengésében. Hosszan sorolhatndnk foldiink vélsdggocait
Fszak frorszdgtdl a Balkdnon és a Kozel-Keleten 4t a koldusszegény, ugyanakkor
véres torzsi haborriktdl szenvedd afrikai orszdgokip. Sorothatndnk az erészak
békétlen bajnokait az eurdpai rasszistdktél a latin amerikai gerillikon at az iszlam
szélsoségesekig.

De taldn nem is kell ilyen messzire menniink, sem térben, sem pedig a széls5-
ségek iranyaban, hogy szembesiiljink a békétlenség megosztd, szétzilals, egy-
maéssal szembe forditd hatdsaval. Mert lathatdak a békétlenség jelei a kézéletben
— beleértve az egyhdzi kiizéletet is -, a nyomor fekélyeivel beritott utcin jarva,
lemenve az aluljaréba, felszallva egy ingeriilt emberekkel teli zsiifolt tomegkdz-
lekedési eszkzre, csakdgy, mint a munkahelyen, vagy éppen otthon, a csaldd-
ban. Igen, sajnos mindennapjaink része a békétlenség, amely mégdtt gyakran a
hatalomvégy, a mdsik [6lé kerekedni vagy6 indulat, de nem ritkdn az egymastol
vald félelem &ll. Mindig Sromteli, megnyugtatd dolog, ha ezek a békétlenségek
valamilyen médon elsimulnak a vilaghan, eicsendesednek életlinkben. Ennek
pedig, t.i. a békétlenség eltiintetésének, legaldbbis egy idére sz6l6 felfiiggeszté-
sének van néhény lehetséges modja.

Olykor az térténik, hogy az egymdssal csatdrozo felek kizds célt, esetleg éppen
kiizis ellenséget taldlnak. Hyenkor félreteszik mindazt, ami eddig elvalasztotta
Gket, és létrejon egy torékeny, ideig-ordig tartd békesség. Egyszer egy botrdnyba
fulladt futballmérkézést kévetd verekedésrd] tuddsitottak igy az djsdgok: ,ami-
kor szinre lépett a rend6rség, az addig egymdst iitlegeld szurkoldk egyesitve
erdiket egyiitt fordultak szembe a kézos ellenséggel”. Igen, ilyen van nemcsak a
lelatékon, nemcsal az utcai vagy harctéri eseményeken, de a mindennapi szemé-
lyes emberi kapesolatok vildgaban is. A kézos ellenség megbékéltethet azelStt
rivalizald feleket. De ugye nem gondolja senki komolyan, hogy ez esetben valédi
békérdl beszélhetiink?

Miskor a békének Hiné fegyversziinet alapja a kiegyenlit6ddtt erdviszonyok-
ban keresends. Az ilyen litszatbéke ideol6gidja valahogy igy hangzik: ,Mi is
tudnank kart okozni nektek, ti is tudnatok nekiink. Ki tudja, kinek a javéra délne
el egy esetleges konfrontacié. Hat jobb, ha megfériink egymas mellett.” Ez is igen

* Alftat 2000, dprilis 13-in
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bizonytalan, feliiletes békesség csupan. Hisz félelmen vagy éppen énzé, iizleties
megfontoldson alapul. Hiszem, amikor Jézus békét teremtékrdl szél, nem ilyen
tigyeskedd, szdmitd emberek lebegnek lelki szemei elsee.

Lehet a béke alapja az er6félény. Amikor egy olyan hatdlom uralja a szinteret,

amellyel szemben semmi és senki nem veheti fel a harcot. Az ilyen békességnek
az er, alkalomadtdn az erGszak az alapja. De jaj, ha enyhiil a szorités, ha lohad
a figyelem, ha hdtat fordit a zsandér, ha elalszik, vagy mar nincs elég ereje, ami
folényét megalapoznd. Az addig békére szoritottak elemi erdvel lazadnak, s
rigjak fel az addig rdjuk kényszeritett rendet. Az elmitlt években lathattuk,
hogyan hullottak szét egykor erds kézzel Osszetartott dllamok, hogyan estek
egymasnak egykor tigymond , megbonthatatlan testvériségben” é15 nemzetek,

Nem, a békének valahol mélyebben kell gytkereznie. A békét teremtdknek
ennél alaposabb feladatot szdn Jézus. Mert az igazi béke, amilyet Jézus ad —nem
gy, ahogyan azt a vilig adja —, nem kiils§ erdviszonyokon, nem nyugodt, ki-
egyensiilyozott kiriilményeken, és nem is koz&s célokon épiil. Ez a béke lelkiink
mélyén megfoganva szitletik. Lelkiink mélyérs] indulva hatja at el6szér bensén-
ket, gondolatainkat, és onnan drad kifelé, Ez a békesség egyarant létezhet a
Genezéreti t6 szélfodrozia hulldmain ringé haldszbarka csendjében, de a Golgota
keresztjén, a gytil6lkédve orditozd csdeselék gytiriijében is. Ez a békesség egya-
rdnt létezhet a testvéri kizdsségben, de a szdmkivetettség, a meghurcoltatds
keser(i magédnydban is. Ezt a békességet a benniink munkélkodd, minket Isten
fiaiva tevd Szentiélek teremti meg éppen azdltal, hogy redlis valdsdgea teszi a
kiilsa békétlenségek kizepette is, azok ellenében is, a harcokban kiiszkéds tanit-
vanyoknak a mindenkor velitk 1év§ Krisztus erejél. Ezzel batoritva, hitet éleszive,
lelki nyugalmat ajindékozva a jelent-, és reményt adva a jévot illetSen. Mindez
—ahogy Karner Karoly irja ~ sokka! tébb, nint békés indulat, békiilékenység vagy éppen
pulut ertgedékenység.

Bizonydra a boldogmondasokrdl tartolt dhitat sorozaton mér sokszor elhang-
zoit, hogy ez a ,boldog” megszdlitds sokkal gazdagabb jelentést takar, mint egy
pillanatnyi lelki- érzelmi dllapot. Asré ha-geber... olvassuk tébb zsoltirban az itt
gordgiil hasznalt kifejezés héber megfelelgjét. Nem, Jézus nem hallgatoi pillanat-
nyi lelkidllapotira utal boldogmondésaiban, mikor csupa olyan embert nevez
boldognak, akik sokak szemében valaminek a hidnyaval kiiszkddnek. Akik ,Jelkd
szegények”, akik ,sirmak”, akik nem szereznek maguknak harcos gydzelmeket,
inkdbb csak sebeket és sérelmeket, hiszen ,szelidek”, akiknek szemet szir az
igazsdgtalansdg, és szenvednek miatta, ,&hezve és szomjazva az igazsdgra”, aki-
ket taldn kihasznilnak, és a hatuk mdgott baleknak tituldlnak ,irgalmassiguk”
miatt, akik nem jumak ott eldre, ahol csellel és fondksdgok dtjan lehet érvénye-
siilni, mert 6k , tiszta sziviek”, akik 6nigazsiguledl szildrdan meggydziitt, acsar-
kodd felek kizott ,békét teremtenel”, mintegy {itkdzGként vallalva a mindkét
oldalrdl érkezd csapasokat, akdr dldozatot hozva Snérdekiikrél valé lemondas-
ban. Mas ez a boldogsdg, mint pillanatnyi érziilet. Valaki igy forditja: ,.j6 neldk".
Mégpedig azért, mert pillanatnyt gondjaik ellenére is életitkdn tudjdk Isten sze-
retetét, dldasat. -

A békétlen vildgban békét teremtésre, békéltetésre torekvés bizonyos fokig jel.
Kiils6 jele, megnyilvdnuldsa annak a bels6 kapcsolatmak, amely Istenhez fiz
benniinket, amirdl a boldogmondds mint Isten-fiisdgrél, Isten-gyermekségrsl
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beszél. A békétlen vilag, beleértve az egyhdzat is, hihetetleniil raszorul a békét
teremtSk szolgdlatira. Ha §szintén tekintiink ténykedésiinkre, életiinkre, meg
kell, hogy ldssuk, mennyire tudtunk eddig Isten fiaiként, békét teremtd alkarata-
nak eszkozei lenne. Barcsak az Ur meghékéltetd szenvedése benniink is elmélyi-
tené a békét teremtdk boldogsdgat!

I#tzés Gabor

A béke dimenzioi*
A lutheri Icét birodalomril szélo tanitds

Els6 pillanatra szokatlan kapcsoldsnak tinik mai téméankban a {5- és az alcim.
Mit keres egymés mellett a béke és a lutheri két birodalomrdl — helyesebben: Isten
kettds kormdanyzdsardl — szold tanitis? Van-e, lehet-e dsszefiiggés, kapcsolat a
kettd kozdtt? Am, ha a két fogalmat (béke és kettés kormanyzds) nem a megszo-
kott sablonok fell kozelitjitk meg, hanem megprobdlunk mélyebbre dsni, hamar
kitinik, hogy alapvetd Gsszefipgés van kozbttik.

Luther Isten kettds kormdnyzasarol szol6 — sokszor félreértett és még tébbszor
félremagyardzolt — tanitdsa mogott az emberi élel kit dimenzigjit fedezhetjiik fel,
Az ember mint Isten teremtménye egyrészt természet, tirsadalmi és tdrténelmi
lény, aki benne dll és él a foldi, e vildgi lét Gsszefigpéseiben. Masrészt, sat
elsGsorban, az Istennel valé kapesolatra teremtett lény. Ahogy Augustinus mond-
ja: ,Fecisti nos ad te...” Ugyanigy a ,béke” is két dimenzidji fogalom. A horizon-
tilis dimenzié az emberek vagy emberi kdzosségek j6 rendjét, egészséges rende-
zettségeét jelenti, Erre utal Rodm 12,18: ,Ha lehetséges, amennyire tSletek fligg,
¢ljetek minden emberrel békességben.” A vertikilis dimenzid pedig az ember és
Isten kapesolatinak — a sz6 igazi értelmében vett — ,normalizalasat” jelenti. 2Kor
5,18-21-ben errdl beszél Pal: Isten... meghékéltetett minket Snmagaval Krisztus
dltal...” (18.v.). Tehat a kétirdnyd dimenziondltsdg kapcsolja Ossze témdnk két
részét.

Luthert természetesen nem létértelmezési (ontoldgial) megfontoldsok vezették
el a két birodalomrd], Isten kettds kormdnyzasirdl szolo gondolataink, tanitdsa-
nak megfogalmazdsdhoz. Az 6 kiinduldpontja Isten igéje kétféleségének a felisme-
résében van. Annak a — Luther szerint az egész teoldgiai gondolkodas szdmara
déntd — felismerésében, hogy Istennek kétféle szava van az emberhez: tirvény és
eomigéliunt. Az antnomistak elleni disputdcidk sordn 6 maga fogalmaz igy: ,a
tiszta tanitds tovabbaddsdinak és megdrzésének nincs jobb mddja, mint azt a
madszert kivetni, hogy a keresztyén tanitdst nyilvanvaloan két részre oszjuk, .
torvényre és evangéliumra.” (WA 39,1361,1 kk.) Mas szoval iigy mondhatménk:
Isten e kétféle szavanak, igéjének a tartalmdt és funkcidjit kell nekiink magunk-
nak is litnunk és megkiilonbdztetniink ahhoz, hogy Luther teologial gondolko-

* Eldadds 2000. iprilis 13-dn
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dasat dltalaban és kiiléngsen is Isten kettds korményzdsardl sz616 mondanivald-
jat megérthessiik. :

A térvény Isten kdveteld szava az emberhez. Benne azonban nemecsak paran-
csdt és Hltasat mondja el, hanem — mivel az Isten térvényével megszolitott ember
biindssé lett teremtmény - Isten itéletét is hirdeti,. Wemer Elert, Luther teologia-
janak egyik legkivaldbb ismerdje szézadunkban, ezért szol a térvénnyel kapeso-
latban nemcsak a ,Legislatur Gottes”-r6l, hanem a ,Judikatur Gottes”-z6l is.
{Gesetz und Evangelium in: Zwischen Gnade und Ungnade, Miinchen 1948 138.
lap.) Mindezt még ki kell egésziteniink egy nagyon fontos megfigyeléssel, ti.
hogy Isten a térvényhez igéretet és fenyegetés ffizott. Aldasat igéri annak, aki
térvényét megtarja, és téletével fenyepeti azt, aki megszegi. Ez pedig azt jelenti,
hogy a tdrvény jegyében Istennek az emberhez valé viszonyidt az ember milyen-
sége hatdrozza meg. Az H., hogy megtartja-e vagy megszegi Isten torvényét. Igy
a torvény alapjin az ember végsd sorsa — igy is mondhatjuk - a sajat kezébe van
letéve. Es éppen ebben van a t6rvényre épiild emberi egzisztencidnak a tragiku-
ma, telies reménytelensége.

Istennek azonban van egy mdsik szava is az emberhez, és ez az evangélium.
Ebben egyetlen sz6 sincs arrél, amit az embernek kell tennie. Hanem csak arrdl,
amit az Isten tett értiink Jézus Krisztushan, aki magdara vette az ember biinét, s
ezt~ az elébbiekre gondolva — igy is mondhatjulc a torvény rank zaduld itéletst.
Ez a ,mdsik” sz6 teszi lehetdvé, hogy egzisztencidjét, remeénységét az ember ne
tnmagara épitse, hogy Iéte értelmét, élete alapjat ,8nmagin kivil” talilja meg.
Nem abban, amit 6 cselekszik vagy hoz létre, hanem abban, amit Isten tett érte,
amivel Isten ajaindékozza meg &L Ahol hittel hallgatjak és fogadjdk Istennek ezt
a ,masik” szavit, ott ér célba az evangélium, s ott megy végbe az a valtozas, amit
Pél igy fogalmaz: ,.a régi elmult, és Ime: ] jott létre” (2Kor 5,17b).

Az egyhaztoriénetbdl tudjuk, hogy Luther személyes élete szdmdra milyen
oridsi jelentSségti volt Isten kétféle szavanak a felismerése, pontosabban az evan-
gélium igazi tartalménak és értelmének a felfedezése. De éppen az Isten kektds
kormanyzésdrdl sz0l6 tanitisa mutatja, hogy nemesak személyes hite és kegyes-
sége, hanem teoldgiai gondolkodasa szempontjabdl is donts jelentfségiivé vilt a
tbrvény s evangélium kiildnbségének a megértése. Ebbdl sziiletett ugyanis az a
szocidletikai koncepcid, amelyben helyére keriilhetett az emberi élet két dimen-
zidja, az egyhdz és vildg problémdja, a keresztyén ember evildgi életének és
Istenhez tartozdsdnak sok — egyébként alig megoldhatd — kérdése.

Luther szerint, a tbrvény és evangélium kettdsségének megfelelden, Isten két-
féleképpen kormanyozza a vilagot, illetve a vilagban él5 embert Egyrészt a
torvénnyel. Ezzel biztositja az ember élet kiils§ feltételeit a (5ldon. Ennek a
kormdnyzasnak reprezentinsa az illamrend, vagy ahogy Luther kordban ezt
kifejezték, a felsSbbség. De ennek a kormanyzdsnak megjelenitsi és eszkozei azok
a tényezdk (,,rendek”) is, amelyek hozzatartoznak az emberi élethez: a csalddban
a sziilG-gyermek, a tarsadalomban a vezetG-vezetett viszony stb.

[tt utalnunk kell arra, amit W. Elert ir a Torvény és evangélium c. fontos
tanulméanydban, hogy H. a térvény els jelentése szerint ,,rend-fogalom, amely az
ember meghatdrozott viszonydt jeldli Istenhez, de az egész teremntett vilighoz is...
Ebben az értelemben nem lehet a torvényt {(Nomaos) Isten ivott tirvényére korla-
tozni...”, s6t ez (ti. a tételes, frott tbrvény} mar ,egy természetes-téirvényszeril
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tényhelyzetet tételez fel” (Elert: im. 141.k. lap). Hyen értelemben mondja Luther,
hogy ,..a vildg alapitdsa 6ta minden ember értelmébe (Sinn) be volt irva a
dekaldgus... Mert sosem volt a nap alatt egyetlen olyan durva vagy barbdr és
embertelen {unmenschlich} nép, amely ne érezte volna (quin senserit), hogy
Istent tisztelni és szeretni kell.., ha istenliszteletének tjaban-médjéban maga el
is tévedt, S igy érzett az ember a sziildk és eldljarok irdnti tisztelet és engedel-
messég tekintetében is, amint az a Rémai levél 1. fejezetében lathatd... gy Mozes
csak tolmédcsa és egytttal kifejtSje volt azoknak a tdrvényeknek, amelyek minden
ember értelmébe be vannak irva, barmelyik orszagban és barmikor is élnek a nap
alatt” (WA 39 1,454,4. Idézi Ph. 5. Watson: Um Gottes Gottheit, Berlin, 19672 103.
lap, 44, jegyzet a 221 k. lapon). A térvénynek ezzel a ,rend” értelmével Figg Gssze
mindaz, amit Luther tanitdsdbdl az evangélikus teoldgia a ,rendek” cimszd alate
szokott sszefoglalni. , A felebardtra vonatkozé minden kapesolat, amelybe em-
bervoltunknél fogva — mint szildk, gyermekek; tanitdk, tanuldl; urak, szolgak;
fele@bbség, alattvaldk stb. — belehelyeztettiink, sokféle és mindig tjra véltozd
igényt tAmaszt velink szemben, amelyben Luther szerint a tdrvény mindenkor
konkrétan fejezddik ki* {(Watson: im. 174) lap). Mivel azonban ezt a rendet
megrontotta a biin, ezért adta Isten a kinyilatkoztatott (fételes) torvényt (Rom
5.20), amely Isten kirhoztaté itélete ald helyez minden embert.

Mirmost mi az értelme és jelentGsége ebben a gondolatmenetben Isten vildgi
korményzdsdnak? Az, hogy Isten a biin altal megrontott viligot sem hagyta
magdra, és ,nem akarja dtengedni az érddgnek” (Elert: Das christliche Ethos,
Hamburg 19612 99. lap), hanem a vildgba helyezett ,,rendek” és a vilagi felsdbb-
ség (dllamhatalom) altal 6rzi meg a teljes kdosztol, a biin korlatlan eluralkodasé-
tél, s igy teszi leheiGvé egyaltalin az emberi életel. Képpel élve: a folyd mellé
épitett git az draddst nem akadalyozza meg, de j esetben megdrzi a termé&tdldet
és a telepiiléseket attol, hogy a megdradt folyd vize eldntse Gket. Vagy gondolha-
tunk a KRESZ-szabdlyokra, amelyek ellenére rengeteg kozlekedési kihdgas tor-
ténik, de amelyek mégis egydltaldn lehetévé teszik pl. a nagyvdrosi kdzit koz-
lekedést.

Isten azonban az evangéliummal is munkdlkedik a viligban, mert nemcsak
Lkonzervalni” akarja a biin rabjava lett emberiség életét, hanem megmenteni,
tidvéziteni is akarja Tle elszakadt s ellene ldzadd embergyermekeit. Ennek a
munkdjinak, a lelli kormdnyzasnak reprezentdnsa pedig az egyhdz. ,Mert két-
féle felsGséget rendelt az Isten az emberek kizdtt — mondja Luther (A katona
hivatasdrol, Budapest, 1939. 15.k. lap) —, az egyiket lelkinek rendelte igéjével és
kard nélkiil, hogy ezéiltal az emberek jimborakkd és igazakkd legyenek és ezzel
az igazuldssal elnyerjék az Grok életet. Ezt az igazuldst az Isten az & igéjével
szolgéltatja, amelynek hirdetését a prédikitorokra hizta. A masik felsdség vilagi,
eszkéze a kard, hogy azok, akik igéje altal nem akarnak jamborakka és igazakka
lenni az driik életre, azok ily vilagi hatalom dltal kényszerittessenek arra, hogy
legaldbb a vildg szerint legyenek jimboralld és 1g121kka Ezt az igazsdgot & a
karddal szolgaltat]'i Es bar ezt az igazsdgossigol 6 nem akara az 6rik élettel
jutalmazni, mégis azt kivénja, hogy a békesség az emberek kozt megmaradjon és
foldi javakat dd jutalom fejében... Igy maga az Isten a megalapitéja mind a kétféle
igazsdgossignak, a lelkinek is, meg a vildginak is €s ezelben nincs semmi emberi
intézmeény, hanem tisztdn csak isteni rendelés.”
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Ehhez kéi kiegészitést kell még tenniink. Az egyik, amit reformétorunk tibb-
s5z6r is hangsilyoz, hogy 4. ha a vildg csupa hiv keresztyénbdl 4llna, akkor
tulajdonképpen nem is lenne sziikség a vildgi korményzasra. A keresztyén ember
nem is énmagaért, hanem szeretetbdl embertarsaiért veti ald magit a vildgi ha-
talomnak és él a tBrvényes rend adta lehetdségekkel. ,...Mivel az igaz keresztyén
a [olddn nem Bnmagénak, hanem felebardtjdnak él és szolgdl, az okbdl ezen
szellemnek megfelelSen cselekszi azt is, amire neki nincs szitksége, de feleba-
ritjénak hasznos és szitkséges... nem azért szolgilja a felsdséget, mivel sziiksége
van rd, hanem mivel miscknak van szilkségik red, hogy ket védje...” (Luther:
Avilagi felsdzégrol, Masznyik III. 369. lap). Részben mas megkézelitésbil Werner
Elert Ggy fejezi ezt ki, hogy a keresztyén ember , ketids dllampolgdrsdggal”
rendelkezik {W. Elert: Paulus und Nero in: Zwischen Gnade und Ungnade 57.k.
lap), vagyis Isten mindkét korményzdsa alatt él.

A masik kiegészités a tdrvénynek a lelki kormdnyzds, més széval az igehirde-
tés keretében vald helyére vonatkozik. Ezt a kérdeést a teolégia az ,usus legis"
probléméjaként ismeri. Luther szerint a torvénynek két funkcidia van. Az egyik
az ,usus politicus”, amir6l mar szé volt, hogy H. korldtok kizé szoritja a biint.
Meg nem sziinteti, de a biintetés fenyegetésével fékezi. A masik az ,usus theolo-
gicus”, vagyis hogy Isten itéletét hirdeti, Gsszetdri a biindst, radébbenti elveszett-
ségére. Ilyen értelemben mondja Pal apostol, hogy a tdrvény paidagdgos eis
Christon (Gal 3,24). A térvénynek ez az ,,ususa” pedig szervesen beletartozik az
igehirdetdi szolgdlatba. Igaz, ,opus alienum”-ként, szemben az evangélium hir-
detésével, amit a reformétori sz6haszndlat értelmében az igehirdetés ,,opus prop-
riumd”-nak nevezhetink.

Réviden sszefoglalva az elmondottakat: Isten kettds (kétféle) kormanyzdsa-
nak a célja, hogy biztositsa, munkélja 1. az emberek békéjét a féldi életben a vilagi
korményzés altal a térvénnyel, és 2. Istennel valé megbékélését a lelki kormany-
zds dltal a blinbocsédnat evangéliumaval.

# ik &

A kbvetkezdkben szeremmék még téminkkal kapesolatban néhiny konkrét prob-
lémdrél is szdlni.

a. Luther irja A vildgi felsdségrd] ¢. iratdban (Masznyik I 372. lap): ,..ezt a
két kormidnyzatot szdndékosan el kell vilasztani egymadstdl, s mind a kettdt
meghagyni; az egyiket, amely istenfélgvé tesz, a masikat, mely a kiilsd békst
szerzi s Hlfja a rossz tetteket; egyik sem elég a mdsik nélkil a vildgban..”A
reformator vildgosan ldtta a két kormdnyzds fsszekeverdsinek o veszélyél, s nem gydz
dvni tole.

Miben dll ez a veszély? Egyrészt, ha az evangéliummal akarna valaki korma-
nyozmi a vilagot — mondja Luther -, ez ,olyan villalkozds, mintha egy pasztor
az istdlléba hajtana farkasokat, oroszlinokat, sasokat, juhokat, 5 mindegyiket
szabadon hagynd a tiibbi kizdtt jami... Itt a juhok békében lennének ugyan s
békésen legelnének s korminyoztatnik magukat, de nem sokaig élnének s egy
dllat sem maradna meg a mdsiktdl” (Masznyik IIL. 372. lap). Mindemeliett, ha az
evangélium szolgalatara elhivott egyhdz a politika miivelésére és irdnyitdsdra
adja a fejét, a sajat killdetésének teljesitésében vall szlikségszerden kirt. — Mds-
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részt, ha a viligi korményzat akarja megszabni az emberek hitét, s ha ugy tetszik:
vilignézetét, akkor ugyancsak a két kormdanyzis sszekeverédse torténik. A meg-
hatarozott ideolégiit képviselS és propagdlé diktakirdk esetében tulajdonképpen
mindig errdl van szé. Ezt éltiik dt a partallam idején is. A vildgi kormanyzas,
amelynek feladata az emberi élet kiilsé kereteinek, 1igy is mondhatjul: a tarsa-
dalom békés rendjének biztositésa, ebben az esetben tlépi jogos hatdskdrét. Az
egyhézzal kapcsolatos feladata az lenne, hogy biztositsa az egyhaz makédésénel
szabadsagat, ehelyett pedig az emberek hitének, meggydzddésenek formaldsat is
a sajat hatdskorébe vonja. 5 teszi ezt raadasul nem is ,evangéliumi” moédon,
hanem a maga sajitos eszkozeivel, t. a térvény kényszeritd erejével. — Ezért
elmondhatd: ha nem térténik meg a kétféle kormanyzds vildgos megkiildnbdzte-
tése és szétvalasztisa, abbd! veszedelem szdrmazik mind az egyhdz, mind a vilag
és végsd soron az ember szdmadra.

b. A torvény és evangélium, illetve a kettds kormanyzas témajaval figg dssze
a justitin civilis és a justitia coram Deo kozotti killdnbdztetés problémaja is. Napja-
inkbar kiiléndsen is fenyeget a kettd @sszekeverése. Joggal frja Ddka Zolkin
Igazsagtétel — Lutheri szempontok egy aktualis tdrsadalmi kérdéshez — c. tanul-
miényéban (Ker. Igazsdg, 1992. Nydr, 6-15. lap): ,A mai igazsdgtétel-vitiban nem
az a baj, hogy politikusok teclégiai frazeologidt hasznilnak, hanem az timaszt
teoldgial ziirzavart, aki a két aspektust — tudatlansagbdl vagy nagyon is tudatos
szandékkal — dsszekeveri, Isten elStti egyetemes blndsségiinket és kegyelemre
szorultsdgunkat trsadalmi biinok mentésére jogi érvként hasznalja, és arra vald
hivatkozassal ezeket tirsadalmilag is, jogilag is elintézettnek akarja deklardlni. A
vitdban egyesek részérdl ismételten hangoztatott »mindenkd blinds!« jelszé valo-
jaban csak a tiszta teologiai szempontokat kdositi el, és dsszemossa a jogi kii-
[onbséget a kéztdrvényes bndzok és a tarsadalmi becsiiletben €6k, a tolvajok
és a megkdrositottak, a gyilkosok és az dldozatok kozott” (uo. 8.k lap). - Ehhez
csak annyit kell hozzatenni, hogy az Isten elditi és az emberek elStti igazsdgnak
ez az Gsszekeverdse vagy Gsszemosdsa nemcsak a politikusok, hanem egyhézi em-
berek, s6t teolégusok kérében is nem egyszer megfigyelhets. Jele ez annak, hogy
mennyire nem értjitk a tdrvény és evangélium dolgat, de Luthert, st Palt sem.

¢. Ugyanebbe az sszefiiggésbe tartozik az tgynevezett ,dtvildgitis” kérdése
is, amely tulajdonképpen évek 6ta foglalkoztatja nemcsak a vilagi, hanem az
egyhdzi kozvéleményt is. Ezzel kapcsolatban szeremém emiékezetiinkbe idézni
folyéiratunk, a Keresztyén Igazsag szerkesztSségének 1992-ben tett nyilatkozatat:
Az orszaggyiilésen rovidesen tirgyaldsra keriil az tn. IlI/IIL térvényjavaslat.
Szitkségesnek tarjuk ezzel kapcsolatosan... dlldspontunkat réviden dsszefoglal-
ni. Bzt azért is tartjuk nélkiilézhetetlennek, mert elhangzanak olyan vélekedések,
amelyek az egyhdznak kivételezett helyzetet szeretnének biztositani. 1) Az egy-
haznak ilyen kivélelezettsége Isten vildgi kormdnyzasdnak és a felsGbbség Isten-
t5l kapott feladata gyakorlasinak jogtalan korlatozasa. A Szentirds egyhazidl
kivant ,tobb igazsagd’-nak minimélis kévetelménye, hogy a ,iustitia civilis’ meg-
tartasarol kész legyen barmikor szamot adni 2 felsSbbségnek. 2} Az egyhdz
autonomidjdt nem sérti, ha a térvényt rd is alkalmazzdk, mert az autondmia nem
a vétkezés szabadsiginak, hanem feladata végzése szabadsdgdnak biztositéka.
3) Az egyhdz tekintélyének és hitelességének, megijuldsi készségének nem az a
bizonysaga, hogy vétkeit titkolja és elleplezi, hanem az, hogy élen jar biinei
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felismerésében, megvalldsiban, megbdndsaban és amennyire lehetséges, jovaté-
telében. Isten az egyhdzat ebben is példavd akaga tenni. 4) A megtjulds az
igazsdgos biintetés aldzatos vallaldsdval kezdddik. Mélkin itélné el a kdzvéle-
mény az egyhdzat, amely kiviil akar maradni vagy f5l¢ akar emelkedni a tor-
venynek és a tdrsadalomnak, nem pedig kijzdsséget vallalni vele. 5) A népiink
ellen elkévetett nyilvinos biingk titokban, ,beliigyként’ vals kezelése nem emeli,
ellenkezgleg lerontja az egyhdz tekintélyét. Egyhdzi beliigyként kezelhetsk a
tanitdsra és életvitelre vonatkozd olyan igyek, amelyeket az Egyhdzi Torvények
és a Lelkészi Becsiiletszékek szabalyoznak™ (Ker. Igazsdg, 1992. Ny4r, 15. lap). -
Ugy gondolom, ez az dllésfoglalds nyolc év alatt sem veszitette el aktualitisat.

d. Végiil, de nem utolsdsorban szélni kell még azokrd] a gondokrdl is, amelyek
témankkal kapcsolatban az igehirdetés teriileién jelentkeznek. Az elsé és egyik
legsitlyosabb ezek kozil az, amikor az igehirdeld az evangéliumbdl torvényt
csinal. Ez torténik akkor, amikor példéul ,a hitet engedelmességként definialjak”
(v0. Elert: Gesetz und Evangelium, i.m. 168. lap). Méltan hangsiilyozza Elert
(uo.), hogy a hitet ,a lutheri hitvalldsok Aducianak értik, és az A engedelmessé-
gen’ a hit révén merészelt, de éppen ezért vele nem azonos jo cselekedeteket
értik”. Az engedelmességnek a hit szinonimdjaként torténd értelmezése — a refor-
métus teoldgia hatdsdra — nem ritkén fedezhetd fel evangélikus igehirdetésekben
is. Ez persze nem korunk sajitossiga. Ma is jelentkezik viszont a diakéniai
teoldgidnak az igehirdetést (is) torzitd hatdsa, amirsl Ddka Zoltdn Summa sum-
marum c. tanulmdnyaban (Ker. Igazsdg, 1989. jinius, 44-57. lap) igy ir (53. lap):
»A diakéniai teoldgia... nem idegen testként erltette bele a prédikiciéba a poli-
tikumot, hanem a krisztolégia keriildutjdn, A krisztocentrikus prédikdcié igénye
megmaradt, de megvaltozott a Krisztus-kép. A Krisztose Diakonosz’ megmaradt
ugyan a binds ember Megvaltdjdnak, de mar nem ez az evangéliumi Krisztus
volt a prédildcid alfdja és omegdja, hanem meg kellett osztania kdzponti helyét
azzal a mdsikkal, aki diakénidjdval példat adott a diakéniailag strukturalt’ egy-
haz és az egyes keresztyén tarsadalmi, politikai diakénigjdra. Es ezzel - bar mis
fogalmi kéntésben — visszatért a liberdlis teolégia és a kulbtirprotestantizmus
«erkolesi példakép’-Jézusa a szészékeinkre. A prédikacié silypontja, csattandja itt
mir nem a Chritus pro nobis, hanem a Chritus per nos. Nem az evangélium,
hanem a szocidletika. Ez a prédikdciés modell van jelen ma is mindeniitt, ahol
az evangélium ukin jon egy ,de ez csak fele a dolognak!” és ez a ,de’ az evangé-
lium érvényét a diakdnia Riggvényévé teszi, vagyis tirvényt csindl az evangéli-
umbdl. Es ezzel visszdjdra fordul a péli sorrend: nem a torvény vége, telosza
Krisztus, hanem Krisztus vége, telosza a torvény, az etikum. Azt hiszem, itt van
minden teolégiai és igehirdetési gondunk, bajunk gydkere és fordulépontja”. —
Az evangéliumot térvénnyé formdld eltévelyedésnél természetesen semmivel
sem jobb az, amikar az igehirdetés puszta erkilcsi tanitdssa valik — ha mégoly
kegyes formaban is —, s teljességgel adds marad az evangélium {izenetével. Krisz-
tus az evangéliumot bizta az egyhdzra, amit ha mi rosszul hirdetiink vagy nem
hirdetlink, sehol mashol nem talalhat meg, nem kaphat meg a ,hidbavalosag-
nak”, a ,romlanddsdg szolgdlatinak” aldvetett vildg (Rém 8,20-21).

# ok ok
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Befejezésiil még egy kérdés, amit taldn a legelején kellett volna feltenni: Végiil
is mi az értelme ennek a émanak és a vele vald foglalkozdsnak? Teologiai sz6r-
szalhasogatds a torvény és evangélium, a lutheri kett@s kormdnyzis kérdéseit
boncolgatni? Meggyozodesem hogy nem. Hanem az, hogy magunkat mink ke-
resztyén emberek és mint egyhiz jol értsiik, s szolgilatunkat jol, jolban végez-
hesstik.

A reformdéci6 kozelg6 iinnepére:

82 egyhdznak reformécidra van sziiksége, és ez nem egy ember-
nek, a pipanak, sem a sok biborosnak a dolga, amint ez a legutsbbi
zsinaton bebizonyosodott, hanem az egész vilagé, s6t egyediil Istené.
E reformdcié idejét egyediil az ismeri, aki az id6t teremtette. Addig a
teljesen nyilvanvald hibdkat el nem tagadhatjuk. A kulcsok hatalmdval
visszaélnek, pénz- és dicsdséghajhiszat szolgdlatara forditjak, és rés
tdmad a gdton: nincs erdnk, hogy betdmjiik azt. A mi gonoszsagaink
méltok hozzank, és kinek-kinek teher a maga beszéde.. Mert csak
{fokozza a baijt, ha jjesztéssel némitjdk el az embereket. Mennyivel jobb
volna, ha arra oktatndnk ke, hogy az Istennek eme haragjat megsziv-

lelve, imadkozzanak az egyhdzést, és az efféle dolgokat a jovends
reformécid reményében Hirjék el...”

(Luther: A 95 tétel magyardzata)

»Mi a reformécioval kapesolatban sokszor emberi neveket emlege-
tiink. Jél van ez igy. Szabad nekiink hilas szivvel megktszonni, hogy
Luthert adta nekiink. Azonban nem szabad elfelejteni, hogy nem em-
berek végeziék el a reformécid munkdjat. Ahol reformécid indul meg
emberek, gyiilekezetek, népek életében, ott mindig Isten Szentlelke
van. munkdban.”

(Ordass Lajos 1956. oktdber 31- igehirdetésébdl)
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Zaszkaliczky Tamas

Johann Sebastian Bach ma is prédikal

Bach halalanak 250. évforduldjin

Johann Sebastian Bach, a lipcsei Thomascantor a vasirnapi istentiszteletre ké-
szill. El6veszi elddjének, Johann Kuhnaunak &tszolamd motettdjit: Trists est
anima mea. Az a capelln kérusmihéz a szokdsos vondshangszereken kiviil két
oboaszdlamot is térsit, és a latin szdveget németre cseréli: Der Gereclite kommt umt.
A kor szokdsos gyakorlata ez, mindent az adott sziikséglethez és lehetdséghez,
igazitani. A mil szerkezetéhez, harméniai felépitéséhez nem nyl, latszolag min-
den véltozatlan. A figyelmes szemlél§, aki a két mtivet hangrél hangra ésszevet-
heti, mégis észrevehet egy eltérést. Amikor a szévegnek az a mondata hangzik
fel: Die heilige Leute werden aufgerafft, Bach a kozépsd szélamba beleszéivi a
B-A-C-H motivumot. A hallgatd a polifénia siriségében ezt nem hallja meg, ez
a mélyen hivs szerz§ rejtett fohdsza teremtdjéhez: ragadj engem is magadhoz.

Az Bsdk és a csaldd

Nincs a zenetdrténetnek még egy alakja, akinek csalddjéaval a tirténetivds
annyit foglalkozott velna, mint J. 5. Bachéval. Valdban a Bach-nemzetség a mu-
zsikusok sokasédgat adta a vildgnak: varosi muzsikusok, udvari zenészek, temp-
lomi orgenistdk és karnagyok Thiiringidban. Sokan kiziilitk kivald zeneszerzdk
is voltak. A csaldd szeretete, a csalddi hagyomanyok dpolasa, az Sstk tisztelete
és emlékiik ébrentartdsa fontos volt szdmukra. Ennek kdszonhetS az is, hogy
olyan sokat tudunk réluk. Maga Johann Sebastian gy(jtitte Sssze felmendinek
kompozicidit, és 6 volt az, aki 1735 koriil egy csalddi kronikat allitott Sssze:
Ursprung der musikalisch-Bachischen Familie, Ez a kronika az tikapdig, Veit (Vitus)
Bachig (t1619) megy vissza a csalddfan: ,,Veit Bach magyarorszdgi pékmester és
molndr, a 16. szdzadban kénytelen volt lutherdnus hite miatt elmenekiilni Ma-
gyarorszagrol”. A csaldd valdjdban thitringiai eredetfi, Vitus Bach péklegény
kordban keriilhetett Magyarorszdgra, Pozsonyban mitkddott, de az ellenreforma-
cid dldozéseinek kbvetkeziében visszakoltdzott hazdjdba. Hite fontosabb volt
szdmdra, Ezzel nem volt egyediil a Bach-familidban. A lutherdnus hithez hisé-
gesen ragaszkodott Johann Sebastian édesanyjanak, Elisabeth Limmerhirtnek
csalddja is. A csaldd Szilézidban &lt, amig 1620-ban a protestins tilddzés nem
kényszeritette Gket arra, hogy attelepitljenek Thiiringidba. Igy apai és anyai 4gon
is konok lutherdanusokat mondhatott Sseinek Johann Sebastian, aki Eisenachban
sziiletett, Johann Ambrosius (1645-1695) varosi zenész fiaként 1685. marcius 21-
8n. Mély szimbolikus értelmet lthatunk abban, hogy a méarcius 23-én lezajlott
keresztel6t az eisenachi Szt. Gyodrgy-templomban tartotték. Ennek a templomnak
a sz0székén mondta el kemény prédikdcidjat Luther 1521. méjus 3-4n a-wormsi
birodalmi gytiléstdl visszatérdben, e templom és varos [6l6tt magasodik Wart-
burg vara, ahol a szentirdst forditotta németre és ahol néhany fontos kordlja is
sziiletett. E templom volt az eisenachi Bachok miik&désének kézpontja. Itt volt

12



TANULMANY

orgonista Johann Ambrosius unokatestvére, Johann Christoph Bach (1642-1703),
aki kitdng kantitdkat és orgonamiiveket hagyott rdnk. '

A lutherdnus hit és a lutherdnus egyhdzzene volt az a szellemi erd, amely ezt
a muzsikus csaliddot sok-sok nemzedéken keresztill iranyitotta.

A tanulo fin

A gyermek Johann Sebastiant Johann Christoph tanifja orgonalni, akirdl a
térténetirds megjegyzi, hogy orgondjin legaldbb 6t obligat szolammal szokott
jatszani, ezek szerint nagy része lehetett Johann Sebastian polifon tuddsinak a
megalapozdsiban, Hegediilni édesapjatol tanult Bach, ezen kiviil 8 éves kordtdl
az eisenachi dedk-iskolat ldtogatta, ahol nemcsak a skolasztikus tantdrgyakban
vélt ki, hanem hamarosan az iskolai kérusnak, az istentiszteleteken motettikat
és kantatikat énekld Chorus Symphonicus-nak is tagja lett. Az otthon meleg sze-
retete azonban nem sokdig vette kordl a fiat. Kilenc esztendds kordban elvesztette
édesanyjit, egy évre rd édesapjat is. Ekkor a csalad sietett segitségére. Magahoz
vette Gt édesbdtyja, akit szintén Johann Christophnak hivtak (1671-1721} és
Ohrdruf virosdnak az orgonistdja volt. Nem egyszerien csak otthont nyujtott
dcesének, hanem a zenei tirgyakban a legfébb mestere is volt, hiszen & maga a
nagy orgonista és zeneszerzG Johann Pachelbel tanitvanya volt egylkoron. Jehann
Sebastian az orgonaépitészet teriiletén is gyakorlati tapasztalatokat szerzett, ami-
kor végigkisérhette figyelemmel egy 1ij orgona megépitését bityja templomaban.
Késdbb kordnak egyik legnagyobb orgonaszakértdje lett, ez a tuddsa is szinte
gyermekkordban gyotkerezett. Ohrdruf nevezetes latin iskol4jdba jart, itt alapos
oktatdst kapott latinbél és a lutheri ortodoxidbdl is. Az ezirdnt vald érdeklddés
elkisérte 5t élete végéig. Szinte az egyetlen komponista voll, aki képezte magat
ezen a teriileten, teoldgiai kdnyveket gytijidtt és olvasott. Igy érthetd meg, hogy
Bach egyhédzzenéje nem egyszer(ien ¢sak az evangélikus liturgia gazdagodasit
szolgdlja, hanem mélyen gydkerezik a lutheri teolégidban, igy teoldgiailag is
mindig megalapozott.

Ot esztendd utdn Johann Sebastannak szdk lett batyjanak otthona, akinek
kizben sajat gyermekei sziilettek, igy — ahogyan az iskolai anyakdnyv 1700
marciusaban megjegyei —; ,szallashely hidinya miatt Liineburgba tavozott”. Az
észal-németorszdgi Hanza vdros gazdag zenei miilttal rendelkezd Michaelis-
Schule-janak didkja lesz, egyszersmind tagja az iskola legjobb kérusénak, a Met-
tenchor-nak. Ez a kérus ldtta el muzsikaval a Szent Mihdly-templom istentiszte-
leteit. A gimndzium kottatira kordnak egyik leggazdagabb zenei gytdjteménye
lehetett, a mintegy 175 szerzG 1100 kéziratos kompozicija komoly segitséget
nytjtott a fatal muzsikusnak ahhoz, hogy alaposan megismerje a régebbi
egyhdzi kérusirodalmat is. Ugyanaklcor nemesak mint énekest, hanem késobb
mint hegedist és orgonistét is alkalmaztdk az iskolai egyiittesben. Ami a nem
zenei trgyakat illeti, az ortodox lutherdnus szellemet képvisels iskoldban nagy
hangsilyt helyeztelk a retorika, logika, latin, girdg és természetesen hittan
tanitdsdra is.

Bach orgonazenéjének szempontjdbol donts jelentSsége volt annak, hogy a
lineburgi fohannis-kirche orgonistdja éppen Georg Bohm (1661-1733), a szdzad-
fordulé egyik legielentékenyebb orgonistdja és komponistija. Kiildnésen a kordl-
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zenében alkotott jelentdset. Valdszindleg szoros kapesolat alakult ki Johann Se-
bastian és Georg Bohm kdzdtt. Bach korai orgonamivei eldruljdk a Johannis-Kir-
che orgonistdjénak hatdsdt. Bach fidnak, Carl Philipp Emenauelnek egy 1775-ts
levele pedig taniiskodik édesapjdnak Bohm irdnti bamulatirdl.

Valésziniileg Bohm hatédsdra tortént az is, hogy a fiatal Bach 1701-ben Ham-
burgba megy Johann Adam Reinken, a Szent Katalin-templom orgenistdjanak
meghallgatdsira. Reinken ekkor mar az észak-német orgonista-iskola vezetd
alalja, killdnéisen is az improvizdcio miivészetének nagy mestere. Nemcsak a
mester nagy tudasa, hanem fantasztikus orgondja is dridsi benyomast tett Bachra.
Ez az egyetlen orgona, amelyrd] feljegyezték Bach dicsérd szavait, {(Bach késébh
is, kttheni karmester kordban még egyszer felkeresi az akkor mdr kézel 100 éves
Reinkerit.) Hamburg ekkor zenei tekintetben egyébként is az egyik legérdekesebb
német viros, Johann Sebastian valészinfileg az operaeladdsokat is meglatogatta.
Ajelek szerint t8bbsz0r megtette ezt a hamburgi utat.

A lineburgi iddszaknak fontos epizddja, hogy Bach a Lineburghoz kozeli
Celle kastélydban bizonyos rendszerességgel meghallgathatta a hires hercegi ze-
nekart, amely javarészt francia miivészekbdl 4llt. A Bach életrajzok egyik legfon-
tosabbika, a mester haldla utin 4 évvel, 1754-ben megjelent Nekroldgus szerint: ,Bach
ezzel alaposan elsajtitotta a francia zenei izlést, amely az akkori Németorszagban
meg djdonsagnak szamitott”. Francia hangszeres zenét és orgonakompozicidkat is
hallgathatott, ezekrdl fennmaradt sajatkez masolatai is tantiskodnak. Késobbi ta-
nitvanyaitdl tudjuk, hogy Bach a franda mesterek kziil kiildndsen is Frangois
Couperint nagyra becsiilte, és annak darabjait tanitvinyaival is jdtszatta.

A fiatal mester

KEt és fél esztendd utan Bach befejezi tanulményait Liineburgban. Felébredt a
végy benne, hogy a maga gazddja legyen. Nem megy egyetemre, hanem visszatér
sziikebb sziil6ftldjére, Thiiringiaba, ahol egy rovid weimari kitérd utdn Arnstadt-
ban a Neue Kirche orgonistdjanak tisztségét nyeri el. A nekrolégus ezt mondja
itteni munkajarék: , It mutathkoznak meg Bach szorgalmdnak elsd gyiimblicsei az
orgonajiték és a kampozicié miivészetében, amelyet legnagyobbrészi az akkor
hires és tudds kompoenistak miveinek tanulmdnyozasival megfeszitett szeHemi
munkdval sajatitott el.” .

Az ekkoribdl szarmaz fennmaradt miveinek sora azt mutatja, hogy Amstadt-
ban érett miivésszé valt. Az istentiszteleti orgenélason kiviil csupdn a gimnazinm
didkkdrusdnak vezetése tartozott feladatai kozé, igy maradt ideje komponaldsra
és orgonaldsra. Ezenkiviil egy fontos utazésra is lehetSsége nyilt. A nekroldgust
idézve: ,Bachnak az a tdrekvése, hogy miivészi orgonajitékot hallgasson Arn-
stadtban is hatalmasan erdt vett rajta; ezért gyalog elzardndokolt Libeckbe, hogy
az ottani Marienkirche hires orgonistajat, Buxtehudét hallgathassa. Nagy okulasa-
ra kbzel negyedévet tolt6tt Liibeckben, és utdna megint visszatért Amstadtba.

Nemcsak Buxtehude orgonajatékat akarta meghallgaimi a fiatal mester, hanem
a messzeftldén hires esti hangversenyeket, az tin. Abendmusikent, amelyeket
Buxtehude a Szenthdromsdg iinnepét kivetd ket vasdrnapon, tovabbd advent
masodilk, harmadik és negyedik vasdrnapjan vezényelt a Marienkirche-ben. Egy
korabeli irds szerint: ,ily mddon lehetett zeneszdval a legjobban haldt adni az év
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végén a Mindenhaténak valamennyi kegyéért, amiben hiveit részesitette.” Bux-
tehudének 40 tapgii zenekar dllt rendelkezésére és kitdind kdrus, a hangver-
senyeken elGadott kantatdk és a mester orgonajatéka hilszarmyalta Bach legme-
részebb, elképzeléseit is.

Sem a véletlennel, sem a szerencsével nem magyarazhaté, hogy Bach mindenhez
hozzéjuthatott, ami fontos volt a zenemiivészet teriiletén. A Gondviseld irdnyitasa
kellett ahhoz, hogy pétridjabsl vald kimozdulds nélkiil megismerhette a legfonto-
sabb stilusokat és zeneszerzGket Eurépaban. Fivérén keresztlil megismerte Pachel-
belt, személyesen taldlkozott Bohmmel, Reinkennel, Buxtehudéval. Cellében hallotta
a korabeli francia komponistdk miiveit, évekkel késobb pedig Weimarban olasz
kompozicidkhoz jutott, amelyekbdl szdmaos atiratot készitett. Amig kortarsai hosszi
vandoréveken keresztiil ismerték meg Eurdpat, addig Eurépa Bachhoz jott.

Az északi mester orgonafantdzidi és hatalmas kordlfeldolgozdsai termékeny
hatéssal voltak a fogékony Bachra. Az eldljarokkal megbeszélt 4 hét helyett 4
hénapos tdvollét utdn tért haza Libeckb6l Nyilvan Buxtehude hatasdra megval-
tozott orgonajatékdnak stilusa, sokat improvizalt az istentiszteleteken. El6karoi a
hosszui tdvolmaraddson kiviil ezért is szemrehanyést tettel neki: |, 5sszezavarja a
gyiilekezetet a sok furcsa varidcidval”. Egyéb, kiiléndsen is a kdrussal valé mun-
kdjdval kapcsolatos nézeteltérések fesziilt helyzetet teremtettek, igy Bach elfogad-
ja Mithlhausen vdrosa Szent Blasius-temploménak orgonista alldsit. 1707 szep-
temberében 4t is koltdzik 1ij helyére.

1707 oktdberében megndsiil. Elettarsat is a csalddbdél vélasat, felesége Maria
Barbara Bach (1684-1720) masodfolai unokatestvére, a kordbban elhunyt Michael
Bach (1648-1694) gehreni orgonista lanya. A 22 éves fiatal muzsikus hazassagké-
tése jelképezi azt, hogy Bach ember] vonatkozasban is érett férfinak érzi magit,
és aki mar 10 éves kordban Arvasdgra jutott, sajit otthont kivan teremteni. Ha-
zassdgukbdl 7 gyermek sziiletik, 5 fiG és 2 lany, kdzottiik két zsenidlis muzsikus,
Wilhelm Friedemann (1710-1784) és Carl Philipp Emanuel (1714-1788). Ez utébbi
Nagy Frigyes udvardnak muzsikusa, majd Hamburgban zeneigazgatd. A Szent
Blasius orgonistdja egyben a védros zenei életének vezetdje is. Az istentiszteleti
orgonaldson kivid Bach hatalmas énelkari kompozicidldal vonja fel magéra a
figyelmet, s6t sajat koltségén (1 miivek megszerzésével segiti a korus munkdjt.
A Goit ist mein Kinig kantdtdjat a mihlhauseni 4j pelgdrmester és tandcs beikta-
tdsdra irta. A tandcs azzal becsiilte meg a mivet, hogy nyomltatisban kiadatta.
{Bach késGbbi 6rids kantita termésébdl, a mintegy haromszaz kantdta koziil egy
sem jelent meg életében.} A templom orgondjanak javitisdra és bivitésére tett
javaslatét elfogadva a tandcs Bachra bizza a munka iranyitdsat is. Nemcsak sajat
temploméanak zenéjével tbrédott, hanem segitette a kirnyezd falvak zenei szin-
vonaldnak emelését is. Bach nagy terveinek megvaldsitisdra mégsem maradtids,
alig egy év muilva elbocsétdsdt kéri az Alldsabol. A beadvény szivege a tivozis
okdt a miivészi terveivel szemben felmeriilt ellendlldsban jeldli meg. Vald igaz,
Miihlhausen ebben az id6ben a pietizmus fellegvdra. A mélyen hivé Bach sza-
méra a piedzmus egydltalin nem idegen -~ késdbbi kantita-szdvegei is errdl
tandskodnak -, de ez akkor és ott valdban nem kecdvezett a templomi muzsika-
nak. Mindenesetre felmondd beadvanya jol tlikedzi azt a torekvést, amely egész
életére érvényes maradt: ,Mindig egy céira fiiggesziettem tekintetemet, hogy ..a
legjobb akarattal jol regulazott egyhazi zenélést folytassak Isten dicsdségére”.
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A nagy orgonista

1708-t6l Bach a weimari herceg, Wilhelm Ernst szolgélatiba lép. Udvari o1go-
nista és kamaramuzsikus, majd 1714-t61 koncertmester. Uj gazddja buzgd the-
rdnus, aki maga is fontosnak tartotta az Isten dicsdségére megszdlald zenét, Az
udvari kdpolndban naponta tartottak istentiszteleteket, itt Bachnak kellett orgo-
nélnia és a koncertmesteri kinevezése utin kompenalnia is. Az orgonista Bach
épp Weimarban érte el a legmagasabb csiiesokat. it keletkeztek legnagyobb
orgonamivei, a nagy prelidinm é filgdk, tolddita és fiigdk, vagy a méltan hires c-nrol!
passecaglin.

Gyakran jatszott mds varosokban és udvarokban, igy hire elterjedt egész Né-
metorszdgban. Erdekes, hogy kortdrsai és a kdzvetlen utdkor is elsGsorban mink
orgonistit ismerték el és kevésbé zeneszerzGi nagysagat. Legendak jartak és
hiteles beszdmoldk is megerdsitik fantasztikus virtuozitdsit és improvizécids
tudasat. Egy kasseli szereplésrdl igy emlékeznek meg: ,Libai gy repiiltek a
pedalok feleti, mintha szdmyuk lett volna s mennyddrgéshez hasonld hatalmas
hangok diibérogtek az egész templomon at. Ez akkora csodélkozassal és bamu-
lattal téltitte el Frigyes ron6rékost, hogy lehdzta ujjardl dragakdvekkel ékes
gydrtijét és dnyjtotta Bachnak alighogy a hangok elnémultak. Ha csupan a két
labdnak tigyessége ilyen ajandékhoz juttatta Bachot, vajon mit adott volna neki
aherceg, ha még a kezeit is haszndlja?” Mdr jéval haldla utédn fia, Philipp Emanuel
gy tuddsit apja orgonaldsardl: ,Egy-egy orgona kiprdbdlasanal legelGszdr is
kilvizta valamennyi regiszterét és a teljes miivon jitszott. Tréfdsan tigy mondo-
gatta, tudnia kell, vajon jo-e a hangszer tiideje. Miutdn a vizsgdlat befejezddtt,
rendszerint elfaddi képességel bemutatdsaval mulattatta magéat és a jelenléva-
ket... Kivalasztott valamilyen témat, és azt az orgona-kompoziciék megannyi
kitlonbézd formdjiban jatszotta el, soha nem viltoztatva a témat, mégha akar két
orin dt vagy anndl is tovdbb orgonélt megszakitas nélkiil. Eldszér prelidium és
higakeént dolgozta fel a témdt, azutdn a regisztrdlds mivészetét mutatta be ha-
rom- s négyszolamd feldolgozdsban, majd egy kordl kovetkezett, amelynek
melodigjat jatékosan fonta 4t a legvdltozatosabb mddokon kidolgozott ereded
temakkus anyag. Végiil a befejezést egy figa szolgdltatta a teljes orgonan és
ebben vagy az els§ témanak valamilyen masféle feldolgozdsa domindlt, vagy
pedig egy — esetleg két —1ijabb éma vegyiilt el vele.”

Orgonaszakértsi tekintélye miatt sokszor kapott meghivist dtépitett vagy 4j
hangszerek ellendrzésére. Ugyancsak Philipp Emanuelt idézzik: ,Scha senki
sem tartott olyan kritikus és behatd orgonaprébakat, mint valamikor édesapam.
Az orgonaépités milvészetének minden csinjat-binjat tékéletesen ismerte. Fa az
orgonaépitd becsiilettel dolgozott és rifizetése volt a munka sorédn, akkor rabirta
az épittetdket, hogy utdlag megtoldjik a kialkudott munkadijat.” Hogy a kortdr-
sak hogyan vélekedtek magukrol az orgunakompozicidkrdl, ezt kevésbé tudjuk.
Megérintette-e Gket az alkotd-miivészet csiicsdn jird orgonamuzsika? Megérez-
tek-e valamit abbél az alkotd erdb6l, amely ezekbsl a mivekbdl dradt? Jéval
késébb Goethe, miutin meghallgatta Bach orgonamdveinek egy részét, igy ir
LOlyan ez, mintha az rok harménia Snmagéval beszélgetne, ahogy Isten kebe-
lében térténhetett kevéssel azelStt, hogy megteremtette a vilagot. Annyira meg-
razta lelkemet, hogy tigy tetszett, mintha nem lenne t6bbé sem Hilem, sem sze-
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mem, sem barmiféle egyéb érzékszervém, és nem is volt egyikre sem sziiksé-
gem.”

Az dn. szabad orgonakompozicitkon kivill szdmos kordlfeldolgozasa is kelet-
kezett Weimarban. E miivek alapja & lutherdnus kordl, az a dallamkincs, amelyre
Bach mdvészete is épiilt. A kbzdsség, a gytilekezet éneke, amely segitségével a
Krisztust kivvetdk Istenhez fohdszkodnak, megvalljdk béneiket, és Istent dicsérik
a binbocsdnat kegyelméért. Ezek az énekek az evangélikus egyhaz nagy kincse.
Ennek jelentdségét mar Luther is felismerte, tudta, hogy a kordl éneklése az
istentiszteleteken eldsegiti a gyiilekezet aktiv részvételét a liturgidban, ugyanak-
kor a templomon. kiviil az otthoni dhitatoken is haszndthatd. O maga szerezte
szdmos kordlnak a szdvegét és dallamat is. A kordl jelentSségét a reformdcid és
a lutherdnus egyhdz szempontjabdl nem lehet elégpé hangsiilyozni. Friedenthal
irja: ,,...az énekld reformécid hatalmasabb lett, mint a disputéls és hadakozo
reformdci6.” ‘

A weimari kordlfeldolgozasok kozll kiemelkedik az Orgelbiichlein gydijtems-
nye. A gy(jteményt 164 koralfeldolgozasra tervezte Bach, de csupan 45 ma ké-
sziilt el beldle. A fennmaradt kézirat cimlapja igy szok:

Orgona-kdnyvecske

amelyben az orgonajatékot tanulé oktatist kap arrdl, hogy mikép-
pen dolgozzon ki kiilénbézs médokon egy kordlt, és ugyanakkor
tapasztalatckra tesz szert a peddl haszndlatdban is, amit e kordlok
mindegyikében mint elengedhetetleniil sziikségeset kezeitiink.

Egyediil a hatalmas Isten tiszteletére, hogy belsle tanuljon a jéva
nemzedéke.

Bach tanitvanyok egeész sorit vonzotta Weimarba, az Orgelbiichlein e tanitva-
nyok szdméra is késziilhetett. De sokkal tibb egyszerd pedagégiai gyiijiemény-
nél. A legtibb miben a kordl dallama diszitetleniil, megszaldtds nélliil szopran
szolamban szolal meg, azt a tobbi hdrom szdlam kentrapunktikus mozgissal
tAdmasztja ald. Ebben a harom szdlamban mondja el véleményét a kordl szbvegé-
nek tartalmardl. Olykor egy-egy koril festSi képek alkotésdra készteli a szerzot.
Hérom kardcsonyi énekben is az aldereszkedd majd ismét felemelkedd gyors
futamok a hozzink drémhirrel leszdlld angyalok mozgésat érzékeltetik, a negye-
dik kardcsonyi kordl (Der Tag, der ist so freudenreich} feldolgozdsaban a kizépsd
szdlamok hintdzé ritmusa a bolcs6 ringasdt idézl. De ezeknél mélyebb gondola-
tok kozlésére is képes Bach. A Durch Adams Fall ~ miiben, amely kordlnak a
szivege Adam binbeesésérsl szol, a folyton szikitett szeptimet lefelé esd
basszus-szdlam azt az erkélesi zuhandst érzéleeltet, amely az emberiséget egy
paradicsom utdni korszakba taszitotta, mig a hullimvenald alt szolam a kigy6
képét festi. Az egész mil bizonytalan hangnemd, a ddr és moll harménidk valta-
koznak, ahogyan az ember tétovézik a j6 és rossz kozott, Mindez a blinbeesés és
az azdta is jelenlévs bin kdvetlezménye, kozli veliink Bach.

A Dies sind die heilgen zehn Gebot ének feldolgozdsdban a szerzd a kordl elso
sordbél (Ez a szent tizparancsolat!) alakitja ki a basszus szélamot, amely maka-
csul ismétlgdik végig az egész miben, poniosan tizszer, a parancsolatok szamad-
nak megfelelden. Az egy helyben diiborgs, onmagit ismétld basszus az isteri
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parancsolat kébevésettségét és mozdithatatlansdgat sztgezi le. Néhdny feldolgo-
zdsban a gazdag diszités szinte elrejti a dallamot, igy az O Mensch, bewein dein
Siinde grop miiben is, mintha a bfinét sirat6 ember rejtené el az arcat. A mii végére
érve kromatikus ellenszélammal és szokatlan sétét harménidkkal mutatja fel a
biniinkért lezajlott passidt: ,,...eljott éraja, hogy értiink dldozat legyen és minden
vétket felvigyen a kinos keresztfdra.”

Az Orgelbiichleinben van olyan md is, amelynek hallatin elGszér nem értjiik
a bachi magyarazatot. Alle Menschen niiissen sterben — kezdSdik a koral szdvege,
és a romlandd, porrd vald test felidézésével folytatddik. Bach mitvének derds
hangulata, mér-mdr tincos ritmusa mintha nem illene hozza. Erre magyarazatot
egy midsik versszak ad: ,O Jerusalem, du Schine! Ach, wie helle glinzest du!”,
vildgossd valik a szerzd iizenete: a haldllal nem befejezddik valami, hanem elkez-
dédik az ,Gjat kezdés reggela”.

. Az Orgelbiichlein minden egyes darabja Bach személyes hangjin szdlal meg.
En, Johann Sebastian Bach &riilék Krisztus sziiletésének, és ujjongok felmada-
sdn. Es mindazt, amit gondolok ezekidl, a zenémmel kézldm a hallgatsikal.

A weimari id@szak eltt nem sok kantdtdja keletkezett, de Weimarban 1714-t61
a koncertmesteri kinevezése utin mér hivatali kitelessége volt havonta legaldbb
egy egyhdzi kantdtdt kompondlni. A kantdtik alapja a mindig bibliai alapon 4llé
és a lutheri teoldgiat kikrdzS szdveg. Erre a gondosan megvélasztott szévegre
mint biztos alapra épiti fel a zenei strukidrdt. Az igehirdetésnek ugyanaz a
szdndéka drad kanldta{bdl is, mint orgonamiiveibdl. Szép példa erre az 1714-ben
keletkezett ,Weinen, Klagen..."-kantita.

A kantdta az emberi szenvedést és fdjdalmat vizsgalja. Az elsS tétel, amely egy
sziveg nélkiili dgynevezett ,Sinfonia” egy oboa-verseny lassii tétele is lehetne.
Fajdalmas hangjai eldkészitik a masodik tételt: , Weinen, Klagen, Sorgen, Zagen”
— énekli a kdrus a fdjdalmasan, kromatikusan ereszkedd basszus szolam felett.
Sem a szdveg, sem az ismétldds basszusmotivum nem hagynak kétséget afelsl,
kikrSl van szd. Tizenkétszer ismétlédik a basszus témadja, utalva Jézus tanitva-
nyaira, de a sziiveg is leszdgez: a sirds, a panaszkodds, a csiiggedés, az aggoda-
lom a keresztyének mindennapi kenyere, mindazoké akik ,Krisztus jelét hordoz-
zdk”. Miért van ez igy? A 3. (Recitativo) tétel pontosan megfogalmazza: ,Sok
nyomorisdgon it kell bemenniink Isten orszdgdba”, mert — és ezt mar a kivet-
kez& alt-dria kiizli veliink — kereszt és korona dsszetartoznak. A keresztyén ember
magatartdsat dllitja elGtérbe a szerzd a basszus dridval: , Krisztust kivetem, nem
hagyom el 5t soha”. Az dria vezetd motivuma mdr a zdré kordl elsd sordt idézi
— ,Mit Isten tesz, mind j6 nekem...”. A kivetést kinonnal érzékelteti a szerzd,
ahogyan a kanon hangjai pontosan kévetik egymdst, gy jarhatunk Jézus nyo-
miban. A kinonbdl a téte]l végén, a motivum utalsd megjelenésekor unisono lesz,
a két motivumbdl egy, a Krisztus kovetd mér egy iitemben léphet mesterével. De
Bach tovabb prédikal: ,Légy hil” — biztat a tenor dria, és a trombitin megszolal
kdzben egy koral: Jesu, meine Freude, sz6veg nélkiil, de hiszen nem is kell a széveg,
mindenki ismeri: ,Jézus, boldogsdigom,... Te vagy drémém.” Igy fordul Bach
kantatdjiban a fdjdalom és szenvedés drdmmé. Ennek az 6rmnek a fényében
vildglik fel a zdrékoral: Mit Isten tesz, mind j6 nekem. Ez nem a rezigndlt bele-
torodés hangja, ez a hivs kiz6sség éneke, amely mér a mennyei seregek énekét
eldlegezi, TR
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A pedagogus és csaladfo

#1717-ben — irja a nekroldgus — Lipdt anhalt-kétheni herceg, nagy zeneérts és
zenebarit meghfvta Bachot karmesterének. Alldsat haladéktalanul elfoglalta és 6
éven keresztil kegyelmes gazdéja legnagyobb mepgelégedésére latta el.”

A kitheni udvarban toltétt id6szak Bach életének harmonikus és igen termé-
keny része volt. A hercegi zenekarban jol képzett hangszeres muzsikusok &lltak
Bach rendelkezésére. A hercegi csaldd a kilvinista egyhazhoz tartozott, igy Bach-
nak egyhdzi kantitdkat nem kellett komponilnia. Orgonamiivet is ¢sak elvétve
irt ebben az idészakban. Az egyéb hangszeres miiveket azonban ontotta maga-
bél, hangszeres miiveinek tobb, mint kétharmad része Kothenben keletkezett. Itt
irta tdbbek kizdtt a hires Brandenburgi versenyeket, a hegediiversenyeket, a zenekari
szoitekel, a kamaraszondtdkat és sok csembalomiivet,

Mar Weimarban is szdmos tanitvany kereste fel Bachot, és innentdl kezdve
egész élete végéig kdriilvették 5t ndvendékel. Kothenben mdr sajat fiait is kezdi
tanitani, elsGsorban a legiddsebbet, Withelm Friedemannt, akinelk kordn vildgos-
sd vilt nagy tehetsége. Neki kezdi irni a Klavierbiichlein cimet viseld, kis billenty(s
darabokat tartalmazd gytjteményét. E gydjteménybdl vildgosan kideriil a mester
pedagdgiai mddszere, de az is, milyen tehetséges volt és milyen gyorsan haladt
Wilhelm Friedemann. Bach egyediildlld a nagy zeneszerzdk kézétt abban is, hogy
szamos nevelési célt szolgald és remekmiivekbd] all6 sorozatot kompenalt. Ide
tartoznak a két- és hirmmszdlamut invencidk, a Wolltemperiertes Kiavier vagy a kordb-
ban kompondlt Orgelbiichlein. Ezek a mfvek ma is kikeriilhetetlenek a zenepeda-
gogidban, minden kezdd és ,kész” muzsikus mindennapi kenyere. A technikai
tanulmaényokra szént mfvek paratlan mivészi alkotisolda valnak Bach keze alatt.

Ma csodédlkozunk azon, hogy miért ragaszkodott Bach egész életében tandri
feladatathoz, hogy volt még arra is energidja és Hirelme, hogy az elsd gyakorla-
toldkal kitszkddd kezdokkel is bajlodjék. Nyilvanvaloan érome telt a tanitasban,
masok oktatisat nem unalmas robotnak tartotta. J. N. Gerber, Bach lipcsei tanit-
vanya elmondja, hogy ,legboldogitébb élményei azok voliak, amikor Bachnak
nem lévén kedve az oktatdshoz, inkdbb azt vélasziotia, hogy lelljén egyik-mdsik
remek hangszeréhez és percekké vardzsolja a tovat(inG ordkat”. Bach a zenét
olyan mesterségnek tartotta, ami tanithaté és amit kételességtink is dtadni a
kovetkezs nemzedéknek. Ahogyan Gt édesapja, testvére és mds mesterek is tani-
tottik, ugyanigy kell neki is tanitania sajdt gyermekeit, rokonait és barkit, aki
hozzd fordul. A tudds nem a mienk, azt kaptul;, és hozzédtéve a magunkét tovibb
kell adnunk, nem fordulhatunk lires kézzel utédaink felé. Ezze] a belsd készte-
téssel magyardzhato az a tény, hogy még haldldnak az évében, 1750-ben is foga-
dott 4 tanitvanyt.

Bach nemcsak képezi tanitvanyait, hanem gondoskodik is réluk a késgbbiek-
ben. Szdmos dekumentum tantiskodik arrdl, hogy amikor mér elérkezetinek litja
az iddt, hogyan segiti ndvendékeit és sajdt fiail is egy-egy allds elnyeréséhez, és
hogyan kiséri figyelemmel tovabbi sorsukat. Fiaira nagyon biiszke volt, jollehet
egyik-madsik iddnként okot adott aggodalomra is. Johann Gottfried Bemhard, az
1715-ben szilletett és fiatalon, 24 éves kordban ethunyt fia orgonista lett egy
kisvédrosban, ahol életmddjdval kapcsolatban kifogdsok meriiltek fel. A kivetkezd
idézet az aggodd édesapa személyes hangti levelébdl egy kicsit bepillantdst nyujt
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Bach szivébe: ,Mindehhez mit szdljak, mit tegyek? Miutin semmiféle figyelmez-
tetés, sem szeretd gondoskodds és segitség mdr nem bizonyult elegenddnek,
tirelemmel kell viselnem keresztemet s eltévedt fiamat az isteni irgalmassdgnak
engedem dt, abban bizva, hogy az majd meghallgatja banatos kénydrgésemet...”

Lipét herceg nyaranta Karlsbadba utazik tidiilésre, kétszer magdaval viszi kar-
mesterét és néhany muzsikust is. A mdsodik utazds idején silyos csapds éri
Bachot. A nekrolégus igy szdmol be rdla: ,Miutdn els feleségével 13 évig élt
boldog hdzassdgban, 1720-ban a herceggel egyiitt tett karlsbadi utazésarsl haza-
térve mérhetetlen fijdalommal tudta meg, hogy felesége meghalt és mir el is
temették. Az elutazdskor még frissen, j6 egészséghen viltak el egymdstol. Utkée-
ben nem sikeriilt Gket hiraddssal elérni, igyhogy Bach kétheni otthondba lépve
kapott csak hirt felesége betegségérsl, halalirol és temetésérsl” A mintegy har-
ming évvel késébb keletkezett nekrolégusbdl is érzdelik a hirtelen halal débbene-
te. Maria Barbardré] csak keveset tudunk. A 36 éves kordban elhunyt feleség, a
kortdrsak emlékezete szerint egyszerd, ders egyéniség volt és mélto tarsa Jo-
hann Sebastiannak. Az édesanya haldlakor a legidfsebb gyermek 13, a legfiata-
labb 6 éves, igy Bachnak és gyermekeinek 1j tirsra és tdmaszra volt sziikségiik.
Masfél évvel feleségének elvesztése utdn Bach 1721 decemberében tijra nésiil, ifid
felesége a 20 esztendds Anna Magdalena Wilcken. O is mindkét dgbél muzsikus
csaldcdbdl szdrmazik, maga is kitiing szopranénekesnd. Oridsi terhet vesz a vél-
lara, hiszen azonnal egy népes csaldd hdztartdsanak minden gondja ranehezedik.
Raaddsul kordbbi énekesndi dlldsdt is megtartja, st hazimuzsikéldsra is futja
ideje. Johann Sebastian kétszer is ajindékoz neki egy kis kottdskonyvet, 1722-ben
€s mdr Lipcsében 1725-ben, amelybe a szédmdra irt, eleinte kdnnyebb, késsbb
nehezebb csembalddarabokat vezetik be. Ennek alapjan kideriil, hogy Anna Mag-
dalenabél kitling csembalista is valt id6kozben. Keményen dolgozé és nagyon
erGsletkd né volt, hiszen a megprobaltatisok nem keriilték el a csalddot, 13
gyermeknek adott életet, és hétszer kellett megéllnia csecsemdje vagy kisgyerme-
ke koporséja mellett. Anna Magdalena Notenbiichlein-€bol tudjuk, hogyan prébal
ilyenkor Johann Sebastian vigasztaldst és bétorsagot dnteni asszonyaba, kétszer
is beirja a kis kottdskdnyvbe Paul Gerhardt énekén alapulé aridjanak egy-egy
valtozatdt: Gib dich zufrieden wnd sei skille.

Anna Magdalena igazi segitGtdrsa volt férjének, magdra vallalta Johann Sebas-
Han zenéjének idénkénti lemdsoldasit. Meghato szimbolumot ldthatunk abban,
hogy irdsa lassanként annyira hasonlitani kezd férjééhez, hogy az utskor sokdig
nem tudta megkiildnbdztetni a kettdt. Alapos grafoldgial vizsgalatok kellettek
ahhoz, hogy néhany, kordbban autogrifnak tartott kéziratrél kideriilitn, hogy
mégsem a szerzd, hanem Anna Magdalena mdsolata. A legutdbbi kutatisok
pedig arra deritettek fényt, hogy szdmos kéziratot kiizdsen készitettek. Egy otyan
munkamédszer alakult ki kettSjiik kézitt, hogy Anna Magdalena leirta a part-
tura vagy szélamanyag nagy részét és Johann Sebastian mar csak kiegészitette &5
feliratokkal itta el. g N

Arnna Magdalena 10 évvel élte til férjét. Mélyen elszomorits, hogy élete végén
elszegényedve, kinytradomanyokbdl tengette életét. A lipcseihalotti ‘anya-
kinyvben 1760, februdr 29-i keltezéssel ez all: ,Egy koldusasszony, 39 éves, Anna
Magdalena, szil. Wilckin, Johann Sebastan Bach, a Szent Tam;is—iskpla kéntora-
nak dzvegye a Hayn-utcabol.” T

20



TANULMANY

Anna Magdalena gyermekei kdziil ketten lettek nagynevii muzsikusok. Jo-
hann Christoph Friedrich (1732-1795), aki egész életét a biickeburgi udvar szol-
galatdban toltdtte és fohann Christian (1735-1782), aki Itdlidban majd Londenban
futott be nagy karriert. A gyermekeit féltdn szeretd és neveld édesanydt mutatja
az az ajanlds, amit a Johann Christoph Friedrichnek ajéndékozott biblidba irt,
amikor a 18 éves fiti elhagyta a sziilGi hdzat: ,Tartds emléliil és a keresztyén
épiilés eldsegitésére ajandékozza az 6 kedves fidnak ezt a gyénydrd kényvet
Anna Magdalena Bach, sziiletett Wiilckin. A te hil és jdakarati mamad. 1749.
december 25."

Hizassaghkotésiik, tehat 1721 utdn valtozdsok dllnak be a kitheni kdrillmé-
nyekben. A herceg ndsiilése utdn egyre inkabb hattérbe szorul a muzsika az
udvar életében, Bach mellézdtinek érezvén magdt viltoztatni szerelne életpélyd-
jan. Fiai egyetemi tanulmdanyaira is gondolnia kell, ezért egy sikertelen hamburgi
dllaspdlydzat utén, ahol is a Jakobikirche orgonista dlldsat probalta megszerezni,
megpélyazza a lipcsei Tamds-templom kantori, egyiittal a vérosi director nusices
megiiresedett dlldsat. Ugy gondoljuk, nem véletlen, hogy nem egy masik zene-
karvezetdi pozicidra vagyik egy udvarban. Egy olyan muzsikusnak mint &, aki-
nek tudasit fejedelmek ismerték el, akinek sok bdmuldja és befolydsos bardtja
volt, bizonyara akadt volna mds lehetSsépe is. De § ismét templomban akarta
szolgalni az Urat, az Orgelbiichlein cimlapjinak felirata: ,,Egyediil a hatalmas
Isten tisztelelére...” nem formalitds, hanem egy életmi programja.

A hitvalld Bach

Amikor Bach Lipcsében benydjlotta palydzatdt, nem 6t tartottik a legidedli-
sabb jeléltnek. Két masik muzsikust, Telemannt vagy Graupnert szerette volna
Lipese megnyerni. Csupén amikor mindkettd visszalépett, esett a valasztis Bach-
ra. Bachnak mint orgonistinak 6ridsi hire és tekintélye volt ugyan, de mint
komponistét nem ismerhették. 1723. februdr 7-én elSadja probakantatdjat Lipesé-
ben (Jesus nalunt zu sich die Zwdlfe), marcius 26-4n, nagypénteken pedig a Jinos-
passidt. Ilyen hatalmas miivek hallatdn persze azonnal megvélaszijdk, mégis jel-
lemz6 a fogadtatisra az egyik lipesel tandcsnoknak a tandcstilésen elejtett meg-
jegyzése: ,Ha mdr a legjobbakat nem tudtuk megkapni, meg kell elégedni a
kozépszeri jelolttel.”

A Lipcsében téltétt 27 esztendS alatt Bach éridsi munkat végzett. A Tamds-is-
kola didkjait zenére oktatva és bel6liik kdrusokat alakitva egyszerre négy temp-
lom rendszeres egyhézi muzsikajirdl gondoskodott. Minden vasér- és {innepnap
tehat egyiddben muzsikdltak a templomokban, de nagyobb {innepek alkalméval
harom napon 4t még délutdn is 6k szolgiltattik a zenét, Az els6 és masodik kérus
vasarnaponkeént felvdltva a Thomaskirche illetve Nikolaikirchében kantdtikat
énekelt, a harmadik kérus az tin Motettensinger a Neukirche istentiszteletein
énekelt motettdkat, végiil a negyedik kérus kordlokat a Peterskirchében. Az
tisszesen 54 tagnl teljes egylittes igy csak kivételesen dllt a Tamds kdntor rendel-
kezésére. Ilyen alkalom volt a nagypénteld vecsernye, amikor csak egy templom-
ban mugzsikéltak. Igy érthetd, hogy a Bach-passiok nagyobb egy(ttest vehettek
igénybe a szok#sos kantana-egylittesnél,

Ami az istentiszteleten bemutatott miiveket illeti, tobbségiiket maga Bach
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komponalta. A Lipesében toltott elsé kardcsony j6 bepillantast nydjt Bach alko-
tételjesitményébe. A harom kardcsonyi iinnepnap mindegyikére i kantatat kom-
ponalt, az esti istentiszteleten Gjonnan késziilt Magnificat-jat adeik eld, s6t az djév
napjara mar (j kompozici késziilt. A kutatds szerint csak kantatakbdl &t teljes
éviolyamot komponilt, mintegy hdromszdz miivet. (Ezeknek egy része elveszelt,
nem egészen kétszdz egyhdzi kantdtdt ismeriink.) A kantdtik mellett a nagyheti
passigkrdl is gondoskodnia kellett, temetésekre motettikat, {innepi kompozicis-
kat a varosi alkalmakra, a kirdlyi csalddtagok litogatdsdra és eskitvikre kiilén-
bzd zenéket kompondini. Es ehhez a hatalmas mennyiséghez jarult miiveinek
utoléthetetlen mindsége.

Ugy tinhet, ehhez a fantasztilus teljesitményhez a lipesei kirillmények idedlis
hitteret biztositottak. Kordntsem volt igy! Annyi meg nem értés, géncsoskodds
vette 6t korill, ami Gt folytonos hadakozdsra késztette eldljdrdival. Gyermekkori
bardtjihoz, Georg Erdmannhez 1730-ban irt levelében 6 maga ezt igy fogalmazza
meg; ,...felettes hatdsdgom annyira szeszélyes, és annyira kevéssé bardta a zené-
nek, hogy csaknem &llandé bossziisag, irigység és tildéztetés kozepette kell él-
nem: kénytelen vagyok a Mindenhatd segitségével masutt szerencsét probalni.”
Nem hagyta ott Lipesét, de a vérosi tandcshoz intézett hadakozd és protestdld
beadvényai szinte 524 szerint ugyanigy fogalmazzdk meg torekvését, amit még
fiatalon a miihthauseni elgljardkhoz intézett levelébdl ismeriink: mindent a ,jdl-
szervezett egyhazzene” érdekében az Isten dicsdségére. Ez a hite tartotta meg 6t
pélydjan, és az a meleg csalddi-tanitvdnyi hattér, amelyrsl ugyancsak az Erd-
mannhoz idézett levélben ir: Fiaim , valamennyien sziiletett muzsikusok és biz-
tosithatom Nagysdgodat, hogy csaldidombél igazi énekes és hangszeres koncert-
egyiittest tudok alakitani, mert mostani feleségemnek szép tiszta szopran hangja
van, és legidasebb lednyom sem éppen lgyetlen a zenében.”

Az egyhazi miveken kivill mis kompoziciok megirasara és eldadasdra is nyilt
alkalma Bachnak. 1729-t6} elvéllalja a lipcsei Collegium Musicum vezetését, ezt
valamikor még Telemann alapitotta. Ebben a trsasagban 15-20 tigyes hangszer-
jatékos csoportosult, akik hetente egyszer Gsszejdve muzsikaltak. Itt alkalma volt
Bachnak a Kéthenbél hozott sok kamarazenéjét eldadni. De itt adtik el vildgi
kantatdit, csembaldversenyeit, és valoszintleg itt szdlaltak meg az j sz6l6-csem-
balddarabok is.

Szamos jel mutat arra, hogy Bach élete utolsd periédusdban szerette volna
dsszegezni mindazt, amit 6 mavészetében elért. [gy ir olyan mdvekel és allit
ssze olyan ciklusokat, amelyek nem a mindennapi elSaddi praxist célozzak meg.
Ide tartozik a Nagy Frigyes porosz kirdly témdjara irt Musikalisches Opfer, amelyet
kinyomtattatott. Hasonldan foglalkozott hatalmas fiigasorozatdnalk, a Die Kunst
der Fuge-nak kiaddsdval is, ennek befejezését haldla megakadélyozta. A Figa mavé-
szete torzd maradt, az utolsd tétel befejezd szakasza vagy nem késziilt el, vagy pedig
elveszetl, de még igy is egyike az emberi szellem legnagyobb alkotdsainak.

A h-moll misépel hosszi éveken ét foglalkozott. A Kyrie-Gloria rész elkésziilte
utin, 1733-t6l majd haldlaig dolgozott vele, végsd stadiumadt 1749 oktdberében
allitia be. Lényegtelennek tinik, hogy gondolt-e egyiltaldn el§addsra. ,Kozel a vég-
hez, § ezzel a miivel - jobban, mint birmelyilk masikkal — a keresztyén hit alapszé-
vepével szemben érzett bels kdtelezetiségnek tett eleget.” (Martin Petzoldt).

Ez az Osszefoglalés igénye késztette 6t arra, hogy billentyds miveinek gytjte-
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ményét kiadja Klavieriibung cimmel négy kétetben. Ezek tartalmazzdk a csemba-
I6-partitdkat, az Olasz koncertet és a Goldberg-varidcidkat. A harmadik kotetben or-
gonamiiveket taldlunk: a nagy Esz-diir preludium és fiign korilfeldolgozisokat
kereteznek. Az 1739-ben megjelent kotetben mintha ismét a pedagogus jelentkez-
ne, hiszen a kordlfeldolgozdsok szinte mindegyike mds és mds tipust képvisel,

- amelyek a kiilénosen fontos lutherdnus egyhdzi énekek dallamat feldolgozva az
istentiszteleti orgonazene mintapéldéiul szolgélnak. A sorozat egy zdrt, logiku-
san Gsszefliged ciklus.

A kétel cimének tantisdga szerink: a Klavieriibung TII. részében feldolgozott
énekek két csoportra oszlanalk: katekizmus-énekekre és mas énekekre. Ez utdb-
biak a német Kyrie (Kyrie, Gott Vater in Ewigkeit ~ Christe, aller Welt Trost —
Kyrie, Gott heiliger Geist) és Gloria (Allein Gott in der Hh sei Ehr), amelyek a
lutheri istentisztelet bevezetd szakaszdt képviselik. Katekizmuséban tanitdsinak
£6 tételeit Gt részben fej ki Luther és Bach ennek megfelelGen &llifja Ossze a
gytjtemeény kordljait. E tételek: 1. a tizparancsolat (Dies sind die heilgen zehn
Gebot), 2. a hit (Wir glauben all an einen Gott), 3. a miatydnk {Vater unser im
Himmelreich), 4. a keresztség (Christ, unser Herr, zum Jordan kam) és 5. az
trvacsora (Jesus Christus, unser Heiland, der von uns). Ezt az 6t kateldzmus-éne-
ket Bach egy hatodikkal egésziti ki: Luthernek a 130. zsoltdr alapjén irt biinb&nati
énekével (Aus tiefer Not schrei ich zu dir), amelyet a keresztség és tirvacsora —
mint szentségek — énekei kdzé iktat. Mintén a biinbdnat Luther tanitdsdban igen
fontos helyet foglal el, ennek az éneknek a felvétele egyezik a lutheri tanok
szellemével.

A kordlok jelent@sége a kantatdkban és passidkban is egyértelmii. Bach zenéje
és hallgatéja nem a szokdsos md és kizonség viszonyban all egymadssal. Bachnak
nines szitksége kozdnségre, § kozonséget teremt. Ezt nem utolsésorban a gyiile-
kezeti énekkel, a kordlokkal éri el. A kantitdik gondolatmenetébe, a passiok tor-
ténetébe beillesztett és gondosan kivélasziott korédlvers a keresztyén kbzdsség
reakcisjit képviseli. fgy nem maradhat a hallgatd, a gyiilekezet tagja a kiilsa
szemléld kényelmes helyzetében. Szép példaiit taldljuk ennek a Jinos-passioban,
Amikor a fépapok elétt alld Jézust megiitik, Jézus kérdése utin — ha igazat
széltam, miért Gitsz engem? — Bach megszakitva a cselekmeényt egy kordlt iktat
be a mibe: Ki iitétt téged Uram? Hiszen Te nem ismersz bdnt. En és az én
vétkeim...

Késdbb Pilatus hasztalan igyekszik Jézust elengedni, a keresztyén kbzdsség igy
ad valasat egy kordlon kereszial: A Te fopsdgod Altal, Isten Fia, kapjuk meg a
szabadsdgunkat.

Hasonlé példdk béven akadnak a Maté-passidban is. A tomeg Pilatus kérde-
sére — it tegyek akkor Jézussal?” - igy kialt: JFeszittesséle meg!” Az erre
vélaszol6 kordl a gyiilekezet vallomasa: Milyen csodélatos is ez a bntetés! A j6
Paszior szenved a juhokért. De taldn a legszebb pillanata a passidnak, amikor az
evangélista bejelend Jézus halalat. Nem gydszzene kvetkezik, nem sirat6korus,
hanem egy kordl: Ha nekem egyszer el kell vidlnom és a haldlt elszenvednem, ne
hagyj el engem! Ezzel a korillal Bach tilmutat a passion. A szenvedéstorténet és
Bach miive ugyan befejezddik a sir lepecsételésével, de az a kordl arrédl szol, hogy
az imént meghalt Krisztus erdsebb a haldlnal. Nagypéntek hiisvét fényében nyer
értelmet.
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Bach nemcsak gyénydrkédtetni akar minket. Bachnak mindig Gizenete van
szamunkra. Tulajdondban volt az tn. Celoo-biblia. 2. Abraham Calov a lutheri
teologidnak nagy tuddsa volt, aki 1681-ben Wittembergben egy haromkotetes
bibliat adott Id, ellitva Luther magyardzataival. Ez a biblia nagy befolydssal volt
a zeneszerzdre, Bach maga is helyenként egy-egy megjegyzéssel latta el a lapok
margdjan.

A Kronika IL knnyvenek 5. fejezete a jeruzsdlemi templom felszentelésérsl
s520l. A 13. versben az ének és hangszerek dicsérik az Ur irgalmassagat. Ehhez a
részhez Bach odairja: , Bey einer anddchtigen Musique ist allezeit Gott mit seiner
Gnaden Gegenwart”. Es ellitja még a két betiivel: NB: Nota bene, jol jegyezd
meg!

Az utolsd szakasz

Bach életének utolsd szakaszardl a nekroldgus ezt ija: , Bach ldtasa sziiletéséts]
fogva gyenge volt, s e tanulményaiban tandsitott hallatlan buzgalma folytén,
amikor — kiiléndsen fiatal kordban ~ éjszakikon keresztill félhomalyban dolgo-
zott, még jobban meggyengiilt. Elete utolsé éveiben ez a baja rohamosan rosz-
szabbodott. Ekkoriban szellemi és testi erejének még teljesen birtokdban volt és
minthogy baratai koziil tobben nagy reménységgel tekintettek egy (alkkoriban
Lipesében iddz4) kiilféldi szemorvos miikodése elébe, Bach radllt, hogy szemba-
jat operdcidval gydgyittassa. Ez a miitét azonban, bir meg is ismételték, nagyon
szerencsétleniil végzddétt. Nemcsak latdsatol fosztotta meg 6t, hanem az Artal-
mas gyogyszerek és kezelések haszndlata Bach addig egészséges szervezetét is
teljesen ténkuetette, dgyhogy utina teljes fél éven At majdnem 4llanddan beteges-
kedett.”

Megrendiilt egészsége ellenére Bach kompondit. Fennmaradt egy csodélatos
kéziratos gydjteménye, az tin. ,lipcsei gyidjtémappa”, amelybe sajét kezileg ve-
zette be orgonamiiveit. A 6 orgonaszanala mellett 18 nagy kordlfeldolgozds és a
Luther kardcsonyi énekére, a , Mennybtl jivdk most hozzdtok” dallamdra irt un.
kanonvaridcidk talalhaték benne.

Az utolsé darabok azonban méar nem az 6 kézirdsival szerepelneic. Majdnem
vakon diktalja Gket. A legutolsd koral befejezetlen. Ennek a koralnak egy korai
viltozata szerepel a weimari Orgelbtichleinben: Wenn wir in Iiichsters Niten sein.
A bajban, a sziikségben lévS ember fohdsza ez a mi. Bzt a kompoziciét élete
végén ismét eldveszi és kibGviti. Ennek az 4 valtozatnak a kézirata elveszett.
Megis ismerjiik, a befejezetlendl maradt Kunst der Fuge kiaddsinak a végén
szerepel. Bz a véaltozat azonban nem azonos a ,gyGjtémappédba” diktilt viltozat-
tal. A diktlt véltozat a késSbbi, a végss verzid, taldn az utolsd napokban késziil
és minddssze csak 25 Utemet diktdl e Bach. Ha dsszevetjilk a mdsik verzioval,
néhdny eltérés deriil ki a kottaszdvegben. Szép példa arra, hogy még akkor is
javitgatott, tdkéletesitett rajta. De a legfeltindbb kiildnbség, hogy Bach megvil-
toztatja a cimét. Az ének kezdd sora helyett, egy masik versszakbol emel ki egy
moendatot: |, Vor deimen Thron tret ich lierniit”. A szerzo gondolata és szdndéka
egyértelmi. A halalat kdzeledni érzd Bach a teremidjéhez fordul: Ime, tronusod
elé lépek.

17.%30. jlilius 22-én, szerdan a Bach-csaldd Johann Sebastian gyéntaté papijat, D.
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Christoph Wolle-t hivatja. A mar teljesen vak ember trvacsordzni kivian, Wolle
megérkezik és az Urvacsora-aszial elkészitése utdn a 25. zsoltarbdl olvas: ,Hoz-
zéd emelem, Uram, lelkemet!... Eliradtak szivemnek szorongdsai, nyomortsaga-
imbél szabadits meg engem.” A beteg egylitt mondja vele David madsagat
Korbeveszik a csaladtagok, Anna Magdalena és a gyermekek. ,, Vegyétek, egyé-
s tek...”

»1750. jilius 28-An este negyed kilenc drakor, életének 66. évében békéen
elhunyt.” Bach Isten trénusihoz lépett.

Julius 30-dn, a Johanniskirche melletti temetdben temették el Bachot. Sem sirks,
sem mas nem jelezte a sirdombot, igy majd egy szdzaddal késdbb Robert Schu-
mann hidba kereste azt. 1894-ben mégis megtaldltik a sirt. Egyrészt egy 1750-b6l
szarmazd szdmla vezetett nyomra, amely arrdd szdl, hogy Bachot téigyfakopor-
séban temették el, masrészt egy szdjhagyomdny dtjan fennmaradt informdcis,
amely szerint a sir a Johanniskirche déli kapujatol 6 iépésre talathatd. A felijitott
Johanniskirchében helyet kapott Bach koporséja is. A mésodik vildghdboril bom-
bézdsai azonban leromboltik a templomot. Amikor mér viligassd valt, hogy nem
is épithetik 1jja, 1949-ben Lipcse szuperintendense elrendelte a Bach-koporsd
dtszdllitisdt a Tamds-templomba. (Ezzel megeldzte a kemmunista virosvezetés
tervét, akik 1950-ben, a Bach-jubileum évében egy Bach-mauzdleumot akartak a
Taméas-templomon kiviil felépiteni.) Johann Sebastian Bach hazaérkezett templo-
maba.

Kicsoda Johann Sebastian Bach?

Bach sokféle jelzdt kapott mar az utdkortél. A ,minden idék legnagyobb kom-
ponistijénalc” hatdsa az eurdpai zenére felmérhetetlen. Nincs muzsikus, zene-
szerz§, zenekedvelS, aki ki tudnd vonni magat hatasa al6l. A zenét tanuld didk-
nak elkeriilhetetlen, évszdzadok muzsikusai zenéjén nevelkednek. Hangver-
senytermekben, templomokban szerte a vildgon rendszeresen hallani muzsikadjat.
Kicsoda 67 O az ,id6tlen nagysag”, aki évszdzadokon kereszHil is hat és nem
ismer orszdghatirokat, mert barhol a vildgon gydnyorkodtetni képes az embere-
kel? Zenéjét miivelve fontos kulturlis Brékséget dpolunk csupan? Vagy pedig
riiségét?

Johann Sebastian a keresztyének szdmara a hit, remény, szeretet fizenetének
hirdetdje. Az egykori Thomaskantor évszézadokon keresztil az egyik legjelents-
sebb keresztyén missziondarius lett, Mert egyhdzzenéje mindig a Szentirdsra épiil
és annak dromhirét prédikélja.

Ir]uk e mi is azt a hdrom betiit, amelyeket Johann Sebastian partlturam'\k
végére irt, megkoszonve a feltilrdl jott segitséget miivének kompondldsahoz.
frjuk le mi is haldval azért a sok ajandékért, amelyet Johann Sebastan Bach
zenéjébol kapunk: 5DG = Soli Deo Glorial
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Magyarorszigi Evangélikus Egyhdz Orszigos Bu'osaga

1077 Budapest, Rozsak tere 1.

Tel. / fax: 06-1-342-9369 .
5{2000/3-13/99/2000. {04.26.) MEEOB.

Zaszkaliczky Pal felperes evanggélikus letkész, az Evangélikus Teolégus Otthon
igazgatdja felperesnek, Dr. Novobdtzkyné dr. Nagy Paula jogtandcsos altal kép-
viselt Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz (Budapest, UllGi u. 24.) alperes ellen
hatdskér elvonds megéllapitdsa targydban, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz
Orszégos Birdsaga teljes tilésén meghozta a kivetkezd

ftéletet

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz els6foka tandcsa altal hozott 6/6/1999.
sz. itéletét

helybenhagyja,

valamint az 1999. szeptember 14-én megtartott orszigos kizeyiilés dsszehiva-
sdt tBrvénysértdnek mindsiti, és ezzel az ott hozott hatdrozatot megsemmisiti,

Az itélet ellen tovdbbi jogorvoslatnak helye nincs, a birdsdg déntése a kézhez-
vétellel jogerds és végrehajthatd.

Indokelids:

Zaszkaliczky Pél evangélikus lelkész az Evangélikus Teoldgus Otthon igazga-
t6ja — az elsSfokd eljardsban —~ képvisel§je Dr. Boleratzky Lordand nyugalmazott
tigyvéd, egyetemni tandr (1123 Budapest, Alkobds u. 33.) Gfjdn keresetet adott be
az Orszigos Evangélikus Birdsdghoz az Orszagos Evangélikus Egyhdz alperes
ellen hataskér elvonas megdllapitds Brgydban, és a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz Orszdgos Elndksége dltal hozott 160/1999. sz. hatdrozata ellen, annak
megsernmisitése targydban.

Az Orszdgos Evangélikus Birsag elntksége a 6/4/1999. (08.12. ) 52. elndkségi
déntésével kijeldlte az elsdfokon eljird tandcsot.

Az elséfokd birdi tandcs Dr. Melisné dr. Kovacs Zsuzsanna elndkletével meg-
allapitotta, hogy a Magyarorszdgl Evangélikus Egyhdz Orszdigos Elniiksége ha-
tdskar elvondst végzett, amikor Zaszkaliczky Pal evangélikus lelkészt a Teoldgus
Otthon igazgatdi poziciéjibdl felmentette.

Az elsdfolai birdsdg az Orszdgos Elndkség 160/1999. sz. hatdrozatit megsem-
misitette, mivel a hatdrozatot hozd testiilet a per targyat képezo eljdrdsban hatds-
kérrel nem rendelkezett.

A térvényes fellebbezési hataridon belill alperes képviselgje fellebbezést nytij-
tott be az elséfokon eljdrd birdsaghoz a masodfoka teljes iilésnek cimezve.

* Az Orszigos Bivdsdg iratdt betiihioen kozdljiik,
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A f[ellebbezésben az alperesi képviseld eldadta, hogy a Magyarorszigi Evan-
gélikus Egyhaz az Bgyhdzi szolgdlatrdl és egyhazkormanyzasrdl szdlo IV. tv.
127-128.5-ban foglaltak szerint végzi az Orszigoes Elndkség munkdjat, ami nem
szokdsjogon alapul.

Alperesi képviseld azonban azt is egyértelmden leszigezi, hogy a Teoldgus
Otthon igazgatéjdnak dllasabdl vald felmentése az Orszagos kozgytilés hatésks-
re. A déntés halaszthatatlansdgdval indokolta, hogy az orszdgos eindkségnek
meg kellett hozni a perbeli hatdrozatot. Fellebbezésében utal arra, hogy az elntk-
ség a felperest mér akkor is tijékoztatta errdl a kérdésrdl, amikor a felmentésérsl
520616 hatdrozatban a kérdést a legktzelebbi orszdgos presbitérium és kizgytilés
elé terjesztették,

Alperesi képvisels el6adta tovabbd, hogy az iddkdzben 1999. szeptember 14-én
megtartott Orszdgos kizgyilés dontétt errdl a kérdésrél.

A tovébbiakban a dontés jogossigat az indokolta, hogy a Hittudoményi Egye-
temen és a Teoldgus Otthonban a légkdr oly mértékben megromlott, amely nem
volt tovabb tarthatd, és amely dllitdsa szerint nagyrészt felperesi magatartdsra
volt visszavezethetd.

Alperesi képvisel§ fellebbezésében kérte, hogy a hatdskéri megéllapitdsok és
a hatédlyon kiviil helyezend6 hatdrozat miatt lefolytatandd 4j eljardsban az Or-
szagos Birésag teljes iilése hozzon elvi dontést, mely a késdbbi joggyakorlat
kialakitdsdra irénymutatd lenne.

Az Orszdgos Birdsag teljes Glése az elsdfokil eljaras iratainak ismételt attanul-
mdnyozésa, a vonatkozo egyhdzi torvények és a mésodfokd eljards lefolyatasa-
hoz beszerzett bizonyitékok ill. felperes altal becsatolt tovabbi dokumentumolk
alapjan a kévetkezd ténydllast dllapitotta meg:

Az Evangeélikus Teologus Qtthon igazgatéi allasanak kinevezési hataskérrel
rendelkez6 testileti szerve a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Orszdgos Koz~
gytilése.

A hatdskér elvonds tilalma a torvény erejénél fopva helytdlls, amelyet az
elsSfokon eljird Orszdgos Birdsdg Tandcsa déntésében kiriltekintden indokolt.

Az alperes keresetében elSadott azon dllaspont, amely szerint iddkdzben az
intézkedés megtirtént a torvénysértés korrigdldsara a kivetkezdk miatt nem
megalapozott:

Felperes ugyancsak a kozgy(ilés osszehivdsa és hatdrozatdnak tdrvénysérts
megallapitdsa végett keresetet nytjtott be az Orszdgos Birdsdghoz, melyet a
Birdsdg teljes iilése az iigyek tdrgyinak egyezGsége, és sszefiiggése miatt ma-
sodfokon targyalt meg.

Felperesi bead vanyban foglaltak megalapozottak.

Az 1999. szeptember l4-re dsszehivott Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz
Orszdgos Kizgyiilésének {ilése torvénysérts volt.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz 1997. méjus 31. napjan kihirdetett tor-
vényei kéziil az egyhdzi szolgdlatrdl és egyhdzkormdnyzdsrol a magasabb egy-
héazkorményzati szinteken — 52618 IV. sz. torvény 11 rész, L cim, L fejezete tartal-
mazza az Orszdgos kozgyléste vonatkozo szabdlyokat. A 108-114.§-ok tartal-
mazzik a kozgylés sszehivisara, és miikédési rendjére vonatkozo szabdlyakat,
amelyek a kvetkezd kogens kitételeket hatdrozzdk meg:

1. a kdzgyilést a kozgyiilés elndksége hivja dssze,
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2. az iilést megeldzd legaldbb 14 nappal, o

3. a kibocsatott meghiviknak tartalmazniuk kell a tirgysorozati pontokat,

4. a vérhat{ eldontendd kérdéseket,

5. a kivzgy(ilés eldtt legaldbb két nappal ki kell killdeni a kézgytilés térgyaival
kapcsolatos irasos elfterjesziéseket és anyagokat,

6. késqi kikiildés esetén a kozgytlés dént arrél, hogy a napirendi pontot
tirgyalja-e,

7. rendkiviili 6sszehivdsi kérillménynek tekinti a torvény, ha a kozgyalés sza-
vazali jogtt tagjainak egynegyedének irdsban elGterjesziett kérelmére a kizgyd-
lést hdrom héten beldl &ssze kell hivni.

Az Orszdgos Birdsdg teljes iilése tovibbi bizonyitékként beszerezte az 1999.
szeptember 14+ kdzgytlés dokumentumait, amelybdl a kévetkezslk dllapithaték
meg:

.g a kézgyilés elndksége 1999, szeptember 6-i keltezéssel kiildte ki a meghivs-
kat, ami minimalisan 3 nap postizast szimolva legfeliebb szeptember 9-én keriil-
tek a kizgyiilés tagjal részére kézbesitésre, :

® 2 meghivé tartalmilag nem felel meg az eldzéekben felsorolt 3. és 4. pontok-
nak.

Az 1ilés levezeld elndke Dr. Frenkl Rébert orszdgos feliigyeld, az iilés megnyi-
tasdt kovetden ismertette, hogy irdsbeli beadvanyok érkeztek arra vonatkozéan,
hogy napirend el6it kivannak felszélalni, ilietve a levezetd elnék maga is megdl-
lapitotta, hogy kimaradt a kdzgytilési meghivobél az ilés egyetlen napirendi
pontja, id. Zaszkaliczky Pdl Teoldgiai Otthonigazgatd felmentése, és az ezzel
kapcesolatos kérdéskér. .

A kozgytlési jegyzdkonyv tanulsiga szerint a jelenléviket megszavaztatta a
napirendi pont elfogaddsdrol, akik hirom ellenszavazattal elfogadtik a napirendi
pontot.

A napirend elStt felszélaldsokban két résztvevs jelezte a kizgyiilés osszehi-
vasdnak tOrvénysérts voltdt, de a masodik felszolalotol a levezetd elndk megvon-
ta a szot. ‘

A késgbbiekben a jegyzékényv 4. oldaldnak 6. bekezdésében maga a levezetd
elnék is megjegyeate, azért voltak egy kicsit jogszertitlenek, hogy kiméljék az gy
résztvevdit.

A levezetd elndk szavazast rendelt el, amely alapjan nagy tdbbséggel elfogad-
tak Zaszkaliczky PAl otthonigazgatdi munkakérébol vals felmentését.

Az (lésen a jegyz6kdnyv tandsdga szerint ott volt Dr. Galli Istvéin orszdgos
féiigyész is. : '

A misodfolad eljdrdshoz keresetének tovdbbi altimasztdsdra — id. Zaszka-
liczky Pél Otthonigazgaté lelkész becsatolta Dr. Galli Istvan orszdgos iigyész
felperes megkeresése alapjén irott levelét, amelyben egyértelmiien leszigezi, il-
letve elismeri, hogy a kézgy(lés dsszehivasira az eljirdsi szabdlyok jelentds
megsertésével keriilt sor. Az dtirat keltezése: 1999. november 29,

A kbzgytilés Gsszehivasanak torvényességét megkérddjelezvén tobb beadvany
érkezett az Orszdgos Birdsdghoz, amelyrdl a déntést kiilén eljirasban hozza meg
a birdi testiilet.

Ahatilyos térvények szerint a kzgytilés dsszehivisa tirvénysérts volt, igy az
azon hozott egyetlen hatdrozat, amely kiilén szamozissal nem rendelkezik, de
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tirgykdrét tekintve egyértelmiien azonosithatd — ugyancsak tdrvényseérts, azt az
Evangélikus Egyhdz Orszdgos Birdsdga megsemmisiti, és egyben utasitja az Or-
szagos Kozgy(lés elndkségét, hogy az egyhdzi szolgalatrdl és az egyhizkor-
ményzasrdl a magasabb egyhdzkorményzati szinteken ~ s26l6 IV. sz. térvény
108-115 §.-inak figyelembevételével hivja tssze a testiiletet, és hozza meg donté-
sét.

Az Orszigos Birdsig érdemben nem krgyalta a felmentés okait. Fridl az
Orszagos Birosdg teljes tlésének lelkészi elndke kiilon véleményt fejtett ki, amely
szerint, az egyhangt ddntést csak a fentebb vdzolt térvénysértések vonatkozisa-
ban tdmogatta.

A Birgsdg dontésével az eredeti dllapot helyredllitisa a hatdskorrel rendelkezd
testiiletek szdmara kotelezd.

A Birdsag itéletével egyidejiileg eredetben megkiildi id. Zaszkaliczky P4l be-
advényat, amelyben jogviszonydnak minden munkajogi kértilményre valé ki-
riiltekintd eljirasi megsziintetését kéri.

Az Orszégos Birdsag az egyhdzi birdskodasrdl széié X. tv. 15 § (3) bek-ben
meghatirozott hatdskdrében jart el, dontését a 32.§ (1) és a 38.5 figyelembevéte-
lével hozta meg.

Budapest, 2000. junius 01.

Dr. Sutyinszky Hona sk. Jinossa Attiln sk,
birg birg
Bozoridy Zoltinné sk. Dr. Uveges Istodn sk.
biré biré
Ittzés Istwdn sk. D, Horvdth Attila sk.
bird bird
dr. Szeverényi Andor sk Dr. Cserhdti Sdndor sk.
biré a birdsdg egyhdzi elndke
Nugy Zolkin sk. Dr. Nagyné dr. Stieber T. sk.
bird a birosag vildgi elndke
A kiadmany hitelédil:

Galgéczi Marianma jegyzd
Gadl Jinosné jegyzd
sk. aldirds
Kapjdle: 1. Felperes, id. Zaszkaliczky Pal, otthonigazgato lelkész,
2. Alperes képviselGje Dr. Novoebidtczkyné dr. Nagy Paula dtjan,
3. Dr. Galli Istvan orszdgos iigyész,
4. Els6fokon eljard tanics tagjai,
5. Irattdr.

Az Orszigos Birdsig kiirpecsétie

Lapzdrtdig sem az Orszigoes Elntkség, sem a Hittudomdnyi Egyetem részérl nem tortént
semmiféle intézkedés.

A szerkesztl
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Boleratzky Lérand

Egy itélet margdjara

A hatalmi dgak szétvilasztdsit kimondé Magyarorszdgi Evangélikus Egyhaz-
16l sz616 1. t6rvény a gyakorlati élet teriiletén kezdi elsé eredményeit meghozni.
A zsinali térvényhozds sordn ez a kétségkiviil kiemelked8en fontos jogszabdly
az egyhazi birdskodast fiiggetleniti a kiizigazgatdstd! elsdsorban a fiiggetlen bi-
rik megvalasztasin keresztil, akik szémdra {gy megnyilt a lehetdség az anyagi
igazsdg kideritésére fiiggetlentil attdl, hogy a jogszabdlysértést melyik egyhazi
szerv kovette el.

Mult évi téli szdmunkban részletesen beszdmoltunk Zdszkaliczky P4l otthoni-
gazgatd munkajogi iigyében a Magyarorszégi Evangélikus Egyhaz Orszagos Bi-
rosdga részérdl 1999, auguszius 27-én hozott elsdfoka itéletrdl, melyben a birdsig
az Orszagos Elndkség 1999. finius 14-én kelt hatdrozatdt térvénysértének mind-
sitette, €5 ezzel az ott hozott hatdrozatot megsemmisitette, mivel a hatirozatot
hozé testiilet a per tirgyat képezd eljirdsban hatdskérrel nemn rendelkezett.

A tirvényes hatarid6n belill a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhaz képviselsje
nydjtott be fellebbezést, melyet fGleg a déntés halaszthatatlansdgdval indokaolt,
kiemelve, hogy idékozben az Orszigos kézgydlés 1999. szeptember 14-én mdr
déntést hozott az figyben.

Aligha jarunk messze az igazsigtol, amikor azt feltételezzitk, hogy az Orsza-
gos Elntkseg azért hivia tssze, még a fellebbezés elbirdldsa elStt az Orszdgos
kézgylést, hogy ezzel megelSzve a mésodfoku birdsigi itéletet, az Elnokség
tekintélye ne sértiljtn. Csakhogy aki az elsdfoki eljdrds kapcsan hajlamos volt a
jogszabdlyokat semmibe venni, az a masodfokon is csak a célszeriiségi, nem
pedig a torvényességi szempontokat tartotta szem eldtt.

A Magyarorszdgi Evangélikus Egyhaz Orszdgos Birdsaga 2000. jiinius 1-jén
hozott itéletében a kordbban elsGfokon hozott itéletet birdlta feliil, kiegészitve
most mdr azzal a tényallassal, hogy az Orszdgos Egyhdz Kdzgytilése ebben az
tigyben 1995. szeptember 14-én hatdrozalot hozott, melyben Ziszkaliczky Pal
otthonigazgatdt dllasaeol felmentette.

A miasodfoki itélet abbdl indult ki, hogy az otthonigazgatéi dllis kinevezési
hataskdrrel rendelkezd testilleti szerve a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
Orszigos Kozgytilése, de azt is megallapitotta, ,az alperes keresetében elSadatt
azon llispont, amely szerint idfkézben az intézkedés megldriént a tdrvénysér-
tés korrigaldsdra, amely a kivetkezdk miatt nem megalapozott”: Felperes ottho-
nigazgalo a kdzgy(lés Gsszehivdsa és hatdrozatinak torvénysérts megillapitdsa
végett keresetet nyjiott be az Orszdgos Birdsdghoz, melyet a Birdsdg teljes iilése
az ligyek tirgydnak egyezdsége és Osszefiiggése miatt masodfokon targyalt meg.

Abirdsdg itéletének indokolasdban megallapitotta, hogy a felperesi beadvany-
ban foglaltak megalapozottak; az 1999. szeptember 14-re dsszehivolt Magyaror-
szdgi Evanpélikus Egyhdz Orszdgos Kozgyilésének ilése tdrvénysértd volt,
minthogy a mdr hatélyba lépett 1997. évi IV. tirvény 108-114. §-ban foglaltaklkal
elientétes volt a hatiriddk, a tirgysorozal, a mellékletek, az egyhdzi elndkség,
nemkiilénben pedig a kbzgyiilés tagjainak sszetételére vonatkozé rendelkezés.
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A torvénynek ezek a szigori rendelkezései mind azt a célt szolgdljdk, hogy a kiz-
gyiilési tagok eldre felkésziilten, az anyag behatd ismerete tudatiban, feleldsen
tudjanak dbnteni, ne pedig az elSterjesztd szervek szolgai jGvahagydsa mellett.

Az jtélet indokoldsdban kiilon is kiemelte, hogy a kézgyilési dokumentumok
szerint a kézgytlés elndksége 1999. szeptember 6-i keltezéssel kiildte ki a meg-
hivékat, amelyek minimélisan szeptember 9-én keriiltek a kdzgytilési tagokhoz,
igy tehdt a 14 nap kozbeesd iddszak nem volt meg, de a meghivé nem tartalmazta
a targysorozati pontokat, valamint az eldéntends kérdéseket, és a kozgyiilés
targydra vonatkozd elSterjesztéseket és anyagokat sem kiildték meg,

Az indokolas azt is megemliti, hogy két résztvevd is jelezte a.kdzgyiilés dsz-
szehivésinak tdrvénysértd voltat, de a masodik felszdlalétdl a levezets elndk
megvonta a szot, valamint azt is megemliti, hogy az orszdgos iigyész is elismerte
egy késdbbi levelében, hogy a kizgyiilés dsszehivasa az eljdrasi szabalyok jelen-
s megsértézével thrtént; a kézgytlésen felvett jegyzdkdnyvbal azonban nem
dertilt ki, hogy erre a koriilményre a kdzgyiilés figyelmét felhivia volna.

Az itélet zdr6 rendelkezései kozott az is szerepel, hogy ,a Birésdg déntésével az
eredeti &llapot helyredllitisa a hatdskérrel rendelkezd testitletek szamira kételezd”.

Befejezésiil kézenfekvinek latszik, hogy az figy tanulsigait levonjuk.

Elfogulatlanul megdllapithatjuk, hogy mind az egyetem rektora, mind pedig
az egyhdzi elndkség teljesen dnkényesen, a hatdlyos jogszabéalyok figyelmen
kiviil hagydsdval jartak el. A birdsdgi eljards kapesdn a birésag mindossze az
eljdrasi szabilyok megsértésével foglalkozott, az ligy anyagi részének a vizsga-
lata méar nem volt fontos az tigy elbirdlisihoz, pedig ha megvizsgdlta volna az
elbocsitas tényleges okait — amelyek az eljards sordn konkrét forméban nem
tisztazddiak -, arra a kérdésre is vdlaszt kellett volna adni, hogy anyagi jogi
szempontbdl nem volt-e jogszerfitlen vagy legalabbis méltanytalan olyan sze-
mélynek az elbocsdtasa, akinek csak egy éve voll hitra nyugdijbameneteléig.

Ha a feleldsség mértékét nézziik, gy tinik, hogy az egyetem rektoranak a
felel6ssége nagyobb, minthogy & kezdeményezte az egész eljarast, valaszit elé
allitva az Orszdgos Elndkséget (,vagy én, vagy Ziszkaliczky”); a tényleges elbo-
csatast kimondd szervé kisebb, mert dltaléban az elSterjesztGben megbizva az
elterjesztést rendszerint komolyabb vizsgdlodas nélkiil el szoktak fogadni. El-
szomoritonak kell azonban tekinteni, hogy azok a személyek, akiknek legfobb
feladata a jogrend Grzése lenne, éppen azok teszik til magukat a tdrvényes
elSirdsokon ismételten a célszerliség érdekében. £z erfsen a szocialista jogszem-
lelet és a diktatérikus egyhdzvezetés nemkivinatos briksége.

A masik tanulsdg, amit levonhatunk: a torvénytelen helyzet magdt az illetékes
egyhazi szerveket is nehéz helyzetbe hozza; minthogy a fellebbezésnek az itélet
végrehajtdsara halasztd hatdlya van (X. torvény 36.8), hatirozottan el kell itélni
az azonnali végrehajtast. A masodfoki] {télet kimondta az in integrum restitucidt,
az eredeti dllapot visszadllitdsat. Ez nyilvan azt jelent, hogy Zaszkaliczky Palt
eredeti beosztdsdba vissza kellene helyezni, az elsietetten adott megbizasokat
pedig eldzdleg vissza kellene vonni. Az Orszagos Birdsdg feladta az illetéke-
seknek a leckét, hogy miként lehet az eredeti allapotot helyredllitani, minthogy

- +hivatalbél indul a végrehajtisi eljirds az egyhazi hatosagok rendelkezései elleni
tigyekben” (X. térvény 56.§ /4/ bek.). Nem egyszer(ibb lett volna a jogerd beké-
vetkezését kivamni?
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ifj. Fabiny Tibor

A ,negyedik lila” kotet

Ordass Lajos: Villogatett irdsok (folytakis) Budapest, Magyarorszdgi Evangélikus
Exyhdz Sajtdosztilya, 1998. Vilogatin & az utdszot irfa: Szépfalusi Istvdn., Az
elbszét irta: D. Dr. Harnati Béla, 417-943. old. ‘ -

1982-ben az Burdpai Protestins Szabadegyetem liadadsdban és Szépfalusi Ist-
véin szerkesztésében jelent meg a Vdlogatoft irdsok, az ,elsd lila” kétet, amely
Ordass Lajostdl ,frdsmiveket” és ,beszédeket” tarfalmazott, E gydjteménynek
idehaza eleinte nem volt igazdn visszhangja, sokan inkdbb muzedlis kuriézum-
ként lapozgattak. Ezt kovette a ,mdasodik lila” kbtet, az Onéletrajzi frdsok, amely
egy évvel a Lutherdnus Vilagszovetség Budapest Nagygyiilése és az ott nagy
port kavard, az dllanddénak vélt harom és fél évlizedes Kildy-korszak alapjait
megrengets ,,Déka-levél” utdn egy évvel jelent meg. Erthets, hogy az eleddig a
Jdiakéniai teologia” piruldjival altatott és bénitott egyhazi kbzvélemény — e
szokatlanul hiteles , kiirtsz6” hatdsinak is betudhatdan — sokkal élénkebb fHgye-
lemmel fordult a kiizelmilt egyhdziériénelme, s kiviltképpen a tabuként kezelt
kétszer is félredllitott plispok, Ordass Lajos kiilf6ldon megjelent dnéletrajza felé.
Az Onéletrajzi frisokrol 1985 utdn mér sokan beszéltek, de irni természetesen meg
nem lehetett réla. Hirom év sem telt el, amikor meglepetésként ugyancsak Szép-
falusi Istvan szerkesztésében megjelent a ,harmadik lila” kétet, az Onéletrajzi
irdsok folytatds. E kétet mdr minden kordbbindl izgalmasabb volt, hiszen sajit
korszakunk, az 1956 utani évtizedek tragédidjanak legtdbb okat egyszerre meg-
érthettiik belle. Az Onéletrajzi frdsokrd]l nem sokkal a megjelenésiik utdn ,,A
megdllds szimboluma” cimen esszét irfam, amelyet tSbbeknek, példiul Ordass
Lajos dzvegyének, Doka Zoltdnnak és Szépfalusi Istvinnak is megkildtem. Az
utébbi igy vilaszolt: ,Ezt aztdn jol megmondtad! Elsz még?” Irasomat 1988
dprilisdban (tehdt mésfél évvel a rendszervdltozds és hénapolkal barmilyen egy-
hdzvezetsi megnyilatkozds eldtt!) egy szekszardi ifjtisdgi taldlkozdn felolvastam,
amelyre a szervez§ fiatalok elovigydzatossagbdl Frenkl Robertet is meghivtak,
aki ekkor mér fél éve a Déli Egyhazkeriilet feliigyelGje volt. Frenkl Robert, akivel
a taldlkozdra egyiitt utaztam le, visszalfelé tibbszdr is elmondta, hogy eldadisom
mennyire inspirdlta. A felgyorsult torténelmi mozgasoknak koszonhetSen alig
tizenegy honappal késébb, 1989, mércius 18-in megalakulhatott az Ordass Lajos
Baréti Kér, amikor frdsomat (ami recenzid, esszé és clvasdnapld is volt egyszerre)
egy kiegészitéssel egyiitt a nagy nyilvanossig elGtt is ismertettem. (Kereszfyén
lgazsdg Uj folyam 1. szam, 15-30. old.} Az aldbbiakban majd kideriil, hogy eldlja-
roban mindezt miért tartottam sziikségesnek elmondani.

A jelen recenzié trgydt képezd negyedik lila” kitetet a szerkesztd Szépfalusi
Istvdn és a kiadd (ezuital mar nem az Eurdpai Magyar Protesténs Szabad-
egyetem, hanem a Magyarorszigi Evangélikus Egyhéz Sajtoosztilya az eldszot
{16 D. Dr. Harmati Béla piispokkel egyiitt) szintén ,meglepetésnek” szantak Az
is lett. Csak éppen a ,meglepetés” ezittal nem Gromszerzd katartikus hatast,
hanem vegyes érzéseket kelt az olvasoban. Az elGkésziileteket a kétet sajtd ald
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rendezdi nagy ttoktartds kizepette vépezték, s a kinyv bemutatdjat a Dedk téri
Evangélikus Gimndziumban az 1998. februdr 20-4n Lakitelken megrendezett so-
kat vitatott ,Ordass Lajos Emléknap”-ot megel6z6 délutinra idozitetiék.

A Vilogatott irdsok utédn tizenhat évvel megjelenik egy kitet, amelynek a cime
igy hangzik: Vilogatoit irdsok (folytatds). Mintha 1998-ban folytatddna az, amd
1982-ben elkezdsdottt Mintha nem lett volna iddkdzben donts térténelmi fordu-
lat, mintha Magyarorszagon nem alakult volna meg egy Ordass Lajos Barati Kor,
mintha az eltelt tizenhat évben nem jelent volna meg Ordass tucatnyi kényve és
irdsa elsdsorban a Bardti Kér kiaddsaban! Megillt volna az id6? Amikor a cim
alapjdn a kotetet eldszir keziinkbe vessziik, jogosan kérdezhetjiik: Ordassnak
milyen elfelejtett frdsai keriiltek el eddig nem ismert iréasztalfickokbal? Milyen
eddig ismeretlen Ordass-irdst rejthet magéban ez a tdbb, mint félezer oldalas
kiadvany? A tartalomjegyzékbdl azonban régton kideriil, hogy. Ordasstd] szinte
semni Gjat nem olvashatunk. Els6 irdsként a szerkesztd djrakézli Ordass 1945-6s
piispéki székfoglaléjit (421 432, old.}, amelyet a Ixeresztyen Igazsdg 1995-ben mar
publikalt {Uj folyam 27. szam, 7-14. old), talalunk még két rovid hivatalos levelet:
Ra]k Lészlénénak és Redk Ivannak (435-436. old.), valamint végezetil az Onélet-
rajzi frisokbol kimaradt, id6kdzben elckeriilt” Pro memoria részletet: , Az Ordass-
tigyet eld kell venni” (709-723. old.). Ez a pér oldal minddssze az, amit Ordasstdl
szarmazd szvegnek telinthetiink, a Vilogatott irdsok (folytatds) cim tehdt minden-
képpen negtéveszif.

A kétet valgjaban nem Ordass irdsait foglalia magéban, hanem ténylegesen
masrdl szol. Két dologrdl. Dokumentumokat kizéh és egy utdszo keretében szub-
jekiven értékel. Eldszor is a kitet az 1948-ban lezajlott birdsdgi per gyorsiroi
jegyzOkonyvét tartalmazza kétszdzdtven oldalon keresztill, ezt kdveti az egyhazi
itélet, az egyhdzi rehabiliticié, majd két oldal erejéiz a ,mésodik bukds” és
végezetiil az Ggynevezett ,masodik rendezés” dokumentildsa. Masodszor: a
kétetben a szerkesziG sajitos perspektivéjabol értékeli a magyarorszigi Ordass-
hatdst és az 1997. augusztus 31-én keltezett, meglehetsen heterogén stilusban irt
(szelektiven filologizdls, anekdotdzd, szubjektiv hangon egyes kiadvanyokat re-
cenzald) utdszavival ,koszon el az Ordass-kutatdstol és a korszak egyhdzirié-
nelmi dokumentélasatdl” (920. old.). Szépfalusi Istvannak sok mindent koszon-
hettink: szorgalmas gyGjts- és kiaddi tevékenysége kiovetkeztében sok fontos
informécid jutott el a magyarorszdgi olvasdkhoz. De mégis furcsinak és kissé
tedtrdlisnak érezziik, ha egy kutatd a nagykozinség eldtt , biicsit mond” a tobb
évtizede folytatott tevékenységének. Ez a két szempont tehdt a Viflogatott irdsok
jelmezébe (lila boritojéba) bigjtatott kidtet kettSs {izenete. MindkettShéz hozza
kivanunk szdlni.

Az Ordass—per anyagarol megtudjuk hogy a szerkeszts azt 1985-ben Méray
Tibornak, a parizst Irodalmi 1ijsdg szerkesztSjének ajanlotta fel publilcildsra (843.
old.). Ugyanakkor azt is olvassuk, hogy Szépfalusi (minden bizonnyal 1990 utini)
levéltdri kutatdsai kdzben a Budapest Fovéros Levéltiraban megtaldlta az Uzsora
Birdsag peranyagai kozott Ordass Lajos és tirsai gyorsirdssal késziilet perirat-
egyiittesét, ami az iratcsomadn igy volt feltiintetve: ,Radvdnszky Aladar (sic!) és
tarsai elleni {igy 5.402/48.Fk.IV.Harom &rizetes” (877. old). S végiil arrél is érte-
sliltink, hogy a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz Orszdgos Levéltdrdban is
taldlhatd egy példany, amelyet dr. Solyom Jend prolesszor, késGbb levéltaros
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gondosan javitott (878. old.). Az olvasé szdmdra nem egészen vildgos, hogy e
hirom széveg hogyan viszonyul egymishoz, s végiil is melyik viltozat szolgalt
a kiadds alapjaul. A szdvegkritikdra oly sokat hivatkozi szerkesztének ezt egyér-
telmiibben és precizebben kellett volna feltiintetnie!

A per anyaganak kozzététele mindenképpen nagy értéke a kiadvanynak. Am
sokkal egyértelmdbb és korrektebb lett volna Ordass Lajos pere (1948) cimen
megjelentetni ezt a dokumentumgydjteményt a Vilogntott irdsok ((folyfatds) cim
helyett. Meglepé (és Szépfalusi Istvantdl teljesen szokatlan), hogy ezt a t5bb, mint
kétszaz oldalas anyagot (460-676. old.) minddssze hat (!} jegyzettel latja el a
szerkesztS. Az egyik jegyzethdl megtudjuk, hogy Boleratzky Lardnd is irt az Ordass-
perrdl Az Ordass per/Jogi szempontbdl/ Kereszlyén Igazsig 1995 sz, Uj folyam
27. szam, 15-24. old [és nem 15-20. old.] v&. 460. old.!). Mindezek alapjin megdlla-
pithatjuk, hogy a per szivegkritikai kinddsa igy még mindig varat magara.

Természetesen a per anyaginak kizzététele igy dnmagdban is értékes és olvas-
manynak t8bb szempontbdl is érdekes. Ordass Lajos piispok, baré Radvanszky
Albert egyetemes feliigyels és Vargha Sandor fGtitkdr kihallgatasanak gyors-
irdssal tortént megtirokitése szinte fAlmszalagon jeleniti meg szdmunkra a pert.
Bar a pert héttérbdl természelesen manipuldltdk, a tirgyalds lefolydsa 1948 Gszén
még viszonylag civilizdlt keretek kézott tortént. A targyaldson rosszul lett Rad-
vinszky Alberttel (579. old) Csajthay Ferenc tandcseindk egész emberségesen
banik. Az olvasé csak sajndlja, hogy Vargha Sindorrél nem tud tébbet. Nagy
élményt jelent dr. Kardos Janos ligyvéd hires beszédének eredetiben tériénd
olvasasa: ,En nem fogok beszélni Ordass Lajos piispékrél és a Lutherdnus Vilag-
szivetség egyik [allelndkérsl, hanem ..csak Ordass Lajosrél, az emberrsl. A
Munkdcsy-képre és a Biblia szavaira utalva mondhatndm, hogy ime egy ember,
aki itt dll a birésdg eldtl.” (628. old}. Ordass Lajos az utolsd sz6 jogdn elmendott
- s allitdlag Keken Andras altal is gyorsitdssal lejegyzett — megrenditd, krisztusi
hangti beszédét mér a Vilogatott irdsok 184-185. és az Onélebrajzi indsok 348-350.
oldalardl ismerhetjik. (Lasd még Keresztyén Igazsig Uj folyam 27. szdm, 25-26.
old.)

Ertéke még a dokumentumgytijteménynek, hogy az egyhdzi itélet kapcsén
kézli azt a Keken Andrésnak tulajdonitott anonim tajékoztatdt, amely az 1950.
mdrcius 20- egyetemes egyhdzi tandcskozdsra készilt feljegyzésként (6B0-686.
old.). Mi térténne, ha Ordasst az egyhazi birdsdg is elitélne? — teszi fel a kérdést
a szerz0. Elfszor is veszélyeztetné a birdk fidvisségét, ugyanakkor ,veszélyez-
tetné az ilyen itélet a magyar evangélilussag becsiiletét, an, erkélesi hitelét. Kifelé
is, befelé is. Ki adna hitelt az evangéliumnak, a keresztrsl sz616 beszédnek, ha
azt az az evangélikus egyhaz hirdetné, amely nemesak hogy megtagadja a ke-
resztet, de gyalazattal illette azt a plispdkét, aki az egyhdzért hajlando volt Urdt
a keresztviselés Gtjin is kovemni?!” A Magyar Evangélikus Egyhazban sok tévta-
nitds terjedt el — olvassuk — , killdndsen az egyhdz és a vildg viszonydnak és a
mirtirsag véllaldsdnak kérdésében”. Ha az egyhdzi birdsdg elitélné Ordasst, fenn-
all az egyhdzszakadds veszélye: ,az evangélium igazi szolgdi és igazi gyiile-
kezetei elhagynék az dn. hivatalesan szervezett egyhdzat” (685. old.). Utdlag,
fél évszdzad tavlatdbdl igazdn profétal hangl irdsnak tekinthetjiik ezt a feljegy-
zést!
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lelkészek szdmadra készalt thjékoztaté viszont egészen bizonyosan Keken And-
1dstol vald (695-708. old.).

A Pro memoria-bél kozélt téredékmek is van egy manak sz6l6 sajdtos értéke,
Vedreds Imre A harmadik egyhdzi it cimd 1990-es konyve alapjan elterjedt az a
manapsag is idézett téves nézet, hogy Tirdczy Zoltinnal és Szabd Jozseffel ellen-
tétben Ordass ,biiszkén” ragaszkodott piispoki székéhez és leszélta pilispoktdr-
sait, akik a szerény gyfilekezeti munkaban is boldogan villaltak szolgalatot. Nos
1956 nyaran Ordass azt a javaslatot tette, hogy Dezséry, Veté és Smaga is mondjon
le, s igy tegyék lehetGvé a szabad vilasztdsokat. Igy szélt Ordass: ,Mi pedig
megelégednénk az egyhdzban valamilyen szerény szolgalati hellyel. Magam is-
mételten megmondottam, hogy barmely ks pardchidn el tudnidm képzelni a jivimet. Az
egyhidz érdeke nekem is megérne enmyit! (717. old. a kiemelés télem, F. T.)

Az (elsd) egyhdzi rehabilitacio kapesin figyelemre mélté Ordass 1956. oktdber
8-dn kelt, a plispoki szolgélatarol ideiglenes lemondélevele (739-740. old.).

Ha itt véget érme a dokumentumgyjtemény, akkor egyértelmiien csak kijszo-
netiinket fejezhetnénk ki a szerkesztonek, Szépfalusi Istvannak.

Mint azonban e recenzid kezdetén emiftettern, e kitet egy masik tdriénetrdl is
5z0l, nevezetesen Szépfalusi IstvaAnnak a rendszerviltozas utdni hazai evangéli-
kus egyhdzi helyzethez valé viszonyérdl. Ez a viszony, dllasfoglalss domborodik
ki ,,A mdsodik rendezés”-18l 52616 immaron tendencidzus dokumenticidban és
az Utdszéban. Recenzidnkban sajnos rd kell mutatnunk arra, hogy ez az elsd
laAsra ismerds és szamunkra oly kedves , lila sorozat” negyedik kétete valdjdban
hazai egyhdzpolitikai célokat szolgdl, vagyis a kotet alig burkolt médon a Har-
mati Béla—Frenkl Rébert-féle egyhazvezelés szdcstve kivan lenni. Az & alkalmi
megnyilatkozdsaik Ordass haldlanak tizéves éviorduldjdn (861. old.), a térténe-
lem dltal kikényszeriteit székfoglald beszédeik {866. old.) keriiinek kiemelt ref-
lektorfénybe, amig mésoké elhalvanyulnak, vagy elhallgattatnak. A kiitet utal
arra, hogy Ordass Lajos haldldnak tizéves éviorduldjin két koszoriizds” volt
(861. old.), de azt elfelejti megemliteni, hogy Ordass sirja mellett Kildy Zoltdn
sirjit koszorlzta meg az egyhazvezetés és a Lutheranus Viligszivetség Magyar-
orszagra latogaid elndksége. Ilyen erdvel még inldbb lehetett volna Nagy Gyula
ny. ptispokot is az Ordass-ligy bajnokaként feltiintetni, aki egy dokumentum-
gytijteményt dllitott Gssze ,,D. Ordass Lajos plispSk egyhazi és allami rehabilita-
ciGja hivataldbol 1958-ban tortént térvénytelen eltdvolitdsa tigyében” Dokumen-
tumok, 1984-1990, Budapest, 1992 (kézirat, 11 tétel, 23 irat). Am Nagy Gyulanak
csak egy koszbnet és egy jegyzet jutott a 892. oldalon. Az olvasdnak dhatatlanul
az az érzése, mintha a kotet anyagit Budapestrdl , diktdltak volna” Szépfalusi
Istvannak, aki mér tvelrdl sem az éviizedekkel ezeldtti lendiilettel Shajt foglal-
kozni az Ordass-kérdéssel.

1989 utdn az Ordass-iigy valdban tragikusan megosztotta a Magyarorszdgi
Evangélikus Egyhazat. Az Ordass Lajos Bardti Kor és a Keresztyén [gazsdg cimd
fiiggetlen evangélikus folydirat kezdettdl fogva ellenzéket jelentett az 1989 dta
hatalmon 1év8 Harmati Béla plispdk-elndk és Frenkl Robert orszdgos feliigyels-
féle egyhdzvezetéssel szemben. Barkinek is ignzabb az ligye e megosztottsagban,
maga e masfél évtizede tartd jelenség dnmagdban tragikus. 5 ha ez igy van, akkor
aligha tekinthetd blcs dolognak, ha valaki killfoldrdl , pdrtosan” beleszol és a sajdt bardti
kapcsolatai alapjdn oszt igazsdgot. Kozismert, hogy Szépfalusi Istvant bardti szalak
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fizik a jelenlegi egyhazi vezetés tagjaihoz, Frenkl Réberthez, Harmati Béldhoz,
valamint az egyhazi Gigyekkel azdta kevesebbet foglalkozé ifj. Fassang Arpad
zongoramiivészhez, jelenleg UNESCO nagykovethez.

A némileg hidinyosan dokumentélt térténeti hiiséghez azonban hozzdtariozik,
hogy a BaraH Kir hat éven kereszlil kiizdatt Ordass piispék hivatalos egyhézi
rehabilitalasdért, és az hosszid id6n keresztll az egyhdzvezetés ellenilldsdba iit-
kbzott. E sorok irdja is az Egyhdz és Vildg cimf lap hasdbjain 1991-ben folytatott
vitdt Frenkl Rébert orszagos feliigyeldvel arrdl, hogy rehabilitdita-e az evangéli-
kus egyhdz Ordass Lajost (Vol.Il. Nr.11, 11-13. old., Nr.14. 14-16. old., Nr.15-16.
29-33. old.). Az orszdgos felligyels akkor tgy nyilatkezott, hogy Ordass rehabili-
téldsdra nincs sziitkség, mivel ez mar megtortént. Amikor végiil 1995-ben mégis
ténylegesen megtortént a rehabilitacid, az orszdgos feliigyeld a Credo hasdbjain
Jelégtételt” kivant nyvijtani egykori vitapartnerének. (Credo Evangélikus Mithely,
1996/1-2,, 69. old.)

Nos ez a Szépfalusi dokumentaciéjabol hidnyzé kis epizod is jol illuszirilja,
hogy mennyire egyoldald, szelektiv az altala tortént bedllitas,

Szeretnénk ugyanakkor ezen a helyen is aldhiizni, hogy a dokumentumgydj-
temény méltin emeli ki ifj. Fasang Atpad egykori érdemeit, hiszen Kaldy Zoltin-
nak cimzett 1983-as, tehdt joval a rendszerviltozés elstti levele valdban elsd jele
az Ordass hivatalos rehabilitici6ja irdnti igénynek. Ifj. Fasang Arpadnak az Or-
dass-ligy érdekében fSleg a nyolcvanas évek elején kifejtett munkdssagdt a Ke-
resztyén [gnzsdg olvasdinak is sokkal jobban kellene ismernie és értékelnie.

Szépfalusi a 880. oldalon a ,,partossdg”, az ,irdnyzatossag”, a ,tendencidzus-
sdg” miatt utasitja el az egyhazi ellenzék, az Ordass Lajos Bardti Kir egyes
megnyilvanuldsait. Hitelesebbnek érezhetnénk ezt az egyéhként talan jogos bira-
latot, ha egy pdrtpolitikan feliil 419, objekiiv perspektivabdl hallandnk. De az4l-
tal, hogy a szerzd csak a fiiggetlen egyhézi sajtdt marasztalja el és a hivatalos
egyhdzi sajiét sohasem kritizalja, az egyhazvezetdi megnyilvanulésokat mindig
pozitivan idézi, munk4djit semmiképpen sem tarthaijuk objektivnek és elfogulat-
lannak. Szerkesztésével egyes dolgokat — mint lattuk — kinagyit (Harmati Béla és
Frenkl Rébert szerepe), masokat csak libjegyzetbe helyez (pl. Déka , Nyilt leve-
le”} vagy elhallgat. E sorok szerzGje a kilencvenes évelkben sem csupén egy
{v8.912. old.}, hanem egy tucat megemlékezést tartolt gyiilekezelekben, egyhazi
és vildgi forumokon Ordass Lajoszdl, s0t 1993-ban az Egyesiilt Allamokban két
egyetemen: Gettysburgben és Bloomingtonban is tartott eléadast Ordass Lajosrél
(vi.Lellipdszior 1993 /7-8, 247-248. old.). A slird jegyzetanyagot és bibliografit
tartalmazo angol nyelvid tanulmény megjelent a Hungarian Shudies 10/1 (1995)-0s
sziméban a 65-98. oldalakon. Szépfalusi ezt sem ismeri. Bocsdtassék meg a re-
cenzesnek, hogy kénytelen volt t8bbszor is nmagdra hivatkozni, de a kritikai
korrekeid és kiegészités kivanta ezt meg, ha e recenziot més irnd, bizonyéra més
hidnyossédgokra tudna ramutami.

A kéinyv azért kelt vegyes érzéseket az olvasdban, mert ebben a |, lila kiitethen”
— az el6z6 hirommal szemben — nem Ordass Lajos hangja sz6lit meg benntinket,
hanem Szépfalusi Istvdné, aki itt Harmati Béla és Frenkl Rébert szdcstve lesz és
eziltal egy kétes ériékd egyhdzpolitikai cél érdekében dldozza fel az Ordass-

ligyet. i
Ezért most, az elsietve Gsszeallitott ,, negyedik lila"” kdtet tanulméanyozdsa ukin
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az eldzd kitetekre visszamendleg is érvényesnek érezziik azt a gondolatunkat,
hogy milyen j6t tett volna a lila sorozat minden egyes kitetének, ha azokat a
solckal térgyilagosabb Ordass-kutaté, Terray Laszlé lektoralta volna. Szépfalusi
Istvdn tiszteletre méltd ligybuzgalma szerencsésen taldlkezhatott volna a jozanul
hiivés egyhaztdrténész akkurdtussigival.

Mert Ordass Lajos oriksége nem egy személyé, nem egy csoporté, hanem
mindenkié. Déka Zoltén az ellentmonddsos lakitelki Ordass Lajos Emléknap
kapcsan joggal birdlta a ,martir-plispokdt” hirtelen kbnnyedén emlegets, s igy a
nyelv erejét devalvald divatos tijkeleti retorikét, &m ugyanakkor egy radiémfsor
kapcsdn Srommel hozzatette: ,,Ordass mindenkig”.

Természetesen a Bardt Kor, annak csoporijai, vagy egyes tagjai is kivetett
{kdvettiink) el siilyos hibakat az elmiilt tiz esztenddben, s igy nem egyszer joggal
ért minket a birdlat, hogy Ordasst mi is ,haszndlni” akartuk igaznak vélt célja-
inkra. Taldn tilsdgosan is kisajatitottuk Ordasst. Bizonydra ez a felismerés is
motivilta az egyhdzvezetést, amikor nagy hirverés kizepette 1998 februdrjiban
a Magyar Demokrata Férummal kiziisen Lakitelken Ordass Lajos Emléknapot
szervezett, s latvanyosan akarta demonstrdlni, hogy Ordass nem elsdsorban a
Barati Kéré, hanem az egész egyhdzé. Ebben az igyekezetben van igazsigmoz-
zanat, de a motivicié nem tiszta, hiszen nagyban koveti el ugyanazt a hibdt,
amiért a Bardti Kort elmarasztalja, s6t § nemcsak 8nigazoldsra, hanem még 6n-
dicsoitésre is haszndlja Ordasst. Ezt a célt szolgalta a nagy titokban elgkészitett,
»meglepetésnek” szant ,negyedik lila” kétet is, amely - mint lattuk ~ Ordass
oréksége helyett dSnmagdt tolta elStérbe. Azért volt alapvetden elhibdzott ez az
igyekezet, mert Ordasshoz méltattan mddon, meglepetéssel, , puccsal” akarta
visszaszerezni, ,visszasajititani” a kisajatitotinak vélt Ordasst. A ,meglepetés-
hél”, Bécs és Budapest titkos ,Szent Szdvetségébdl” azonban fiaskd lett. A gya-
ntisnal igérkezd konferencidt nemcsak azok mondtik le, akik a Bardti Kor ke-
mény magjdhoz tartoztak. Es e szivds harcban, a néha taldn hangos kiizdelemben
mégis Doka Zoltan gyGzott, aki Lakitelek utdn az aldbbi szavakkal tudta az el6zs
hetek dradméjit Ssszefoglalni: ,Kié Ordass Lajos? Mindenkié lehet, ki emlékét
nem dnigazoldsra hasznalja, hanem tiikdrnek az dnvizsgdlatra, példdnak az igaz-
sig irdnt radikdls engedelmességre és lijelzdnek a jovo felé”. (Keresztyén [gnzsdg
38. szam, 1998 nydr, 12. old.)
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Scholz Laszlo
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Orate!

Az drdignek sziz fullajtdrja van,
Szifz dlhireszieldfe s mindig rossznak:
Gondolatok! Elftznéd, haszialan —
Imddsdgodra mégis visszakoznak!

Tiirj derekasan!

Mig vergddl-lutnyddol, addig élsz!
A szenvedés az élok jo jele,
Mihelyt nienetoszlopibal kilépsz,
Véged s rajtad a holtak névfegye.

Sapientia

A biles ember mindenkital tanul,
Ki tobbet tud, attol ismeretet,
Ki meghocsil, attdl szeretetet,
Az druldtdl fut nyomtalanul,

Féligazsdg

Valdsdg oz, mi kézzelfoghato!

Mi lesz veliink, hanyatld emberek,

Ha mdr nem narkolunk, keziink remeg?
Elolvad a valdsdg minf a hé?!

Osatydl

~Beteltek az dlettel” olvasent bdmulva,
Izsik és Divid, [ob, kordbban Abraldnt.
Csodds sorsok! Ok betelve és nem megunon
A hit biségével tivoztak. Mindahdny,

(1 Mo6z.25,8 stb., Job 42,17.)

Istenhez, ismételten

Add, tigy végezzem, ahogy jonalk ldtod

S adj hitet, logy azt szivembol megértsen,
Egysziiliited azérk halt értiink, érten:

Ne ldssunk rosszabbat, de szebb vildgot,



KOZLEMENY

,Kelenfoldi esték” — 2000/2001

Szeretettel hivjuk olvasdinkat, az Ordass Lajos Bardti Kor tagjait, a budapesti és a
kornyéken él6 gyiilekezetek tagjait csalddtagjaikkal, ismerdseikkel egyiitt november-
t5l dprilisig minden hénap masodik csiitdriokjén du. 17. drdra a kelenfoldi gylileke-
zeti terembe, '

Alkalmainkon dhitat és eldadas hangzik el.

dhitat: eldadas:

Nov. 9. ,En vagyok az élet kenyere” Jhszek...” (1}
(In 6,35) ‘ (A niceai hitvallas tobbletes)
Szabd Andrds Tekus OHd

Dec. 14. ,En vagyok a vilig viligossiga” oHiszek...” (IL.)
(n 8,12) {A niceai hitvallas tdbblete)
Snudétinsz Andrids Gyiri Gibor

Jan.11. En vagyok a j6 pésztor” JHiszek...”” (II1.)
(In 16,11) (A niceai hitvallds tibblete)
Titri Krisztina Bohus Imre

A februdri Ssszejveteliink masként alakul: kivételesen nem csiitbrttksn, hanem
kedden, 2001. februdr 6-dn, az Ordass Lajos Bardti Kor, a Budai Evangélikus Egyhdz-
megye és a Kelenfoldi Gyiilekezet kbzés (innepi istentiszteleten emlékezik meg Or-
dass piispok sziiletésének 100. évforduljardl. Errdl az istentiszteletrd] részletesebben
a Keresziyén [gazsdg téli szdmdban olvashatnak.

Szeretettel kérjlik, hogy naptrdban ki-ki jegyezze eld az egyiittlétek iddpontit,
mert kiilon meghivot kiildeni nem fudunk.

Ordass-szimpoézium Ausztridban

A soproni Mdrila Derottya Evangélikus Szabadegyetem tirsasutazist szervez a
gallneukircheni (Linz kijzelsében) Ordass-szimpéziumra a nemzetkdzi Ordass Alapit-
vany anyagi timogatisdval.

Indulds Sopronbél 2001. janudr 14-én reggel 6 drakor, visszaérkezéds aznap este kb.
22 drakor.

A tervezett progran:

10.00 Istentisztelet a helyil gyiilekezettel
11.30 El6adasok
13.310 Sziinet, ebéd, eldzetes jelentkezés alapjin

14.30-16.30 Eldadédsok, plénumbeszélgetés

A nap egyben zironapja annak a négynapos tudomdnyos értekezletnek, amelyet
a ddniai Aarhus-i Egyetern rendez Gallneukirchenben a németorszdgi Korttrténeti
Munkakdzosség (Evang. Arbeitsgemeinschaft fiir Kirchliche Zeitgeschichte) és a
nemzetkdzi Ordass Alapitviny kdzremiikddésével. Ezen 10 kordbbi volt szocialista
orszag egyhézi kutatéi Eaglalkoznak az elmdalt 50 (80) év egyhdztirténetével.

A szimpdzium nyeive a német, a tudomdnyos értekezleté az angol és a német.

Erdekladni és jelentkezni a Soproni Liceum keretében mikidd Miria Dorottya
Evangélikus Szabadegyetemen lehet (Sopron, Széchenyi tér 11. Tel.: 99/312-250).

Jelentkezési hatdridd: 2000, november 30.
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TARTAILMI OSSZESITO

Zusammenfassung i

Auch in diesem Jahr gedachte der Ordass Lajos Freu.ndeskrem am 13. Aug-ust
des Todestages von Bischof Ordass. Zu Beginn unserer Herbstfolge lesen wir d.lE
von Gabor Itizés gehaltene Grabandacht (2Kor 4,18).

In der Serie der Kelenfdlder Abende bringen wir die Andacht von Ferenc
Cselovszky jun. (Mt 5,9) und den Vortrag von Gabor Ittzés: Dimensionen des
Friedens, Luthers Lehre iiber zwei Reiche.

Beziiglich der 250. Todeswende von J. 5. Bach, erdrtern wir die Studie des
Orgelkiinstlers Tamas Zaszkaliczky, rmt dem Titel: J. 5. Bach predigt auch noch
heute.

In unserer Dokumentenspalte kommen wir auf die Angelegenheit von Pil
Ziszkaliczky, Direktor des Theologenheimes (sielie Winterfolge 1999) zuriick
und teilen das Urteil zweiter Instanz des Landeskirchengerichtes zu Gunsten von
Pil Zészkaliczky mit. Im Anhang zum Text des Urteils lesen wir die Analyse von
Lorand Boleratzky, Privatdozent, unter dem Titel: Randbemerkung zu einem
Urteil.

In unserer jetztigen Folge steht auch die kritisch analysierende Rezension des
Bandes: Lajos Ordass Ausgewihlte Schriften (Fortsetzung) von Tibor Fabiny jun.

Auch einige neue Stiicke der Versserie von Laszld Scholz bereichern das
Material unserer Herbstfolge.

" Summary

The Ordass Lajos Circle of Friends commemorated the anniversary of the death
of bishop Ordass this year also (13] Aug.). The autumn issue of our periodical
opens with the sermon held at his grave by Gabor Ittzés, on the basis of 2Cor
4,18.

In our "Kelenfdld Evenings" series we bring the meditation of Ferenc
Cselovszky Jr. on the basis of Mt 5,9 and the lecture from Gébor Ittzés titled The
Dimensions of Peace, Luther’s Doctrine of the Two Kingdoms.

We commemorate the 250 anniversary of the death of ]. 5. Bach with a study
from the organist Tamds Zaszkaliczky titled Johann Sebastian Bach Preaches
Today Also.

In our Documentaries column we come back to the case of the director of the
Home of the University of Theology, Pal Zaszkaliczky (see winter issue, 1959),
and we bring the judgement of the appeal court of the church brought in favour
of Pal Zaszkaliczky. Joining the text of the judgement we bring the analysis of
Lérand Boleratzky, honorary lecturer with-the tHtle On the Margins of a
Judgement.

A critically analysing review from Tibor Fabmy ]r can also be read in this issue
about the volume Lajos Ordass: Selected Writings (Resumption).

Some new pieces from the poem series of Laszlo Scholz enriches the autumn
issue.
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E SZAMUNK SZERZOI

Dr. Boleratzky Lérdnd ny. igyvéd, egyet. m. tanar Budapest
iff. Cselovszky Ferenc lelkész Budapest
iff. dr. Fabiny Tibor irodalomtdrténész Budapest
Ittzés Gibor ny. lelkész Gyor
D. Schol=z Liszld ny. lelkész " Budapest
Zdszkaliczley Tamds orgonamtvész Pilisszentlaszld

* ok

Szeretettel ajdnljuk Olvaséink figyelmébe aldbbi kindvdnyainkat:

Ordass L.: A keresztfa tovében, Nagyheti dhitatok 150~
Ordass L. Vidirat, Kormajz 40~
Ordass L.: J6 hir a szenved@knek, Prédikiciok 400~
Ordass L.: Akikkel az Uton taldlkoztam 400,~
Ordass L. Nem tudok imidkozni 150,-
Ordass L.: Gondolatok a Filemon levél olvasasa kizben 100,
Ordass-Loy: Te vagy reménységem, Imiddsdgos kényv 120,
Ordass-Giertz: Hazat kdszikldra épitette, Elbeszélés 400,~
Ordass-Giertz: Hithdl éliink, Elbeszélés 400~
Ordass-Lyngar: A faklya, Ifjisdgi dhitatoskényv 300,~
Terray L.: Nem tehetett mast, Ordass Lajos életitja 150,-
Schaolz L.: Tisztitsd meg szivedet 100,-
Seholz L. Két suggdrzo igazgydngy, Irismagyardzat 150,-
Ritter-Tekus: A lelkipdsztor imddsdga 100~
Sélyom J.: Hiszem-tudom
Bevezetés az egyhdz tanitisdba 250,~
Virdg I Luther Mdrton dnmagdrdl, 5. kiadés 350,~
Luther M.: 14 vigasztalo kép 160,—
Botta I.: Déval Mityas, a magyar Luther 120,~
Vajta V.: Hit és élet dsszecsengése 40~
Jung E.: Hogyan vezessem a vasdrnapi iskoldt? 300~
Kapi B.: Isten hdrfdsa, Gerhardt Pl élete 400,-
Birdez S.: Kialtds a mélybdl 800~
Marsthy [.: Szegények szive, Novellik 500~
Kendeh—Newman: J&jj Jézushoz! Evangelizild Fizet 100,
Déka Z.: Mirk evangéliuma, Kommentar 1.500,-
Rozse L: A haldl drnyékdnak vilgyében 500,
Boleratzky L.: A miskolci evangélikus jogakadémia 40,~
Boleratzky L.: A miskold jogakadémia tanarai 200~
Boleratzky L.: Evangélikus egyhdzjog L+11. 1. 1.300,-

Kiadvanyainkat a budapesti Huszar Gal Konyvesbolt is drusitja
(V., Dedk tér 4.). Irdsbeli megrendelés esetén — a postakdltség

felszdmitisaval — vidékre postai szdllitdst is véllal,

A Keresztyén Igazsidg évi eldfizetési dija 2000-t6] 600 Ft + postakoliség.
Kiilféldre 12 DM. Egy sz&m ara 150 Ft.

Folyéiratunk és kiadvanyaink megrendelhetSk:

Ordass Lajos Barati Kér

1114 Budapest, Bocskay tit 10.




