Tartalom

MEDITACIO

Luther Merton: O VAIASZEO IINKEE oooooeee v eeecersaessesscssrssssessasessrarsssssresssssrans 1
IGEHIRDETES

Id. Magassy Sdndor: Boldog halottak ... rnnssres s

Eduard Schuweizer: BAcSUPIEdikatiO e ceinercsinsriscrsanscssers s esnens? 4
EMLEKEZUNK

Réthelyi Jinos: In memoriam Téth Béla (1943-1999)

Interjii Toth BEHREUAL cvveccussvrnsesiniseesenmssnisssssenssosrssssonsesnnrases .9

TANULMANY

Kowdes Géen: Rath Métyas (1949-1810)... crverans
Magassy Katalin-id. Muagussy Sdndor: ,,Konzervahv" h1t|:ankonyvemk

DOKUMENTUM
Terray Liszld: Ordass Lajos &5 Vedreds IMre . e s 33
Herényi Istwin: Attekintés az Ordass Lajos bardt kér tz esztendEJerél ......... 35
Déka Zoltin: Nyilt levél Balczd Andrisnak ... SO 1
TARTALMI OSSZESITO ..o eenmsiasassssssssssssesssessssssssssssssssssssssssssssassc Al

KERESZTYEN IGAZSAG
Az Ordass Lajos Bardti Kor negyedévi folybirata
Ftiggetlen evangélikns tealdgiai és kritikai lap

Uj folyam 43. szdm - 1999. OSZ

Felelds szerkesztd: Ittzés Gabor (tel.: 96-439-381)
Felelgs kiadé: id. Zaszkaliczky Pal (tel.: 1-383-1042)
A szerkesztSbizottsag tagjai: D). Doka Zoltin, Ittzés Janos, id. Magassy Sandor
Szerkesztiség: 9024 Gydr, Liezen-Mayer u. 41.
Kiaddhivatal: 1114 Budapest, Bocskay 1t 10.
Csekkszdm: Ordass Lajos Bardti Kor,
Budapest — OTP XI. ker. 11711034-20081452
Nyomdai kivitelezés: FEBE Bt.

Felelts vezetd: | Toth Béla
HU ISSN 0865-2163 — Torzsszdm: 1996/320 — Eng. szam: 1IL./E1/20 /1989




MEDITACIO

Luther Méarton

O vilasztott minket

Jézus mondja: ,Nem H vilasztattntok engem,
hanent én vilasztottalak titeket.”

(In15,16)

Ezzel az igével t6Gbdl lemetszi és kirhozatra veti az dl-szentek minden Isten-
ellenes kevélységét, mintha 6k valami sokat tennének és érdemiikkel engesztel-
hetnék ki s tehetnék baratjukkd az Istent. Mi mast tesznek az ilyenek, mint hogy
&k szeretnék a kivalaszitdst kezdeményezni?! Elsdk akarnak lenni, hogy onérde-
miik legyen az els6 lépés az iidviisség ttjan, Isten kegyelme pedig csak ez utdn
kullogjon. Azt szeretnék, hogy ne fsten vilasszon ki minket, hanem mi keressik
Istent s tegylik bardtunkka. Mert dicsekedni szeretnének, hogy Isten kapott tolik
valamit. {gy szeretné a vildg tulajdon elsGdleges cselekedeteivel kiérdemelni az
Isten kegyelmét. Pedig a helyzet ez: ,Nem K vdlasziotintok engem”. Azaz: nem
ti-magatokért, hanem énérettem lettetek bardtaim. Mert ha ti-magatokért lettetek
volna azzd, akkor érdemetekre kellett volna néznem. Holott nem arra néztem,
hariem egyedii] én kezdtem s vittem véghez a kiengesztelést. En vonlak titeket
magamhoz, én ajindékozem néktek mindenemet, hogy se a magatok, se a vilag
jocselekedeteivel és érdemével ne dicsekedhessetek, hanem egyediil az én kegyel-
mes szeretetemmel. Mert nem ti taliltatok meg engem, hanem nekem kellett
titeket megkeresnem s hazahoznom, mikor Isten ismeretéldl tivol idegenben
tévelyegtetek s kdrhozatban iiltetek, mint a tdbbiek. En akkor eljbttem s elGhiv-
talak benneteket a s6tétbdl elobb, mint 4 azt keértétek, vagy érte valamit is tettetek
volna. Igy lettiink baratok. Tehat ti vettetek télem s nem én toletek. 5 mindazt,
amit kaptatok, ingyen, — tiszta irgalombél kaptatok.

Krisztus te rtem megholtdl,
Kiirhozatbdl meguiltottdl;
A tirvényt értem betdltéd,
Atyddat megengeszteléd.

PR

Reformatorunknak ezt az dhitatit — a reformdcio emlékiinnepének kdzeledte-
vel —a Jer, Groendjiink keresztyének c. kotetb6l koedljiik. (A szerkesztd)
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Id. Magassy Sandor
Boldog halottak®

«Boldogok a halottak, kik az Lirban halnak meg mostantd! fogoa.
Bizony azt mondja a Lélek: mert megnyugosznak firadozdsaiktdl
#s cselekedeteik kivetik Gket.” (Jel 14,13)

Keresztyén Gylilekezet! Testvéreim!

Megvallom: nehéz terhet jelent szdmomra az elhangzott ige megszolaltakisa
Ordass Lajos piispidkiink sirjanal. Nemcsak azért, mivel az id6 eldrehaladtdval
egyre nyilvdnvalobba vilik alkalmatlansigom az igeszolgdlatra, hanem azért is,
mert maga az alkalom rendkiviil sajitos. Ujra és Gjra meg kell kiizdeniink ugyan-
is a gyarld emberi természetbdl fakadé feledékenységgel. Jeltelenné vilt sirok
beszélnek arr@l, hogy milyen gyakran és milyen gyorsan viltozik a fejfikra festett
vagy marvdnyba vésett fogadkozis tartalma. Altaldban megszégyenit benniinket
a fejfakra és marvanytibldkra vésett felirat: ,Emléke sziviinkben &rokké éil”
Bizony, helyénvald a Zsiddkhoz irt levélben olvasott apostoli intelem: ,,Emlékez-
zetek meg eldljaroitokrol és mindazokrdl, akik hirdették nektek az igét, és emlé-
kezvén életiik végere, kivessétek hitiiket!” Gondjainkat fokozza, hogy nemcsak
a felejtéssel, hanem az emlékezéssel is problémaink vannak. Az egyhiz kézel
kétezer éves torténelme bizonyitja, hogy amikor a figyelem kdzéppontjiba a
krisztushivs ember, kéizelebbrdl Krisztus vértamija, bizonysagtevoje kertil, akkor
—szinte dhatatlanul — hittérbe szorul és egyre inkabb elhalvanyodik az a Krisztus,
aki keresztyén életiink kdzéppontja és éltetdje. [génk elsd ajindéka, hogy megév
mindkét szélsaségtdl, nem enged felejteni és nem enged megmaradni az ember-
kdzpontisigban, amikor a halottak boldogsagardl szol.

A Biblia szerint a boldogsdg nem egy kellemesen felfokozott érzelmi dllapot,
hanem isteni ajincdék. A zsoltiros szerint azok boldogok, akik az Istent keresik
és megtalaljdk, vagy akik nem a bindstk tanicsihoz igazednak, és nem jirnak
a bindstk dtjan. Jézus szerint holdogok a lelki szegények, az igazsigot éhezdk
és szomjazdk, a szelidek, a békességre igyekezdk, a Krisztusért és ligyéért Gldo-
zést szenvedGk. Jézus mondja aztis, hogy boldogok, akik hallgatjak és megtartjik
[sten igéjét, Az apostol szerint pedig az a boldog ember, aki kitart a szenvedésben
és ellendll a kisértéseknek. A tdredékes felsorolds is j6l mutatja, hogy a bibliai
tizenet azokrél mond valamit, akik ,.élnek”, és akik az ,Eletiikben nyilvanvaléva
vilt magatartasukkal” véltak hordozdiva az isteni igéreteknek.

A hallott ige azonban mds. Nem arrél beszél, hogy az élék miként nyerhetik
el a boldogsdgot, hanem arrél, hogy vannak boldog halottak. A kijelentés egy
clyan kényvben taldlhatd, amelyet az évszdzadok, évezredek folyamdn sokszor
és sokan félreértettek és félremagyardztak, mikdzben altalaban szem eld] tévesz-
tették, hogy az egész konyv - és benne az efhangzott igeszakasz is — elsGsorban
a hititkért szenvedd keresztyén kozosségek tagjait szélitotta meg a vigasztalas és

1) D. Ordass Lajos piispik haldlinak 21. évforduldfin a Farknsréti temetdben, 1999. nuguszius
15-¢n elhangzott igehirdetés szerkesztett viltozatn,
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erdsités szandékdval. Bz a szdndék atlépi az évezredek id&i korlatait és szemé-
lyesen kapcsol issze benniinket a vigaszialds igéjével ennél a sirnal.

Remélem, nem jelent kegyeletsértést, ha megvallom: amikor a , boldog halot-
tak” képe rajzolddik elém, akkor az a golgotai kereszten fiiggs lator jut az eszem-
be, akinek Jézus ezt mondta: ,Még ma velem leszel a Paradicsomban”. Nem
hangzott el a ,boldog” szo, mégis viligos, hogy Jézus olyan evanggéliumot hirde-
tett, amelyre neki is — de mindenkinek is! ~ alapvetfen sziiksége volt és van
minden idében. Mert ,boldog” az a halott, aki a végsé vitra induldskor semmi és
senki misban nem reménykedik, mint abban, amit Jézus elvégzett és amit Krisz-
tus a maga személyében jelent. Ezt hirdeti az altaliban nehezen értelmezhetd
«Urban valé meghalds” is. Azt a személyes bizodalmat, mely szerint igaz Jézus-
nak ez a tanitvanyaihoz sz6l6 igérete: , Atydm hdzdban sok lakdhely van. Azért
megyek el toletek, hogy helyet készitsek ott szamotokra”. Bizony, ,boldogok a
halottak, akik az Urban halnak meg!” Boldogok, mert olyan reménységiik van,
amelyet senki sem vehet el {5k

~Bizony, ezt mondja a Lélek” — folytatddik igénk iizenete. Sem erGnk, sem
tehetségiink, sem tapasztalatunk nem tesz alkalmassa minket arra, hogy felismer-
jitk, vagy kiharcoljuk a ,,boldog haldl” reménységét. A Lélek tanitja meg nekiink,
a Szentlélek tesz minket alkalmassd az Ige igazsaganak elfogadasara. Azért , bol-
dogok a halottak, akik az Urban halnak meg mostantd fogva”, mert a Szentlélek
iskoldjdban megismerték, hogy Isten igéretei igazak és mindig megvaldsulnak.
Nincs olyan élet, melyben ne lennének csalédasok, mert emberek kézott éliink
és magunk is emberek vagyunk. Viszont nincs olyan keresztyén élet, melyben
helyet kaphatna az Isten igéjében és igéreteiben valo csalddds, mivel az fgéretek
ahhoz az Istenhez kapcesolnak, aki sohasemn csal meg.

Végiil igénk boldognak mondja a halottakat azért is, ,mivel megnyugosznak
firadozasaiktol és cselekedeteik kévetk Gket”. Minden megemlékezésiinkben
helyet kapott - és ma is elhangzott mar a bevezets imadsigban? - az a vallomas,
mely Isten szine elStt megfogalmazddd kiszdnetiinket tartalmazza Ordass Lajos
plispik keresztyén életviteléért és példas szolgalatiért. Most mindez kibGvill a
.boldog halottakra” mutaté profétai igével.

Egy régi dsziivetségi elbeszélés szerint a hazdjaba és elhagyott otthonédba
visszavagyo Jikob szorongdsokkal teli szivvel vindorol Gsei hajléka felé. Fél
Ezsau haragjitdl és bosszadllisatsl. Ezért elrekiildi az ajindékokat abban a
reményben, hogy azok segiteni fogjik a kiengesztelddést. Ez a kép kisérteties
médon ismétlddik megannyi temetésen: eld] mennek a kitiintetések, az érdemek,
a koszortik, a foldi élet értekeinek kinyilvanitott bizonysdgai.

Ez a kép gyakran fontos helyet foglal el a kizgondolkodasban is. Valaminek
eliil kell mennie, ami kiengesztel és megbékit; ami elfogadhatdva tesz és ami
remeénységet adhat a nagy szdmadasi alkalmon.

Tgénk ezzel a kijzgondolkozdssal szall szembe, amikor azt mondja, hogy a
cselekedetek nem ,, megeldzik”, hanem , kévetik” azokat, akik ,,az Urban halnak
meg”. Mert amikor a cselekedeteket alapvetSen mds sorba helyezi, akkor azt az
tijszdvetségi lizenetet fogalmazza meg, melyet Pil apostol képviselt talin a leg-

2} A bevezetd szolgilatot Zdszkaliczky Pil, nz OLBK titkira végezle. Imddsdgdnak egyik mondatd-
ban megkdszante Istennek Ordass Lajos plispik dldozatos, megprabaltatdsok kozitt hitséges életét,
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hatdrozottabban ezzel a hitvallisdval: , Krisztus a halottak zsengéje”, azaz Krisz-
tus az, aki el6] megy és aki a kidzbenjard szolgilatival reménységet nydijt a végsd
itélettel szembenézdk szdmdra. Nem a jocselekedetek, nem a joigyekezet, hanem
egyediil a Krisztus Jézus teszi lehetSvé a halottak boldogsdgat.

igy a haldl és temetés 21, évforduldjin most nemcsak kegyelettel emlékeziink
elhunyt pilispokiink dldozatos életére és szolgalatira, hanem kbszinetet is mon-
dunk szinte hdldval az & ,boldog halaldért”, mely életben és haldlban egyarant
bizonyos reménységiink.

Amen.

Imédkozzunk!

Maradj veliink Urunk, mert mér esteledik és a nap aldhanyatlik. Maradj veliink
és egész egyhdzaddal. Maradj vellink, ha rdnk borul a szomorisig és aggodas
éjszakdja, a szenvedések és megprobaltatisok éjszakifa, a kisértések és elbukisok
éjszakija, a kinos halil éjszakija. Maradj vellink & minden hiveddel, most és
orokké. Amen.

Eduard Schweizer

- R P . -~ L

Buacstprédikacid
A most 86 éves Eduard Schveizer 10 évig falusi lelkész volt Svijc-
ban, mielGtt az Ujszovetség professzora lett. EIGbb a németorsza-
gi Mainz és Bonn egyetemein, majd hazatérve, 1949-t8] nyugdij-
bavonuldsdig Zirichben tanitott. Kbzben rendszeresen tartott
vendégeldaddsokat az Egyesiilt Allamokban, Japanban és Auszt-
ralidban. Hosszi életszolgdlata sordn eltéphetetlen kapesolatban
maradt szdmdra a templomi szészék és az egyetemi katedra. 50
éven it két svijoi gyiilekezetben is rendszeresen prédikdlt a
schaffhauseni Minster és a ziirichi Fraumiinster gyiilekezetei-
ben. Az utébbiban 1998. oktdber 18-in mondta el biicsiprédiké-

ci6jdt, amelyet a szerzd engedélyével kézliink magyar forditis-
ban. (D.Z2.}

#Ldttarm @j eget & 1 foldet, mert az elsd £g és az elsd fold elmailt, és a tenger sincs
tbbé, Es a szent virost, az vj Jeruzsdlemet is Uittam, amint aldszdll o mennybol
az [stentdl, felkészitve, mint egy menyasszony, aki férje szimdra van felékesttve.
Hallottom, hogy egy hatalmas hang szdl a kirdlyi szék felal: "Ime, az Isten sdtorn
az emberekkel van, és § veliik fog Inkni, 6k pedig népei lesznek, és magn az Isten
lesz veliik; és letdrol minden kinnyet a szemiikrol, és haldl sem lesz t6bbé, sem
gynsz, sem jajkidltds, sem fijdalom nem lesz t8bbé, mert gz elsok elmillak.” A
kirdlyl széken 16 ezt mondta: "Ime, idjjdteremtel mindent.’ Es foy szolt: ‘frd meg,
mert ezek az igfk megbizhatdk és ignzak!” Es ezt mondta nekem: "Megtrtént! En
vagyok nz Alfa é az Onmega, a kezdet és o vég, En adok majd a szonjazdnak az
élet vizének forrdsaibdl ingyen. Akl gydz, drokdini fogja mindezt, € Istene leszek
annak, az pedig fium lesz nekem.”” (Jel 21,1-7)
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- L

Jézus Krisztus Urunk kedves Gylilekezete,

konnyek, haldl, gydsz, jajkidltds, fjdalom”, errdl olvasunk, ha kinyitjuk az
jsdgot, és ebben a latvanyban részesit benniinket naponkénti hireivel a televizio.
Tud errdl Janos is, a keresztyén proféta. O realista. Nem teszi egyszertien félre a
tényeket. Még csak nem is probalja megmagyardzni azokat. Viszont ajandékul
kapott egy egészen mas latast. Litja, amt jon. Es ez a tulajdonképpeni valdsig.
Az, amit fsten késziil tenni veliink. , Littam 1if eget és dj foldet, mert az elsd ég és az
elsd fold elmiilt, és a tenger sincs LobbE. " Azt, amit lat, elSszor nem is tudja leirni.
Ezzel mindnydjan igy vagyunk, amikor rendkiviili 5rém ér benntinket vagy mély
fijdalom szakad rdank. Janos tulajdonképpen csak annyit tud mondani, hogy az,
ami jon, egészen mas. Eg és fold, ugy, ahogyan naponta lafjuk ezeket, nincsenek
tobbé. Mindenekelstt pedig a tenger nincsen. Ez ugyanis akkor a szarazfoldlakdk
szamdra a veszedelem és a borzalom foglalata volt, ahol az ember ki van szol-
galtatva szélnek és hullimoknak. De ebben az érdban, amelyben Janos lathatja,
ami Istentdl kvetkezik rank, eltinik minden veszedelem, minden baj és bizony-
talansdg. Nem vetddik fel tobbe egyetlen olyan kérdés sem, hogy ,Kicsoda Isten?
Miért engedi megtorténni a borzalmakat?” Alkkor nem kell tobbé semmit el-
nyomni magunkban, de szenzdciéként sem kell nézniink a televiziéban a sok
katasztrofit. Akkor tobbé nem kell megbirkéznunk a gyisz okozta gondokkal.
Akkor mindez eltinik.

Mi nem vagyunk profétdk. De Pdl éppen olyankor, amikor csak ,erdtlenségrdl,
félelemrdl és csliggedésrdl” tud beszdmolni, azt irja: , Amit szem nem ldtott, fil nem
hallott, és ember szive meg sem sejtett, azt készitetle el Isten azoknak, akik 6t szeretik.”
{1Kor 2,3.9) Tehit nem csupdn a profétaknak és apostoloknak. Ezt igérte 70 éve
nekem is, mint 13 éves fitinak, egy hiiséges lelkipdsztor a konfirmdciékor. Istent
szeretni, bizalommal hozzé fordulni vagy legaldbb éhezni Gred, ez szdmunkra is
lehetséges.

1L

Isten Janos szdmara is titok marad, amit csak sajitos és egyaltaldn nem dssze-
ill5 képekben tud leirni. Egy viros, az 1j Jeruzsilem, szdll ali a mennybdl,
éspedig feldiszitve, mint egy menyasszony”. Jeruzsilem az a hely, ahol Isten lakik,
a templomban, a szentek szentjében. De az 1j varosnak nincs sziiksége templom-
ra, s napra sem, mert abban maga Isten és Jézus a ragyogd feny. (21,22-23) Igy
énekeltiink errdl az imént: , Végiil a szent varosba segits el, hol sem éjszaka, sem
nappal nincsen, mert ott csak Te, Isten, ragyogsz dicsdségben”. Es ez a viros
«feldiszitett, mint egy menyasszony”, ugyanis benne lakik Isten népe. Mar Ezé-
kiel proféta lefrta egyszer, miként taldlja meg Isten Izraelt mint egy kidobott
tijszilitt gyermeket, magahoz veszi, dpolja, gyogyitja, és végiil hizassdgra lép
vele: , Megeskiidtem neked, és szivetségre léptem veled, s az enyém lettél.” (Ez 16,8)
Ez nekiink is 5z6!: egykor minden rossz elvétetik rélunk, és [sten olyan kizel lesz
hozzank, mint az anya kicsi gyermekéhez vagy mint a férj hitveséhez.

De nem szabad elfeledniink, hogy az 1j féld olyan, mint egy véros. Tehat nem
" olyan, mint egy tdgas vidék vagy éppen egy pusztasag, ahol kbnnyen elkiiléniil-
het valaki, és mindenki mdstdl messze tivol, csak Snmagénak élhet. Az 6rok élet
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biztosan nem olyan, hogy ott mér csak Isten és a mi kegyes lelkiink van egyiitt.
Egyszer valaki megkérdezte Barth Kdrolyt, hogy vajon az Srokkévaldsigban
talalkozunk-e ismét szeretteinkkel. O igy vélaszolt: ,Bizonyosan, de a téhbiekkel
ist” Janos szévege igy rajzolja meg az uj f6id képét, hogy szeretteink, rokonaink,
bardtaink mindnyédjan valamiképpen ugyanabban a virosban laknak, és mi min-
denekeldtt a tébbiekkel is teljesen megbékéliink, és triiliink, hogy ldthatuk Sket.
Ott t6bbé senki sem iil maganyosan a computere el6tt és keresgél az interneten.
Ott szeretet tGlt be mindent, ott kdzdsségben lesz ember az emberrel és mindazzal
is, amit Isten az § 1j f8ldjén az 1f teremtésben teljességre juttat,

ITL.

Igy latta Janos. Es most hall egy hangot, amely ezt megmagyardzza. , Hallottam,
hogy egy hatalmas hang szdl a kirdlyt szék feldl: "Ime, az Isten sitora az emberekke! van,
és & veliik fog Inkari, 6k pedig népei lesznek, és maga az Isten lesz velitk.™ Amiket Janos
latott, azok mind képek, amelyek szétfeszitenek ugyan minden f5ldi elképzelést,
mégsem fényképei az 6rok életnek. Csupdn egyetlen mondanivaléjuk van: akkor
majd Isten kbzottiink él, és ez sokkal redlisabb valosag lesz szdmunkra, mint
minden, amit a {61don [dni, érinteni, Atéini tudunk. Isten cselekszik veliink. Az
uj varos a mennyb6l jon. Ez nem azonos a gySzelmes egyhazzal, amelynek
megszint hiteltelensége, &s most végre meggydzte az egész vildgot. Es azok, akik
ezt a vdrost lakjik, nem a tSkéletes keresztyének, akik mindenkit meggydznek,
hanem azok, akiket Isten, mint egy taldlt gyermeket, karjaiba vett, és lassan
megtanultak vdrni Isten jottére, ahogyan a menyasszony virja jegyesét.

»Ime, az Isten sitora az emberelkel van.” Izrael a pusztai vandorlds idején egy
sdtorban vitte magdval a szdvetséglidat. Erre ugy tekintettek, mint a trénra,
amelyen lathatatlanul maga Isten kisérte, Gvta és intette gket. J4nos evangéliuma
azzal kezdddik, hogy Isten mdr a teremtésnél mint ige munkélkodott, majd igy
folytatja: , Es az ige testié lett, és kbzittink satorozott, és mi lattuk az & dicsdsé-
gét.” (1,14) Isten Jézusban mar feliitotte sdtrdt kozbttink. Ezért nincs sziikségiink
nekiink mdr Ezsaids képeire a kovér étkekr6l és az dborokrdl, és tulajdonképpen
mAr a Viros és a menyasszony képeire sem. Ezek csak emlékezietnek benniinket
arra, hogy itt nem csupdn egy szép eszmérdl van 5296, hanem Isten val6sdgarei,
aki velfink és benniink €, s nem puszta gondolatokat és érzéseket jelent. Miként
az anya tesz gyermekével, aki azt hiszi, nincs remény a bajban, tigy fog Isten
HAetdrdlni minden kinnyet a szemiinkrdl, és a haldl nem lesz tbbe, sem gudsz, sem
Jajkidltds, sem fijdalom nem lesz tobbé, mert az elsok elmiltak.” Ez az élet, amelyben
nincs t&bbé viaskodds a szenvedéssel és halallal, nincs nyugtalansig és kétség,
nincs sanyargatas és fajdalom, minden elképzelésiinket feliilmiils dlomnak tiinik.

IV.

De ezt Isten igéri nekiink. A Jelenések kényvében itt szélal meg eldszor O
maga: ,A kirdlyi széken Q16 ezt mondta: 'Ime, ddjjdteremiek mindent.’ Es igy sz6it: 'frd
meg, mert ezek az igék megbizhaldk és ignzak!*" Ez érvényes, éspedig mindnyéjunkra.
Erre a mi Fraumiinster-gyiilekezetiinkre is. Jinosnak azért kell felirnia Isten sza-
vait, hogy mi olvashassuk és hihessiik azokat, 56t, Isten azt mondja sajit igéirGl:
~Megtirtént!” Ez megleps! Hiszen amit ebben a mi kaotikus vildgunkban tapasz-
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talunk, az egyaltalan nem felel meg ennek. De Isten igy folytatja: . En vagyok az
Alfa és az Omegn, a kezdet és a vég.” Alfa és Omega a gordg dbécé elss és utolsd
betiije. O teremtette kezdetben a vildigmindenséget és benne a mi f5ldiinket. Ez
a modern asztrofizikdban egyre titokzatosabbi kezd vilni azok szdmadra is, akik
tgy vélik, ismerik a vilig kialakuldsinak egyes fokozatait, de éppen a kezdetet,
amikor a semmib6l keletkezett valami, nem ismerik 6k sem. Es ugyanigy ttok-
Zatos a teremtettség, amelyben éliink, egy virag beporzisi szerkezetétdl az em-
berig, aki muzsikal, fest, verset ir, gondolkodik, érez és dlmadik. Isten pedig azt
mondja réla, hogy mér most titban van az Omega, a teljesség felé. Vagyis mindezt
nem fogja O szemétbe dobni, hanem egyszer majd teljességre juttatja ,egy ij
féldén, Gj ég alatt”, ahogyan Janos latta.

Es ez még valamit jelent: Isten drdja masként jir, mint a miénk. Nila mindez
mir megtdrtént, Csak mi nem vagyunk még ott. Mi még, ahogy Ezsaidsnil
olvassuk, ,lepel” alatt vagyunk (25,7} De ezt Isten egyszer leveszi rélunk, és mi
{ahogyan az els6 Janos-levél 3,2-ben mondja) .neg fagjuk 6F litnd, amint van”, (Ez
az igevers egy évtizede dllanddan kisér engem.) Ez pedig azt jelenti, hogy Isten
ideje mar most betdr itt is, ott is a mi idénkbe, és élové valik.

V.

De nem csupén dlom mindez? Lehet ezt hinni? Aki még sohasem volt szerel-
mes, annak nem lehet bebizonyitani, hogy ilyesmi van, és hogy ez hatalmas
6romot jelent. Csak akkor tudja ezt hinnj, ha dladja magat a szerelemnek, engedi,
hogy szeressék és maga is gyakorolja a szerelmet. Isten igéreteinek nem lehet tgy
hinni, hogy egyszerfien igaznak tartjuk azokat, hanem csak vigy, hogy azokbol
éliink. Isten azt mondja: , én ingyen adok a szomjazonak az élet vizének forrdsaibol. " A
~Szomjazdnak”, vagyis mindazoknak, akik felkidltanak és egy masik vildg utdn
viagyakoznak. Tehil nem a tokéletes keresztényeknek, a gérestisen (azaz szeretet
nélkiill) engedelmeseknek, a jollakottaknak, megelégiitteknek és Gnigazaknak,
hanem az Istent keresoknek. Nem a sikereseknek, akik a tGbbieket elfelejtik, Nem
az tigyeseknek, akik a szeretetet figyesen kifelejtik. Nem a teolégusoknak, akik
ugy vélik, mar megértették Istent. Isten mindent ,ingyen” akar adni nekiink. §
ezért mi, keresztyények sem tehetink tigy, mintha kibéreititk volna az igazsagot,
még ha valamit meg is lathatiunk a Jézusban kozottink sdtorozd Isten titkabdl
Az § igéreteibdl élni éppen azt jelenti: mindent Istentdl varni s nem sajdt ergnktdl!
Jénos tudja: nagypénteken Jézus emberi szemmel nézve egészen mélyen lent volt,
s éppen ott valt egészen eggye Isten akaratdval, feltdmadt, és kitarta nekiink az
ordk élet ajtajat. (Zsid 5,9)

Szdmtalan [stentd] megérintett emberrdl eimondhatd ez. Blumhardt, a svab
lelkész, aki 1880-ban halt meg, annyira vigyddott szivében Isten utdn, hogy néha
kidllt a hdza elé, hogy lissa, jin-e mar Jézus. Ugyanakkor nagyon jézanul Bad
Bollban épitett egy kozpontot, ahonnan sok aldds dradt szét éppen azért, mert
minden tilfftdtt kegyességet mederbe terelt. Fia pedig az akkor még sokat tima-
dott munkdspdrtban ugyanolyan lendilettel vivia harcit minden igazsigtalan-
sig ellen.

De sok-sok névielen emberrdl is elmondhatd ugyanez. Egyszer hdnapokon at
lelkipisztoroltam egy egyszer( lednyt, aki 17 vagy 18 évesen halt meg. Olyan
nagy békességgel szenvedett, hogy példdjaval egy sereg fiatalt hitre segitett.
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Barld, ald ebben az Isten végss igéretei irdnt hitben gyakorolja magit, egytittal
azt is megtanulja, hogy latba kell vetnie minden a]andekba kapott erejét mdsok
hitrejutdsaért. Hinni csak igy lehet.

Ezért idézek befF.'Jezesul egy nagyszerii éneket az Llj énekeskdnyviinkbdl. Fe-
leségem taldltrd eloszor, és fedezte fel Kurt Mart lelkész énekét, aki minden, csak
nem valldsos dlmodoz6, és aki nagyon is latba veti magdt ezen a foldén Isten
igazsigdért:

«EZ az ég oft fenn - A menny, amely jon:

nem a menny, mely akkor j ]on . jajszd néikiili vildg,

ht ez nz ég €s fold elmiiltak mdr. hol erdszak s nyomor legydzetett.
A menny, amely jin, A menny, amely jon,

az Ur, ki akkor jin e, : Az drdm virosa lesz,

ha mudr a fald wrai elmentek. és Isten, kinek emberarca van.

A menmny, amely jon,
kaszdnti mir e foldet,
hel szeretettdl lesz mds az dlet.”

Amit ma Isten nekiink és a mi Fraumiinster gyiilekezetiinknek mondott, az
valami nagyon egyszerd: ,Istened leszek, és te gyermekem leszel!” Es ez mar ma
érvényes, &l valdsig. Ennél mélyebbet é&s magasztosabbat nem mondhatunk.
Amen.

Imidkozzunk!

Te, mennyei Atydnk, senki &5 semmi mads, csak te tudsz rajtunk segiteni. Oly
sok borzalom télti be viligunkat! De te most szoltil hozzank. Cselekedd a te jo
Lelked iltal, hogy szavad befogadisra taldljon, és életté villjon benniink. Hiszen
mdr régen feltartad nekiink a szivedet! Jézusban f5ldi format 8ltott a te iidvizits
igéd. Obenne fedeztiik fel a te szeretetedet, amely nyitva van minden kéiségbe-
esett, megnyomorodott, szenvedd és haldokid ember szdmara. Hogyan is feled-
hetnénk el ezt? Az O haldldban és feltimaddsdban megmutattad nekiink, hogy a
te életed tildrad a mi révid, séhajnyi létiinkdn, és a te célod mozdithatatlanul ll
a vildg minden borzalma és egyhdzad minden csidje migitt. Add, hogy a te
szavad utat taldljon hozzank, életté viljon benniink, és tovdbbadhassuk szere-
tetedet mindazoknak, akik nélkiile szikdlkddnek. Tégy minket is szomjazdkka
és reménykedSkké, akik sdvdrognak a te 1ij f6lded utdn a te G eged alatt.

Konyorgiink hozzdd, mert Iitjuk a sok nyomortisdgot, amelyet a mi vétkeink
okoztak. Kiilondsen is kénydrgiink azokért, akiktd] habori, éhinség és {ildozés
mindent elrabolt. Azokért, akiket a rajuk leselkedd halal félelemmel és borzalom-
mal télt el. Azokért, akik annyira szenvednek, hogy mar csak a halalt kivanjdk.
Urunk konydrillj egész egyhizadon és minden emberen, Jézusért, aki ltott,
megértett és szeretett benniinket, és tudja, hova jutottunk.

Csendben kdny&rgiink mindazért, ami sziviinkre nehezedik. ... Amiért ki-ki
kizottink személy szerint kdnybrgétt, azt mint gyiilekezet vissziik eléd és ki-
szdnjitk, hogy meghallgattil minket. Amen.

(Németbol forditotta: Doka Zoitdn)



Réthelyi Janos
In memoriam Téth Béla (1943-1999)

Interjit Toth Bélinéval

«Most Hikdr dltal homdlyosan litunk, akkor pedig szinrdl szinre; most [dredékes az
ismeretem, akkor pedig iigy fogok ismerni, ahogyan engent is megismert az [sten, Most
azért megmarad a hit, a remény, a szeretet, e hidrom; ezek kiziill pedig a legnagyobb o
szeretet.” (1Kor 13,12-13)

Tith Béldval csalddi bardtként nuir kordbban talilkoziam, de lenyiigzd szakmai
tuddsit, elmondhatatlan segitokészségét, hatdrozott, de ugyanakkor aldzatos egyé-
niségét csak 1996 dszétl ismerfem meg, amikor divettem orszigos evangélikus
iffiisdgl lapunk, a Hang fiszerkesztGi felndatait. Rendszeresen eldfordult, hogy
reggel negyed nyolckor telilkoztunk a Batthoudny tér kdntyékén, hogy a lapzirta
utdn gyorsan pergd napok sietségében egyealessik a nyomdai feladatokat. Ezek a
talilkozisok a korai iddpont, az dllandd sietség, és az aznap rink wird sok feladnt
ellenére mindig banitsdgos és nyugodt hangulatban folylak, majd a tirgyalds
végeztével Béla és munkahelyi gépkocsijdnak vezetdje, Istvdn elszdllitottak az
egyetemuek arrm a pontjdra, ahova kértem. A Hang tiriénetének egy pontjin
megprabiltuk a tordelési feladatokat dndlldan kivitelezni, Az eredmény katasziro-
fdlis wolt, — az wtolsd pillanntban hivtam fel Béldt, aki minden toodbbi nélkil
ditvette n fElkész, hibds anyagot és munkatirsaival egyiitt orvosolta a mi hozzd nem
értésiinkbal adddd hibit,

Toth Béla tartalmas, példnmutats életét 1999. midjus 25-én zdria le hosszantar-
£, kinzd betegsége mintt bekivetiezd haldla. Elmenetele fdjdalmas idirességet ha-
gyott magn ukin, de firadsigos munkdidnak eredményei tovdbb gyitmalcsdznek
Tothné Agival, Béla dzuegy feleségével a Budapest, X. keriileti nyomdnépilletben
beszélgettem kizds életiikrdl, Béla munkdssdgdrdl, — mikézben a nyomdiban a
megszokott mddon folyk a munka.

— Béla életének tragikus és meghnidrozd eseménye volt bolesete ifjil kordban. Mit lehet
tudni életének ezt megeldzf szakaszdrdl?

— Férjem €letének elsd szakaszdban is megmutatkoziak jo tulajdonsdgai és
tehetsége. Tizennégy éves kordban kezdett el sportelni, aminek eredményekép-
pen négy éven keresztil, egészen balesetéig volt ifjisdgi orszdgos bajnok akro-
batikus torndban. A Jozsef Attila Gimniziumban érettségizett, ahol Schulek
Agoston is osztilytirsa volt. Az érettségi vizsga utdn felsdfok nyomdaipari
tanulmanyokba kezdett, szakmai gyakorlatait a budapesti Egyetemi Nyomdédban
végezte. 1963. jillius 23-an sportolds kézben nyakcsigolyattrést szenvedett.

A baleset utdn egy évig élet és haldl kdzott volt. A kritikus idSszak utan kertilt
a Fodor-szanatGriumba, a mai Orszdagos Orvosi Rehabiliticids Intézetbe, ahol
Novoszel fdorvos munkdjinak és Béla akaraterejének kiszonhetGen — maradan-
dé kirosoddsa mellett — lassan javuldsnak indult az dllapota.



EMLEKEZUNK

— Erre nz idszakra esett megismerkedésitk Bélduval. Hogyan talilta meg Béla a csaldd-

ban és a munkdban egyardnt elvilaszthatatlan birsdt?
r

— Mi 1964-ben ismerkedtiink dssze, mikor szobatarsaimmal jartunk fel a Fo-
dor-szanatdriumba, hogy egyiitt legyiink az ott kezelt mozgassériilt fiatalokkal.
Sokat sétiltunk a szanatérium dimbes-dombos parkjdban. Utdna meég 3-4 évig
leveleztiink, ami arra is j6 volt, hogy Béla hihetetten munkival dijra megtanult
irni. Végiil 1968-ban Budapestre kiltdztem, és Ssszehdzasodtunk. Ebbél az id6bol
egy emléket szeretnék megosztani: Hétvégenként hatalmas sétakat tettiink, Ke-
lenf&ldrdl el egészen a Széna térig, ahol taxiba szalltunk, mert a toldkocsit a Varba
mér nem tudtam feltolni, majd onnan le a Duna partra, és tigy vissza a XL
keritletbe. Egy-két év elteltével a Maros utcdba koltdztiink, én feladtam 6vénsi
dllisomat, és gandnolk lettem a Miivel6dési Minisztérium vendéghdzdban. Itt
Béla is sokat tudott segiteni német nyelvtudisdval a portdn, ektizben tibbet
talalkozott emberekkel. Bizonyos szempontbdl el6késziilt a késdbbi munkijira.

— Hogyan kezddddtt Béln numkaissdga, amely életének egyik legfontosabl szintere volt,
melyet sériilése ellenére olyan magns szinten tudott mivelni?

— Elfszér egy régi bardtjinak javaslatira — alki kollégdja volt az Egyetemi
Nyomdaban - vallalt korrekhirdkat otthoni munkara. Késébb egy véletlen foly-
tin ismerkedtiink meg a svijcban él& Szentdgothai-Bloch Katalinnal és férjével,
Michaellel, akiktd] Béla egy szamitdgépet kapott ajindékba. Béla a szimitogépes
ismereteket egy egyetemista sractdl tanulta meg, akit egy katolikus pap ismers-
stink kért meg erre.

1994-ben a Mozgassériiltek Orszigos Egyesiiletének a kezdeményezésére szii-
letett meg az Alfa Ipari Villalat, amely fényszedd nynmdaﬁzerrﬂ(ént miikddott,
és elsGsorban mozgassériilteket foglalkoziatott. A megszervezésére Balat kérték
fel. A mozgissériilt munkatirsakat a sajit lakdsdin tanitotta be a szedési felada-
tokra. A munka Obuddn indult, a Marcz:banyl téri intézet nyomdajit bérelték.
Kezdetben negyven mozgdssérilt és egészséges embert foglalkoztatott az Alfa,
akik részben sajat otthonukban dolgoztak szamitogéppel, a munlkiét a cég szalli-
totta szdmukra. Ennyi ember munkijinak osszehangolisa nehéz feladat volt,
melyet Béla egyéni leleményessége és munkija cldott meg. Riadasul a mozgds-
sériilt munkatarsak koziil sokak szimdra nem volt természetes a piaci viszonyok
kzoit elvarhatd magas munkateljesitmény.

Az Alfa 1ij lizeme a XIII keriileti Lomb utciban jitt 1étre, ahol a legkorszeribb
gépeket tudta Gsszegydjteni, melyeket Béla személyesen kutatott fel és szerzett
meg kedvezményesen ipari kidllitdsokon. Rengeteg palyazatot is elnyert akkori-
ban, melyek szintén az lizem létrehozdsat szolgaltdk. Sajnos ebben az idGben mar
megromlott a vezérigazgato és Béla kapesolata, a vezetés azt kivdnta volna, hogy
Béla sorozatban kiildje el az embereket a cégtSl. Béla erre nem volt hajlandé, nem -
akarta azt leépiteni, amit faradsagus munkdval leétrehozott, ezért kényszeriilt
arra, hogy hagyja ott az Alfdt, és létrehozta sajat céget, a Kényvfoha Bt-t. A
mozgissériiitek foglalkoztatasa, ha kisebb mértékben is, de megmaradt a FEBE
Bt-vel vald egyiittmiikddés keretében.
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- Az Alfa Ipari Villalat, majd késobb Toth Béla személyét kivetve a Kenyufslin Bt
munkdjinak keretében jelent meg kordbban a Hang (orszigos evangélikus iffisdgt lap),
és5 jelent meg a Vezess {Keresztény Iffiisigi Egyesiilet), a Keresziyén Iguzsdy és q Refu-
bilitdcid. Ugyancsak itt gondoztdk a Nem voltam egyedil (MEVISZ, Egyhdztiirténeti
Szakcsoport} cimit kinyv megjelenését. Figyelemre mélid, hogy tobb prolestins egyhdzi
szervezettel is munkakapesolutban dllt Béla, Személyesen mit jelentett szimira az egy-
hdz?

— A férjem nem valldsos kirnyezetben nétt fel, templomba sem jirt. De maga-
ban, a szive mélyén hivé volt, ezt az életével mutatta meg. Fontos volt szamara
az egyhdzi kapcesolat személyes bardtsigokban is. Példaul egy romai katolikus
pappal, akit balesete utin ismert meg, egész életében tartotta a kapcsolatot.

— Bélit otthon és munkahelyén egyarint koritlvetie csalddjn. Biztosan ez 1s szerepet
jitszott fantaszhikus munkabirdsdban és odafigyelésében.

~ Igen, nagyon nagy Orémot lelt kis csalddunkban. Aniké lanyunknak 1997
dprilisdban sziletett a kisfia, nem sokkal azutdn, hogy kideriilt Béla betegsége.
Dani unokdnk nagyon sok idét toltstt veliink, Ha Béla reggelente felébredt,
Fittyentéssel jelzett, Dani viszonzasul ,Szia Papaaal” kidlldssal tidvézolte. Estén-
ként férjem mindig olvasott neki, ezzel szerettetve meg a kényveket a kisfidval.

A munkahelyi feladatokat is nekiink, a csalddnak adta at. Az elmdlt néhany
évben én mindenhova elkisértem, és kozben aprinként én is megtanultam a
szakmadt, ennek kiészonhetden tudtam Atvenni a nyomda vezetését, Aniko 13-
nyunk tervei kdzétt is szerepel, hogy folytatja azt a munkat, melyet édesapja
elkezdett.

— Haldlos betegségéuel is példamutatonn kitzddil...

—Béla 1997 aprilisiban, miutin daganatos betegsége kidertilt, sugérkezelésben
részesiilt, amely utin annyira bizott, és annyira jol érezte magat, hogy egy teljes
évre visszadllt a munkdba. 1998 kardcsonya koriil dertlt ki, hogy betegsége
eldrehaladt, agyi attétek is képzddtek. Ezutdn korhdzrol kdrhdzra vandorolva telt
életiink. Végiil a rosszindulati betegség legydzte 6t. 1999. mdjus 29-én hagyott

itk minket.

Tith Béla tebuit midr nincsen kizottiink, de munkdssdgrinak eredményei towibb dolgoz-
nak. Nemcsak a nyormddban, hanem csalidingjninak, bardtainak, ismerdseinek emiékeiben,
gondolataiban, szivében is. Unokija - Sarnyai-Toth Ddniel —a nagyapa irdnti Hszteletbol
8s szeretetbil tovdbbuiszt anyai nevét is.
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Koviacs Géza
Rath Mityas
17491810

Rath Matyds kordn megnyilt szemmel, komoly felkésziliséggel, céltudatos
munkdval délt neki, hogy hazankban is oszoljon a sotétség és felkeljen a felvild-
gosodis napja népiink felett is. Munkija nem maradt hatastalan. Népiink felfi-
gyel rd. Hire van az egész hazaban, nem szorult rd, hogy az utdkor csindljon
beldle nagy embert. Inkabb arra van szlikség, hogy személyét és munkajit ma is
tisztabb fényben lathassuk.

Sziikséges ez egyhdzi vonatkozdsban is. Rath Matydst gy ismerjiik, mint a
magyar Gjsagirds atyjit. Ezen a cimen tartja szimon népiink is, pedig figyelem-
reméltd egyhdzi, lelkészi szolgdlata is. Gydrben is csak mint a Tiirelmi rendelet
utin djjdépiilé gytilekezetiink elsd lelkészére és Oregtemplomunk szétszéledt
nydjanak tjraszervezdjére emiékeziink. Pedig jelentSsége hilnd a pgyiilekezeti
kereten. Uj fény hordozdja még akkor is, ha a sok meg nem értés miatt maganyos
maradt, €5 nem vonult is be a Tiirelmi rendelet utin Gjjiszervezodd evangelikus
egyhazunk tbrténelmébe az évszazados elnyomatds utdn a nyilvanos vallisgya-
korlatot visszanyert egyhdz nagyjal kdzé.

Elete

1749, marcius 17-én Méria Terézia rendeletére a varosi magisziratus birtokba
veszi (elveszi) az evangélikus gylilekezet Gjvarosi templomat; orszdgos hird is-
koldjat, az anyakényvekkel egyiitt leltdrozva ingdsagait is megbecsiilt értéke
visszafizetésének igéretével, amit azonban a templomépités alkalmaval sikeriilt
csak harc utin megkapni. A templomot mércius 19-én Gjjaszentelik, &s a trondrd-
kos nevérdl Jozsef templomnak nevezik. A nydj pdsztor nélkiil maradt, Lelkésze,
Németh Simuel még 5 évig Gydrben maradt, de szolgdlatot nem végezhetett. Az
iskola tandrainak el kellett hagyni a vérost. Torkos Jozsefet, az iskola rektorit a
soproni gyiilekezet vilasztotta meg. KésGbb Németh Samuel is tdvozott. Mint
esperes, a tét gyiilekezet leikésze lett.

Ebben a sotét, riadt helyzetben sziiletett Rath dprilis 13-dn. Apja Rath Jdnos,
anyja Raits Zsuzsanna. Apja mésziros. Nyolc gyermekiik sziiletett, Matyés volt
az els6, és nagy éldozattal, sok rettegés kozott nevelik. Félnek, hogy farkas mad-
jira elragadjik a katolikusok, és katolikusnak nevelik.

Pozsonyban, Modorban, majd ismét Pozsonyban jaratjak iskoldba. Az itteni
gimndzium elvégzése utin két évig végigjirja az orszagot és Erdélyt. Nagy figye-
lemmel litogatja az ottani iskoldkat. Visszatértekor Sopronban folytatja tanul-
manyait, és lelkésznek késziil, elvépzi a teoldgiat. Még Sopronbal dszténdijat kér
a gyori gyiilekezet konventjétdl, és 1773-ban Gottingenbe késziil. Egymas utdn
négy alkalommal meg is kapja az 50 forint Gszténdijat. Teologiat, filozofiat, keleti
nyelveket tanul {szir, aramei), de érdekli a matematika, fizika, geometria, amint
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egy gyori Gjonnan alakult gimndzium igazgatdjnak palydzatdbél értesiiliink.
1778 végén, vagy ‘79 elején tér haza.. - : '

Itthon probal elhelyezkedni lelkészi dllisban. Ekkor éri az elsé csalddas.. Csa-
podarsdgenl, illetlen ajindékokkal és igéretekkel nem vaolt hajlandé gytilekezetek
patrénusainak vagy konventjeinek kedvében jirni — irja. Igazsdgszerets lénye
iszonyodott ett6l. Ekkor hatdrozta el magdt, hogy egy vagy mds titon szolgilja
hazaja Hait és ,fog irgalmassdgot és hiiséget hirdetni”. Pozsonyban telepedett Ie.
Itt érlelddik meg benne az tjsigirds gondolata. Gottingenben ismerte meg és a
kiildnbdz4 nemzetiségfi tirsaitol hallotta és latta meg az Gjsdgiras jelentdségét.
Tekintélyes bardtai, kozittiik egy varosi tanacsos és Landerer Mihaly, a Pressbur-
ger Presse tulajdonosa kdzbenjirdsdval és segitségével 1779-ben engedélyt és
privilégiumot kapott a magyar nyelvil jsag szerkesztésére és kindasdra. A ki-
addst Patzko Ferenc pozsonyi nyomddsz véllalta, és 1780. janudr 5-én megjelent
a Magyar Hirmondé. Egyes szdmai levelek, hetenként kétszer jelenik mey, szer-
dan és szombaton. Hirom évig szerkeszti. Ekkor éri a gy6ri evangélikus gyiile-
kezet meghivisa, melyet ismetelt levelezgetés utdn el is fogad. Kikit azonban,
hogy a szentségek kiszolgiltatasa és kazualis szolgélatok (esketés, temetés) alkal-
maval nem hajlandé pénzt elfogadni. A gyiilekezet adjon neki tisziességes fize-
tést, amibdl megélhet. O pedig lelkiismerettel, szorgalma és teljes igyekezete
szerint igyekszik szolgdlni. A lap szerkesztéstt még az év végéig (1782) elvégzi,
azonban mutatotdblit is kell késziteni hozzd, {gy csak 1783 tavaszéan tudja allasat
elfoglalni. 1783. dprilis 21-én ordindlja Perlaky Gabor szuperintendens Felpécen.

Bérelt lakasban lakik. Sebtiben, udvaron felépitett fatemplomban mdjus 4-én
tartja els prédildcisjit. A gyiilekezeti rendtartds nem kiméli lelkipasztordt: va-
sirnap reggel 8-kor cselédeknek katechizacid, 9-kor istentisztelet, délutin gyer-
mekeknek katechizacid, hétkdznap minden reggel és este kbnyérgés, kereszielés
dltaliban vasimap istentisztelet el§tt vagy utdn, minden istentisztelet urdn tr-
vacsoraosztds. Rath szorgalmas, munkas ember. Neki a szolgdlat valdban munka.
Kéziratban maradt prédikdcidi mutatjik azt a gondossdgot, amivel lefrja, hogy
lelkiismeretesen, sok munkaval késziil.

Gy6ritt a gyiilekezetben nem volt idedlis llapot, miel&tt idejott igen j6l ismer-
te. Hallotta hirét, hogy némelyek a gylilekezet vezetdi kiziil csak tulajdon ké-
nyességiiknek és hasznuknak dldeznak. Hallotta régi rendetlenségek hirét is.
Latott a gyiilekezetben a jéindulat buzgdsdgibol csifot Gz6 hidegséget, minden
jotol valo idegenkedést, hatalmaskoddsra vigyé dolyfosséget. Mindez - 1igy
latszik ~ elsdsorban a konvent tagjaira vonatkozott, mely hosszd idén keresztil
teljhatalmi ura volt a gyilekezetnek. Sohasem vilasztottak Gj tagot, mindig csak
kiegészitették. Igy egy sziik kira tarsasig egyeduralmava lett.

Hamarosan, 1783. oktdber 13-dn dsszeiitkdzésbe keriilt a konventtel. Rath nem
helyeselte, hogy a cselédek részére eldirt istentisztelet oly kordn van, kiiléngsen
télen. Onkényesen kihirdette, hogy ezutin 1/2 S-kor lesz, a gyiilekezeté pedig
1/2 10-kor, A konvent felhaborodik, figyelmeztetik. Rith nem engedelmeskedik.
Az ligy a szuperintendens elé keriil. Rath marad alul. Az Gsszeiitkizések tovibb
folytatddnak. Harom év miilva, 1786-ban Réth lelkészi 4lldsard! lemond. Hidba
kérik, nem marad. Sértédéit hang prédikicidval bicsizik a gytilekezetts] 1786.
november 23-dn.
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Hairom évig maginemberként dédelgetett irodalmi terveinek él. Reménysége,
hogy vilagi alldsba megy. Hidba prébalkozik. A pesti egyetemen szeretne elhe-
lyezkedni. Hajlandd nyelveket tanitani, redltirgyakat, matematikat, geomefriat,
keleti nyelveket. Nem sikeriil. Megprébalja a helyi f6gimnaziumi direktori dllast
elnyerni, eredményteleniil. Folytatja irodalmi munkéjit. Imidsigos kényvet ir a
gyermekeknek, elmélkedéseket az els§ trvacsordra késziil lanyoknak. A konyv
meg is jelenik. (Keresztyén fehérmépeknek valé imddsdgos kényv. Els6 darabja
Gyermekek és nevendék lanykikra tartozandé.) Azonban vihar tdmad kériilotte.
Nyers timadist intéz bevezetésében a viszonyokra. Kis Zsigmond téti esperes és
Nagy Istvdn szuperintendens utasitjik vissza, egyetértve a konventtel. Kézben
egy tobbnyelvii szotdron dolgozik. Kiadékra azonban nem talal, sem tdmogaték-
ra. Nem tdmogatja se a Helytartd Tandcs, se a Kancelliria, se a Pozsonyi Orszig-
gytlés Litteraria Deputicié Elntksége. Probalkozik mecéndsokkal is. Kudarc
utan kudare éri.

178%-ben a konvent egyhangt szavazdssal visszahivja. Egykori munkatarsa,
Freitag Mihdly meghalt. A hivdsra visszatér, és felviltva szolgalnak a tivozasakor
helyébe vélasztott Fabri Péllal mindkét nyelven, magyarul és németiil.

1790-ben a pozsonyi gyiilekezet hivja meg. El is fogadja. Vilaszievelében be-
szdmol a pozsonyi orszageyiilésts] és a GySrott felallitandé Gimndzium sorsirdl
omi szerint sikeriilt a véleményt megvaltoztaini és van reménysége a Gyordtt
feldllitandé gimnaziumnak”. Feltételtl kéri, hogy feleségérdl dzvegységében és
gyermekeirdl arvasgukban a gyilekezet gondoskodjék. A konvent készségesen
kotelezi magdt kérése teljesitésére.

Ezek utdn a pozsonyiak azt kérik, hogy a konvent engedje el a pozsonyi
orszageyGlés idejére. A konvent hozzajirul, azonban csak két vagy hirom hé-
napra. A korondzdskor {II. Lipot) Rath Matyas tartja az istentiszteletet az evan-
gélikus templomban. .

1791-ben zsinati tagnak vélasztjik, és a zsinat jegyzGje lesz. Eles hang felszd-
laldsaival nem egyszer feltinést keltett. Kdzben betegeskedik. Ugy latszik, bele-
faradt a sok harcba. 1794-ben felkérik a gyéri énekeskdnyv szerkesztésére. Nem
véllalta. Még csak 45 éves, firadt, koravén benyomast kelt. Elvesati sziileit. Csa-
lidi melegségre vdgyik. Feleségiil veszi Reisch Zsuzsanna Rozina soproni haja-
dont. Hirom gyermekiik szitletik. Hat évi hizassdg utdn felesége tidSvészben
meghalt. Még csak 29 éves volt. Egy hénap miilva meghalt 5 hénapos kislinyuk
is. Ott maradt egyediil az 50 éves férfit 5 éves fiacskdjaval és 3 éves lanykdjaval.

1796-ban lemond most harmacdizben lelkészi dlladsardl. Pozsonyba hiviik gim-
ndziumi igazgatonak és teologiai tandrnak. Lemondadsdt elfogadtak. Azonban a
helyére megvalasztott lelkész nem foglalta el dlldsat, pylilekezete visszatartotta.
(Teschlak P4l oroszlinyi lelkész.) Erre egy kiilddttség tjra maraddsra kér.
Visszamaradt. Most mar harmadszor és végleg. 1807-ben mdr betegeskedik, le
akar mondani, de visszatartjak. 1810-ben halt meg, 61 éves kordban. Janudr 18-4n
még esket, februdr 5-én halott. A konvent temetteti el. Kéliségeit azonban egy
tiszteld hive megtériti a gyillekezetnek. A konvent a lelkészi lakésba befektetett
kiltségeit megtérit gyermekeinek. A gyiilekezet 300 forintot adott kozadakozds-
sal drvdinak. :

Néhany megnyilatkozds halila alkalméval: A Tudominyos GydGjtemény:
Nagysignak és gyengeségnek nevezetes keveréke; Kiss Janos plispok: Nagy tu-
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dominyil, de szeszélyes ember; Kazinczy: Aldott legyen emlékezete a j6 hazafi-
nak és a vildgossig atyjanak. :

A kozjo szolgdlatdban

Rith életének vezérfonaldt nehéz megtaldlni: Kiérett, viligosan megfogalma-
zott, kivetkezetesen szem elétt tartott célja: A kiizjo szolgilata, 1. az egyhdzban,
2. azutin hazdja szolgdlatiban. E kettS benne harcot vivott. Amikor hazaja szol-
gilataban djsdgot szerkesztett, vigyott anya-gyiilekezetébe, szilGvirosiba. Ami-
kor papi szolgilatit végezte, vagyott visszatérni a haza szolgdlatiba. Eletrajzdt
ismerve gy tinik, nem volt kitarté. Lehet. Igaz, hogy nem kis nehézségekkel
harcolt, de talin mégis igaztalan volna llhatatlansagot a rovisdra irni. Kiizdott
benne egymaissal a kettd. Mindkettre megvolt benne a felkésziiltség, a cél azon-
ban egy: A kizjd, masok haszna, szolgilat hittestvéreinek és hazaja fiainak.

Riith papi szolgdlata

Elindulisa az életben, ifjikori felkésziilése, élete céljinalk mérlegelése, végzett
papi szolgdlata, abban valé megmaradisa mindvégig és annak eredményei, t5bb-
sz0ri lemonddsa utdni visszatérései azt bizonyitjak, hogy Rath belsd inditasbal
isteni elhivasra lett pap.

Szélds-mondds volt akkoriban, hogy ,nem nemes embernek nincs mas kive-
zetS 1it, mint az egyhdz”. Nem val6szini, hogy ilyen inditisbol ment papi palya-
ra, bar sziilei igen nagy kéliséggel és dldozattal killdték iskoliba Pozsonyba —
amit egész életében sohasem felejtett el, és mindig nagy hélaval emlegetett —
hanem fiuk és egyhdzuk irdnti szeretetbdl. O maga hatirozottan kijelenti, hogy
Lhem pénznek vagy hivsigos becsiiletnek hivdsa inditotta el”, Isten adott neki
Osztont..., alkalmat és segitséget”.

Belsg elhivds mellett megtaldljuk a kozvetlen indité okot is. Kicsi gyermek
koratdl kiséri édesanyja mosolya, de az egyhdza nyomorisdgos sorsa miatt valé
sopinkodisa is. Rettentd hatdssal volt rd az az er6szakossig, mellyel vergddiek
a rabld és ragadozé tolvajok kirmei kbzott. Hatdssal volt rd, hogy Isten ebbél a
veszedelembd]l kimentette, hogy Isten ilyen veszedelmek kizdtt mégis olyan
csodélatosan oktatta, mintha a gyiilekezet a tanitis mdhelyének (pap, tanits,
templom, iskela) birtokdban lett volna. Azonban a legnagyobb, s6t dontG szere-
pet édesanyja jatszotta, aki nemcsak tanitotta ismeretre, életre és imidkozasra.
Ezt irja: ha kérkedésre nem magyariztatnék magam fell, mondhatndm, hogy az
én boldogult anydm afféle imddsiga, mely az 6 imAdkozd kamréjabdl kihallats-
zott sok helyen a killsnféle allapotokban megfordultomban eszembejutvan egy
megbecsiilhetetlen tartalék volt erkdicseimnek megvesztegetése ellen. Hatassal
volt rd, hogy litta Babilont minden utilatossigiban {a romai egyhaz) és litta
Isten nyéjit kegyetlen nyomortisdgdban. Mindez nem elriasztSlag hatott rd, ha-
nem 6sztinzéleg. Kiildn is kihangsilyozza, hogy az isteni szolgilatra a magyar
evangélikus egyhdz sanyari helyzete inditotta, hogy az isteni szolgalatra felké-
szillve hasznara lehessen.
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Schasem volt anyagias. Férfiasan megmondja, hogy a gyiilekezet adjon neki
megélhetést becsiiletes szolgalataért. Az igazsag és irgalmassag ellen vald szor-
ny{i vétket litott abban, hogy a katolikus plébinosnak fizetett stla mellett még
neki is fizessenek. Felhaborodik még a gondolatira is annak, hogy a konvent a
gyllekezet anyagi eszkézeivel lelkiismeretleniil gazddlkadik, anyagiakban vals
hidnyat pedig Ggy akarja pdtolni, hogy a gyiilekezet tagjaitdl kér megajinlésokat,
és azokat irgalmatlanul behajtja. , Boldog Isten, én ettem volna azt a kenyeret,
mely az valamely ligyefogyott 6zvegynek sz4jibal kiragadott volna, vagy éhezs
atydnak vagy anydnak gyermekeinek szdjokbdl kiragadott volna. O, ne hagyj
soha erre julnom, vagy latnom, Istenem.”

Igehirdetései hatdsosak. Csak alkalmi prédikiciél maradtak fenn. De ezekbdl
is kivilaglik veretes igehirdetGi szolgdlata. Az ige értelmét egyszeriien sszefog-
lalja és tdrja hallgatoi elé. Silyt helyez arra, hogy ne csak &, hanem hallgatéi is
megérthessék az igét, Azutan pontokba foglalja tételrd] tételre, szép fogalmazds-
ban, bels6 meggyozddéssel igazsiga feldl és szuggesztiven. Amikor els§ alkalom-
mal lép az ideiglenes templom szoszékére, igy fohaszkodik: Adjad Uram, hogy
nagy batorsiggal széljam a Te beszédedet. Jézust igy szélitja: ,Jézus Krisztus, te
hazudni nem tudé vilag Megvaltoja. [gazsdgot hirdet, hazudni nem tudé méadon,
nagy bitorsaggall” .

Megtérésre hivd szoval kezdi el elsd prédikdcidjat. Ordmre felszolitis ukin
kemény itélethirdetéssel folytatja: , Isten siilyos biintetése az elmiilt 34 esztendd.
Vétkeztiink. Vétkeztek atydink, nem becsiilték az igét. Nem cselekedtek aszerint,
amint az igét tudtdk. Hivsag, irigység, gyiililség és kevélysép, egyenetlenség és
igazsigtalansag, civodas latrok barlangjdva tették a templomot. Az Isten hivisara
magukat méltatlannd tették. Tanitéik az igazsdgot, amit szdjjal vallottak és tani-
tottak, cselekedeteikkel megtagadtik.” — Nem kiméli a jelen nemzedéket sem. —
Mikéziiliink is sokan, akiket végtelen kegyességed tanibizonysigodnak napon-
ként vald taldldsiban részesitett, halddatlanok voltunk, kevés haszonra forditot-
tuk, eltdntoroditunk az egyenes vitrdl. Sok gonoszsdgra adiunk példat, akiknek
kisebb mértékben jutott akaratodnak tidvisséges ismerete. Hivtal, de nem akar-
tunk megtérni. Tanultunk magunknak és mdsoknak keserves példajan? Most
megmentett benniinket az Isten, de a jiivendGben nagyobb veszélyek érhetnek
benniinket, ha Istennek rinkierjedt kegyelmességével visszaéliink. O, ha igazin
megtérnénk! '

Két év milva, amikor az ideiglenes templomtdl bicsizik, igy imadkozik:
Méltan kimondhatndd rink azt az itéletedet, melyet te Szent Fiad ama gyii-
molcstelen fiigefard] mondett. Ne tulajdonitsd mindnydjunknak azt a szémyil
vétket, akik részegen, buja vagy gonosz szdndékkal batorkodtunk ide jarni, akik
e hiznak gazdéjat, atydmfiait, sot a gyiilekezet vagyonat meglopvin a Te hajlé-
kodat latrok barlangjavi tették.

Harcol az Snmaggdt 4ltaid kereszténység ellen. ,Isten drizzen attdl, hogy valaki
igy képzelddjék magiban: van mdr templomunk, ennek utdna a szentegyhdzba -
eljdrvin, az tirvacsordval gyakorta élvén s élete végén a haldlra elkésziilve
kdnnyen iidvéziilhet, egyébként akdrmi rendetlen életet kévessen, akarmint cse-
lekedjék igazsagtalansagot. Jaj annak, aki magit ilyen gondolatokkal meri ke-
csegtetni.” Inti a gyiilekezetet, hogy becsiilje meg az istentiszteletet. Azonban fél
attdl, hogy tibbre tartjuk, és lehetetlenil vélekediink feldle. Ha csak azt kivan-

i6



TANULMANY

nam, hogy gyakran eljijietek, buzgd konydrgésben és az tlirvacsordban szorgal-
masak legyetek, ez igen kénnyi volna. Isten Gvja meg a gyiilekezetet attél, hogy
a kiils§ szertartishoz ragaszkodjék s ebben lassa tisztét &s bizalmat, mert inkdbb
karunkra lesz, hogy nem hasznunkra.

Mivel tartozunk Istennek, hogy visszaadta szabadsdgunkat és Isten kegyelmé-
ben részesit, abban, hogy naponként szolgdlvan Isten ismeretében és keresztyén
tiszhink ismeretében gyarapodvin az ideig vald és némelyeknek taldn §rik sor-
sukra nézve sok j6 gylimdlcsdt fog teremni az atyafidi szeretet, melynek eddig
nem volt talaja, meg fog gyarapodni. ElGre latom, ismét fog virdgozni és a 5za-
badsdgat és a templomot visszanyert gyiilekezetnek nagyobb lesz a feleldssége.
Ismerheti Istent és az & akaratdt, szabadon lesz alkalma cselekedni. Az igazi
istentiszteletet két igével fogalmazza meg: Jak 1,27 és Rém.12,1-3. Ne becsiiljiik
til a szertarkdst. Tobb az Istennek szentelt élet.

Mily sok csiifsdgnak, gyalazatnak, rettegésnek és nyomorisdgnak, szoronga-
tasnak volt kitéve a gylilekezet! Nem fogott rajtunk. De mi haszna, ha az igaz
tudomdny vallisiban megmaradtunk dllhatatosan, ha az igazsigot voltaképpen
megismerni, és magunkviselését ehhez szabni nem igyekezniink?

Eredményes igehirdets. Igaz, hogy sok ellensége és irigye volt —amint 6 maga
emlegeti — de a gylilekezet tdbbsége ott dllt mellette, amikor lemond és biesizik.
Ragaszkodnak hozzd. Ahdnyszor lemond, mindig visszahozzik.

Omaga igy nyilatkozik: ,Ha bdtor hijanyos, de mindenkor a kézjéra intézett
szolgdlatom sokaknak hasznos és idvességes volt, mindezért Istené a dics6ség!”
Mis keresztényekkel is békességben volt. Akik masnak ismerték, miel&tt idejott,
azoknak szive ittlétében hozzahajolt. Van az igaznak, josdgnak az emberek el6tt
becsiilete. Nincs més ut az dllandd kedvesség elnyerésére Isten parancsolatainak
dmbator tSvises, de csodilatos gyonydriiségekre vezets Gtjandl. Nincs nagyobb
jutalom, mint az igazsziviieknek tettetés nélkiil hozzihajld és cselekedeteivel
megeléredd szeretete. Tobbet ér ez akdrmi pénzbeli gazdagsdgoknal.

Elismert lelkipasztori szolgdlata is. Amikor el6szir lemondott, a pozsonyiak
lelkésze, Institoris-Moséczy Mihély azt frta a gySrieknek: ,,Ha rajtam &llt volna,
én Rath Uramat ket sz4l nyers gus-vesszdvel hozzikotdttern volna ezen Annya
vérosihoz, melyben olyan becstletesen szolgdlt, és jo haszonnal kezdte volt az
Urnak delgdt folytatni...” Lemonddsaker a konvent megkdveti:

Ha vétettek ellene, készek a sérelmeket orvosolni, és a visszdssigokat igyekez-
nek megsziintetni. Viltoztassa meg feltett szindékat, és az eddig dicséretesen
viselt lelkészi hivataldt tovabb is folytassa gyiilekezetiikben. Ne hagyja az éltala
plantalt 52616t neveletiendl.

Kitiintetett alkalmak tinnepi prédikatora. Pozsonyban a kiralyi korondzaskor
és az orszageyilés alatt, Telekyné Roth Johanna sgorntje temetésére kéri Czira-
kon, Perlaky Dédvid szuperintendenst § biicsaztatja.

Racionalista volt-e Rath?

Nem volt racionalista olyan értelemben, hogy a hit dolgaibél csak azt fogadja
el, ami az ész kritikijat kibirja. Nem volt egyszerii erkdlcsprédikator. Aldzatosan
meghajolt a kijelentés titka eltt. ,Nem rendelte Isten, hogy mélységes tudo-
maéanykeresésben és feszegetésben futtassam elmémet” — irja -, ,de mentsen meg
Isten attdl is, hogy rokké imddando istenséged feldl valami képtelenséget higy-
gyek, vagy gondaljak.”
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Igehirdetésében, tanitisdban, személyes életében is fontos helye van Isten
megismerésének a kijelentés alapjin és a hit biblikusan redlis, tehat értelmes
tartalmanak. Hogy Isten helyes megismerésére torekszem —mondja —, nem jefenti
azt, hogy az frasban lehetr\ek olyan igazsagok, melyekre az emberi elme sohasem
akadt volna ra.

Az értelem, ckossdg Réath szemében drdga isteni ajindék, mely a lélek mellett
fdlébe emeli minden teremtménynek. El vele, és sitrget, hogy az ember éljen vele.
Eppen ezért fontos szerep jut neki nemesak az igehirdetésben, hanem a tanitds-
ban is. A kisgyermekek imidkoztatdsdban hevesen timadja azt az eljirdst, hogy
olyan kordn kezdik a gyermeket imadkozni tanitani, amikor annak {az imadsag-
nak} jelentSségét a gyermek fel sem foghatja. Ennek kévetkezménye, hogy a
gyermek késobb is mindig vigy imadkozik, hogy az imadsdg tartalmaval, értel-
mével nincs tisztdban. Ezért gylimolestelen a keresztények imadsaga és istentisz-
telete. Az imddsagot igen nagy neveldeszkdznek tartja és Isten driga kegyelmi
ajindékdnak. Hasonloképpen az az elsd trvacsoravételre készild iffakndl is el-
engedhetetlen legyen, hogy az ifjii a Hszta tanitist ismerje és tudja, és tudatosan
maga dontsdn.

Rith hmonanizmusa

Szamdra lenylgozd Istennek az a josdga, mely az embert értelmes és okos
lénny# tette. Azzal kezdi a kisgyermeket imddkoztatni, hogy megtanitja a gyer-
meket héldt adni Istennek, hogy ember lehet. Embertdl sziilettem — mondja —,
ember lettem. Ambdtor ezzel is elSbbre vagyok minden egyéb fiildi allatndl,
f6képpen a bennem levS halhatatlan lélek, értelem és akarat, ami emberi termé-
szetemnek tulajdona, ez mutatja ember létemet. Ember 1évén az egész fold ura-
nak, az emberi nemzetnek tagja vagyok. Tarsa vagyok a legfGbb embereknek épp
tigy, mint a legalabbvaldnak. Neki ebben az a dént§, hogy ne feledje, és magat
megbecsiilje, &s ne azt kivinja barmok mddjira, ami a szemnek-szdjnak tetszik,
hanem esze utdn és Isten parancsolatait kvetve éljen.

Ne feledkezzék meg emberségérdl. Még az evésnél is csak annyit egyék, igyék,
amennyi sziikséges, hogy éljen és egészséges legyen.

Semmiben ne feledkezzék meg emberségérdl, hogy az emberi nemzetség tagja.
Gondoljon azokra, akik most éheznek, szinte éhen halnak. Ami javai vannak,
kérje IstentSl, minden ember szdmdra. , Adj énnekem kevesebbet, hogy az én
embertarsamnak is jusson”.

A sziil§ tanitsa meg gyermekét arra, hogy adjon hilat Istennek a cselédért, aki
neki és sziileinek kdnnyebbségére van. Ugyan szolgidk és szolgilok azok. ,De
hiszen engem is szolgilatra rendelté], ha nem is ilyenre, hanem mads valamilyen-
re, hogy sorsomhoz és tehetségemhez képest az embereknek haszndljak és szol-
galjak. Maskiilonben haszontalan ember lennék. Isten biintetlen{il nem hagyna,
ha azokat megvetném. Nem cselekszem, Uram. Azért, mert szolgilnak, nem
tartom aldbbvaléknal.” Réth igy tanittatjn az édesanydkkal gyermekeiket is.
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Radth, a jozefinista (?)

Igy fogalmazta valaki Rath jellemzését: 1I. J6zsef eszméinek lelkes rajongdja.
Valéban az. Amikor elfoglalja gyori lelkészi allasat, a legGszintébben az. Elsdsor-
ban azért, mert benne a felviligosult fejedelmet lifja, aki az elvadult keresz-
tényeket a kereszténység legelss tisztére, az egymadst-tirésre megtanitotta. Osz
fejedelmek példaképe és tanitdja. Szamos hiveinek nyakardl a jarmot levette, és
az elviselhetetlen terhek alél felszabaditotta. Elsdsorban azonban egyhdzunk sza-
bad vallasgyakorlatinak lehetdvé tételéért.

Kdnnyezve emlegeti a régi rabsagot. Azt az id6t, amelyben igazsdgos és istenes
dolognak tartottdk masképp vélekedd emberektdl, s6t keresztényektdl az 6 okos-
kodasukra és jobbuldsukra szolgilo eszkdzdket elfogni, Isten tiszteletétsl eltilta-
ni. Boldog Isten, hét ennyire vetemedhetik az emberi gyarldsig, hogy valakit
lelkiismerete ellenére cselekedni, azaz vétkezni kényszeritsen? Még egyéltalin
kétséget is jelenthetett, hogy azokat, akiket szivesen szeretni tartozunk, azokat
eltiirni és elszenvedni ne kellene.

Szamidra elviselhetetlen minden kényszer, elsGsorban a lelkilsmereti kényszer,
de kiilondsen elviselhetetlen a keresztény hit és élet kérdésében. Elszintan harcol
még az ellen is, hogy példaul kis gyermeket kényszeritsiink imddkozédsra. A hit
dolga szabadsdggal jir, és nem tiir erGszakot. Vagy taldn kedves Isten eldtt az az
imadsdg, amit Ggy kényszerilenek az emberre és nem a szivbdl fakad? Szabad és
kell a gyermeket tanitani és nevelni imddkozni, de Ggy, hogy Istent megismerje
és benne higgyen, irdnta vald bizalommal imidkozzék.

Bekdszontd beszédében meghirdeti a kiildnbidz6 vallisok egymds kizotti ti-
relmességét. Azonban keresztény hitiink még ennél is tobbet kivin, azt, hogy
egymast eltdrjitk. De még az egymds eltiirése is csak a legalss gradicsa a keresz-
tény életnek. Nekiink itt nem szabad megéllni, hanem el kell jutni a keresztény
szeretet legfelss fokara. Hogy is ne tartoznink szeretni a kiildnben vélekedSket
és mds felekezeteket? Holott azok nem ellenségeink, mi pedig a halélos ellensé-
geinkkel is tartozunk jot tenni. Egymist is tartozunk eltiirni és szeretni. Kérlek,
hozzam is legyetek tiirelemmel, aki most jottern kézétek, — ezt kéri gytilekezeté-
tol.

Rossz néven vették téle a masik oldalrdl, hogy nem sikeriilt Gket dsszeveszej-
teni, amikor idejBtt. Azt szerették valna — mondja - ha gytildlik egymast a masik
kollégaval, ha szidtik, mocskoltik volna egymast, hogy aztdn a konvent lehetett
volna a kizbird. Dicséri a reformdtus kollégit, hogy nem feliiletesen vette a
dolgokat, és dicsérte erkdlesi magatarkisit.

Rith azonban a Tiirelmi rendeletben Jdzsef tettében drommel Gdvizli a felvi-
lagosult elme és értelem diadalra jutdsdt. Ujfjong afelett, hogy elmuilt a vadsig és
tudatlansdg sotét felh6ie, ellenben diadalra jutott az elmebeli szabadsdg napjinak
felvirraddsa. Az a reménysége, hogy az elobbi sttétség ideje nem tér vissza, s6t
szabadsdga tovibb terjed és gyarapszik.

Kazinczy Rithot a viligossag fidnak nevezi. Valéban az volt. Céljinak azonban
nem azt tekinti, hogy az emberi értelmet istenként tronra emelje, Istenét pedig
detronizalja, hanem, hogy amit a felviligosodés hozott az emberiség haszndra,
azt a magyar nép féltett kincsévé tegye.
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Hazdja szolgdlatdban

A gydri konventnek irott Jevelében, mellyel a meghivast elfogadta, azt frja,
hogy a kiilf6ldi akadémidkra menetele elStt azért, hogy egyhizinak ez vagy
amaz titon kénnyebbséget vagy elomenetelt szerezhessen, két évnél tovibb utaz-
gatott Magyar- és Erdély orszdgban. A nyitott szemd, érdekl5ds ifji nemcsak
egyhdza nyomordsagdt latta meg, hanem felfedezte hazija, népe elmaradott nyo-
morult dllapotit is. Az akadémidn Gittingenben megismerkedett a nyugati or-
szagok ifjisdgdval, bepillantist nyert hazdjuk és népiik életébe. Az akadémidkon
mdr mindeniitt a felviligosodas szellemével taldlkozik tudoméanyban és szellem-
ben, mohén ravetette magét teolégiai és filozofiai tanulményai mellett a nyelvek
tanuldsira és a realmdoményokra is.

Erdélyi bardtja ezeket a sorokat irja albumdba:

Nem hosszas idoknek edgyiitt tolidséuel,
vagy pénziink eqymusra gyakor kdliésével,
huanem indulatink megedgyezésével
kezdert baritsigunk diljon fel békével.

Mig az tudorminynak magyarndl kelleti
Iészen, 5 az jd hnzafiaknak becsiileti
mindaddig Reth Mdbydst el nem felejti
Toldalagt Liszld a szivbol ki nem veti.

Elszakithatatlan baratokka oket nem az idé, vagy a kolcsdndsen egymdsra

kéltott pénz tette, hanem mindkettSjiiket a tudomany szeretete és hazdjuk
elmaradottsigdnak megsziintetése és felvirdgoztatdsa, nyilvan a felviligoso-
das szellemében. Amikor Rith hazatér, és epyhaza szolgdlatdban nem tud elhe-
lyezkedni, kezd az ijsdgirdssal foglalkozni, hogy ezen az titon haszniljon hazi-
jAnak.
J Latja, hogy Eurdpaban minden orszigban naponként, hetenként vagy havon-
ként megjelennek irdsok az & sajit nyelviikdn konyvek tanulsag és mulatsag
kedvéért, csak az egy magyar nemzet volt még eddig egyéb hidnyossdgok miatt
ezen igen hasznos szerzemény hijaval. Ez pedig karos és szégyenére vilik a
hazénak. A viliggal és sajit hazdnkfiaival oly szerielen esméretlenségiinkben
éliink, mint a féreg a didban. Az egyik ok az elmaradottsig, a masik a tudatlan-
sig.

A dolpgozd embereket semmi sem Oszidnzi, se dicséret, tudds becsiilet, ifjak
ébresztése, nem lehet kozkincesé emberek alkotdsa, nincs ami Osztindzzon...
. Masrészt nincs aki az ifjusdgot ébressze ilyen kézhaszmi alkotasokra. Kar és
szégyen a hazinak.

Olvasnak ugyan némelyek idegen nyelvi tjsagokat, de nem érti mindenki az
idegen nyelveket. Tehdt széles néprétegek, az egész magyarsdg hasznit nem
szolgalhalja.

Bintja az is, hogy olyan keveset tudnak rélunk a kiilféldick. Nincs még egy
olyan orszdg, melyrdl a tudasok oly keveset tudnanak, mint Magyarorszag. Tehat
hazankat is meg kell ismertetni idegenekkel.
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Ismerteti terveit. Kozol kilftidi és hazai torténeteket, kiilfoldieket kiilfldi
forrasbol, de magyarul érthetdképpen, mulatségosan az olvasdk értelméhez mér-
ve, és hasznokra alkalmazva. Tarsakat, tuddsitokat keres, mindegy, hogy milyen
nyelven.

Felhivja a tudésckat, matematikusokat, fizikusokat, orvosokat, hogy irjik meg
tapasztalataikat, egy-egy vidékrdl, helységben, napkeleti orszigokban, Erdélyor-
szigban lett torténeteket az emberek Eletére, keresményeik megjobbitdsa irdnti
észrevételeiket. Ne sajnaljik a firadsdgot, ami a nemzet haszndra van, hiriil fogja
adni.

Konyvnyomdaszok kazoljek kiadandd vagy mir kiadott kényveik cimét, pro-
fesszorok disszertdcidikat, disputdcidikat. Statisztikai adatokat népesedésr6l],
sziiletésrdl, haldlozasrdl, idGjardsrol.

Kozdl verseket, beszédeket, emlékeztetd régieket és Gjakat, hireket a gazdasig-
r6l, mesterségekrdl, kereskedésekrdl, joszdgok drairdl, piacrdl, a fiumei kikts
forgalmdrol.

A dolgokat fontossdgi sorrendben kazli, néha a kiilfdldieket, méskor a hazai-
akat. A hitelesek eldre keritlnek. Ami a magyarsigot illeti, ti. a magyar nyelvet,
élni fog a tiszavidékivel, a dunamellékivel és erdélyivel.

Szdval valddik Gjsdg 1észen, amit most kezdiink, holott ezen az viton eldttink
még sernki sem jart.

Nincs népe életében olyan esemény, melyre szivesen ne reagélna, ha tudomdst
szerez rola, 6s ne kivanna azt hasznunkra forditani. Es mindezt 6 maga egyediil.
Munkatdrsa alig van. Innen-onnan jon egy-egy tuddsitds. Haszna? Az, hogy
szolgaihat vele, és talin meg is él belSle. Neki ez elég. Dédelgetett vigya volna
még a tbbnyelvit szotar. Az anyagot dsszegyfijtitte. Feldolgozni mar nem tudta.
Bacsdnyi Jinos megprobilja még 1798-ban aktivizdlni. De mér végképp nem
megy. Nincs id6, lekéti a szolgalat. Régen félretette. Bevallja valaszéban Bacsd-
nyinak, hogy igazdban mi kedvetlenitette el. Nemcsak segitséget nem kapott, de
még a nem nemes embernek jaro tiszteletet, de csak kdz emberséget sem mutat-
tak. ,Soha nem felejtkezem el azokrdl az dll6 6rakrél, melyeket eldszobikban
toltéttem, még akkar is, amikor abbeli szindékomért hivattam. Holtig szégyen-
lem akkori magam elvetésemet. Kétszer hagytam el azokat, akiket te masokkal
egyiitt lattatol tulajdonitani elkedvetlenedésemet. Mind a kétszer oly szandékkal
cselekedtem, hogy régi feltételeimet melyeket még gyerkScz koromban a két
hazaban tett hosszas és kdltséges utazdsokkal hozzd késziiltem volt véghez vi-
hessem. Eldszir foganatosan esék meg, de maskor sikerteleniil, mind magamnak
nagy kdrdval s kisebbségével. Tobbszer nem teszem. Inkdbb szeretek holtig az én
vélt irigyeim kdztt maradni, hogy sem mint magukhoz édesgetd uraknak palo-
tdikban varakozni s eldttiik dllni, vagy uzsordval nemességet keresd kdnnyen
nyerd kényviyomtatokkal szerzédnd.”

Nem kénny{i kiizjoért élni sem az egyhdzban, sem a vilagban, a nép kozbtt.
Sok aldozatba és sok harcba keriil. Csoda-e, ha nagy tirténeti koroknak sok a
megfiradottja, s6t az dldozata is. De taldn nem is ezért, vagy csak ezért, hanem
a sok meg-nem-értés, a sanda irigység, vagy a kozjé szolgilatiért nem lelkesedd,
csak a maga hasznit keresd kdzdny miatt.

Hogy miben volt Rithnak a vélt szeszélyessége, vagy nagysdga mellett is
gyengesége? Nem volt eléggé meggondolt? Hirtelen lelkesedett? Vagy minden-
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bdl kidbrandult? Nem tudom. Egy bizonyos, egy cél tiizelte: a kizj6 szolgilata
az egyhizban és a hazdban. Talin nem volt diplomatikus, alkalmazkodd. Lehet.
Egy bizonyos: legnagyobb veszélye és gyengesége volt, hogy szenvedélyesén
szerette az igazsdgot 6s nem birta elviselni a trvénytelenséget. Ez pedig elég
ahhoz, hogy sikertelenségre itéljgk. Céljahoz hii maradt halalig. Amit elkezdett,
kicsi magbol terebélyes fava nétt.

Felhaszndlt forrdsolk:

Rath M. albuma (A Széchenyi Konyvidrban), Kis Janos emlékezései, énéletra}za,
Levelezése, Konventi hatdrozatok, jegyzdkinyvek és mellékletek, Tgehirdatései,
Emlékkdnyv a templom felszentelésének 100. jubileuman (A gy6ri Evangélikus
Gyiilekezet levél- és kdnyvtiraban)

Megjelent munkii: Magyar Hirmondd 1., 2., 3. éviolyam, Keresztény Fejér Népnek
vald Imadsdgos kényv 1. darabja Gyermekeknek, Gy6r 17B8, Temetési beszéde
Vatai Barbara dzv. Roth Tamasné Szirdkon, Gyor 1785, Predigt bei der Dankfeier
fiir die vollgezogene Kronunk Leopold [I. Pressburg 1790. :

Turdczy Zolhifn: Rath Matydsra emlékeziink Eldadds. Elhangzott a gydr-nddervirosi
gyiilekezetben, 1954.

Kokny Gydrgy: Magyar Hirmondé Budapest, 1981

Biicstiztatd versek, melyeket néhai F&-Tisztelendd Tudos és Nemzetes Perlaki Gé-
bor tirnak eltemettetése alkalmatossdgaval elmondott Rath Métyas és kinyomtatott
Gydrben Streibig Jésef Kinyvnyomlatd bettiivel, 1786

— —

Magassy Katalin — id. Magassy Séndor
~Konzervativ” hittankényveink

Ot évvel ezeldtt Lapunkban négy folytatisban {1994/21-24) keriilt a lutheri
teoldgia mérlegére az a hittankdnyvsorozat, amelyet az Orszdgos Presbitérium
érthetetlen déntése nyomdan hasznalni kellett {volna) evangélikus hitoktatisunk-
ban. A kritikus frassorozat élénk visszhangot valtott ki, csak a kézvetleniil érde-
keltek nem reagéltak.

Az eltelt id6ben sokszor probaltunk véltozdst elérni, dm erre a déntéshozdk
nem voltak hajlandék. Igy aztan a vidéki hitoktatck kérésével felerSsitett igényre
tekintettel belevagtunk egy olyan hittankdnyvsorozat megirdsdba, mely érvénye-
siteni igyekszik a lutheri teoldgia felismeréseit, 5 ugyanakkor tekintettel van a
szekularizalt viligban €16 csalddok, illetve az iskolai feladatokkal hilterhelt gyer-
mekek helyzetére,

Munkankat ,alternativ evangélikus hittankényveknek” tartjuk, mivel szemlé-
lete alapvetden kiildnbdzik a hivatalosan hasznalatos hittank8nyvekétsl. A meg-
jeltlés hasznalatitdl azonban el kell tekintentink, mert id6kdzben a katechnikai
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munka hivatalos iranyitéi kisajititottak az ,alternativ” jelz6t annak érdekében,
hogy az antropocentrikus teologia szemléleten belill érvényesiils latszateltérések
is hangsilyt kapjanak. Mivel az elutasité kritika szerint tankdnyvsorozatunk
legnagyobb hibdja, hogy . konzervativ és kitészerG”, ezért — a megbélyegzésnek
szant mindsitést boldogan vallalva — a viligos kiilénbbztetés érdekében a , kon-
zervativ’ megjelélést hasznaljuk sajat munkankkal kapesolatban,

A hitoktatds divatos, s6t minden madst elstprS szempontja a ,gyermekkdzpon-
tisdg”, melynek hangsilyozdsa annak érdekében torténik, hogy mindazok a
pedagdgiai és pszichologiai kisérletek, melyek eldrasztjdk vilagunkat, polgdrjo-
got kapjanak a lelki {valldsos, illetve bibliai) értékek dtaddsinak teriletén is. Ez
a kisérlet merészen dtugorja azt a problémat, amely dhatatlanul jelentkezik abban
az esetben, ha a transzeendes (isteni) mondanivald immanens (emberi, illetve
evilagi) keretek kizé keriil. Mar 1994-ben ramutattunk: a kételezd haszndlatra
rendelt hittankényvsorozainak nem egyszerden az a baja, hogy rengeteg tirgyi
és teologiai tévedést tartalmaz, — s ezaltal egy csom6 hamis ismeretet terjeszt,
tanit, — hanem az, hogy szemléletében az embert, az emberi cselekvést (azaz az
etikumot) — helyezi a kbzéppontba, 5 végzetesen meggyengiti a hitoktatds tulaj-
donképpeni tartalmat: az Isten (Krisztus) cselekvésének, ~ (azaz jobb s26 hijin a
»dogmatikumnak) — ergteljes bemutatisat. Mds szdval: a két hittankdnyvsorozat
kibzotti kitlonbség abban ragadhatd meg, hogy mig az egyik a Biblidt lényegében
olyan példatirnak tekint, melynek segitségével vilagossd tehetd a gyermekek
szAmdra a , keriild a rosszat és tirekedjél a jora” 6si és minden idGben érvényes
etikai, kbzdsségépits, illetve kbzdsségmegtartd alapelve, addig a mésik arra he-
iyezi a hangsilyt, hogy bemutassa: mit cselekszik Isten (Krisztus) a vilagért,
értiink és emberibb életfolytatasunkert.

Ot részes sorozatunk hirom egysége mar évek ota kozkézen forog, igy mar
némi képet alkothatunk arrdl, hogy a j6l érzékelhets killonbségek miként jelen-
nek meg a gyakorlatban. Ordmmel adunk szimot arrél, hogy az évek sordn - a
kedvezotlen kiriiimények ellenére — az érdeklddés folyamatosan nd, és a pozitiv
visszajelzések folyamatosan szaporodnak.

A két szemlélet kozott kiilénbséget elss pillanatra nem kénnyt észrevenni. A
hivatalos tanitds — istentiszteleteken és hittanérdkon egyardnt — arra helyezi a
hangstilyt, hogy Isten Ifv, mig a mi koncepcidnk szerint Isten szél. Hol van az
eltérés lényege? Ott, hogy az elsd megkdzelitésben az , Isten hivédsa” nyomdn az
ember lehetSségeinek kbrébe utalva dllitja a kbzéppontba — mint etikai kévetel-
ményt — az Isten (Krisztus) kivetésének feladatit. A masik megkdzelités viszont
félreérthetetlenné teszi, hogy Isten megszolitd igéjével behatol az ember életébe és
‘megviltoztatja azt. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az egyik szemlélet az ember
kiitelességeit hangstilyozza, a méasik viszont az ember IstentSl kapott reménységére
épit.

* * &

Meglepé és rendkiviil tanulsigos tapasztalds volt szamunkra, hogy az ez év
janudrjdban megtartott hitoktatdi sszejvetelen egy teljesen mds hitokiatasi ,al-
ternativa” keriilt eldtérbe. Kideriilt ugyanis, hogy nem a feoldgidbar, hanem a
netodildiban (modszerfanban) jelentkezd viltozatok az igazdn érdekesek és korsze-
riek. A kéitelezben hasznalt hittankdnyvek ebben az esetben a tag &ilelésii és mds
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tudoményigak eredményeire is tekints feldolgozasokat jelenitik meg, mig veliik
szemben, illetve mellettilk egy olyan sorozat indul el, melynek lényege a ,jatékos,
nem dogmatikus elemeket hangsilyozs, s6t «dkomenikus» szempontokra is ki-
tekintd” anyagfeldolgozis. _

Vélemeényiink szerint ez az ,alternativa” mesterséges, s a lényeget elfeledi. Ezen
felll modszertani szempontbdl is problematikus. Mert ugyanolyan kételyeket
kelt, ha egy 8-9 éves gyermeket , kis felnSttként” kezeliink, mint az, ha valiozat-
lanul ,,6voddskorinak” tartjuk. A kérdésre késobb még vissza kell térniink.

E R

BeszAmolénkban feltétleniil érinteniink kell, hogy 1994 6ta — elsGsorban a
hdrom évtizedes gydgypedagdgusi tapasztalatok alapjin — a bibliai eseménylei-
rasok elrendezésére vonatkozdlag elengedhetetlen feltételként vettiik figyelembe
a heti egy 6raban, illetve a ,,szorvinyhelyzetben” alkalmazhatd hitoktatds krité-
riumait. Ezért maximdlisan 28 tanegységet helyeztiink el az évi tanmenetben.
Legfdbb igyekezetiink arra iranyull, hogy a szekularizilt viligban, a templomtol
tivol keriilt gyermekek (és csaladok) figyelmét felhivjuk azokra a nélkiilézhetet-
len lelki-szellemi értékekre, amelyeket az egyhiz, s egyiltalin a keresztyénség
nyijt egyeseknek, valamint kizdsségeknek. Ezért keriilt az egyhdzi év, a temp-
lom és az istentisztelet az anyag rendezésének és mondanivaldja megszdlaltatd-
sinak kdzéppontjiba, Ugy éreztiik: akkor tessziik a legtobb jot jovends nemze-
dékeink egyhdzba tagolodasdnak érdekében, ha kiemeljiik azt, ami a kordbbi
évszazadok folyaman —a természetes 6r5kl5dés rendszerében — magatol értetddo
volt, de ami az ezredfordulé tdjin szivszoritd hidnyossiggé valt. Megleps volt
szamunkra, hogy ezt a mindeddig soha fel nem meriilt szempontot a ,hivatalos
birdlok” egyaltalan nem vették észre.

Az ,alternativaként” feltiintetett hittankinyv rendkiviili figyelmet érdemls
megillapitdsa az, hogy a szerzék szdndéka szerint , nem magasripti teologiai
ismereteket, szdraz tudast kell dtadnunk, hanem olyan bibliai elbeszéléseket,
amelyek kizel visznek Jézushoz”. Megjegyzésiink: (1) indokolt és etikus-e a két
meghatirozis szembeallitisa; és (2) lehet-e ,, magasSpti teoldgiai ismeretek kiz-
lése” nélkiil egydlialin barmit is mondani, tanitani Istennek a Szentirdsdban
kijelentett igéjébsl? _

Torekvésiink igazoldsdul szolgalhat néhdny fGcim az 1. és II. osztalyos hittan-
kényvbél. ,ISTEN AJANDEKAI"-val ismerkediink meg legelSbb. Hittankény-
viink elgtérbe dllitja, hogy , Isten ajindéka a kdzdsség”, illetve , Isten ajdndéka az
Ige”. Az ISTEN LITJAI” részben az Isten megszalitd munkdjit eldbb az Abra-
him-hagyominy egyes elemeiben, majd —,,Jézus megszolit” cimmel- két nagyon
fontos ,,elhivasi torténet” (a vamszedd Lévi és az ugyancsak vimszeds Zikeus)
életvaltoztatdé evangéliumi kdzlésének kiemelésével jelenii meg. Nemcsak a
hangsiily, hanem az alapvetd mondanivalé is valtozik ebben a megkdzelitéshen.

£ T

Hittankdnyvsorozatunk 1998 nyaran lett készen. Augusztusban — egy D. Szebik
Iinre piispokkel folytatott megbeszélés soran — felvetddott annak lehetdsége, hogy
az Orszigos Sajtdosztily kiaddsiban jelenjék meg ,konzervativ’ tankényviink.
Szeptember elején elkiildgit érdeklsdéstnkre nem kaptunk vilaszt. Véletlensze-
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rien tudtuk meg, hogy az ligy elbirdlasa a Sajtotandacs illetékességi korébe tarto-
zik, mely — magitdl értetddd méodon — jogot formdl arra, hogy a szerzdk lektor-
vélasztdsatdl eltérden a maga szaklektori véleményének fiiggvényében dontsén
a hivatalos tAimogatis és megjelentetés kérdésében.

A taldn sziikségtelen részleteket mellézve kozdljilk, hogy érdekldésiinkre
kozel fél év elteltével sem kaptunk valaszt. Egy félrevezet6 procediira keretében
viszont eljutottunk odaig, hogy ez év januir 15-én egy ,hitoktatéi munkakdzos-
ség” égisze alatt rendezett Ssszejtvetelen értesiiltiink munkédnk elutasitdsirsl. Az
elutasitds — bizonyos protokkalis elismerés mellett — a két szakelGadd: Szabdné
Mitrai Marfanna é Muntagné Bartucz Judit kritikajiban fogalmazddott meg, mely-
nek végkovetkeztetése szerint hittankdnyviink ,elavult, régies, katészer, a mo-
dern metodika alapelveitd] eltérd, s ezért nem vald a gyermekek kezébe”,

# & K

A janudri dsszejovetelen ismertetett itéletnek két érdekessége van. Egyrészt
olyanck mondtik ki, akik kozvetlenill ellenérdekeltek egy — a mai, divatos di-
daktikai elvektS] eltérs, ,hagyomanyos, konzervativ” - hittankényvsorozat ki-
addsaban és népszer(isitésében. Mdsrészt nem szabad elhallgaini a t8bb éve
feldolgozatlan sérelem hatdsit sem. Az elutasitd érvelésének ugyanis nincs teo-
logiai alapja. A didaktikai érvek is meglepen bizonytalanok. Foleg az a megdl-
lapitds l6g a levegtben, miszerint hittankdnyviink ,elavult és régies”.

Fontos a résztvevSk névsordnak ismerete. A meghivot Miuilyr Zoltdnné okta-
tasi és iskolai osztilyvezetd bocsdtotta ki. A megbeszélést azonban a meghivdban
nem emlitett Szabdné Miirai Marianna vezette. Réla nehéz kbzvetlen és meghata-
rozd informdcidt adni. A Névtdr adata szerint a Hittudoményi Egyetem Gyakor-
lati Tanszéke mellett miikids , Gyakorlati Intézet” vezetSje. Az Intézet elsorendi
feladata a mai pedagdgia eredményeinek dtiiltetése a vallastanitis teriiletére.

Feltiing, hogy a kibocsitott meghivéban szo sem esett hittankényvek birdlaka-
rdl. Kifejezetten megtévesztdnek bizonyult az a kitétel, mely szerint az dsszejt-
vetel tirgya ,az dltaldnos iskolak I-IV. osztilyai tantervének és tanmenetének
megtirgyaldsa”. E helyett — szdmunkra teljesen varatlanul — hittankényviink
kertilt teritékre, méghozzd az iddkeret Sthatod részében. Futdlag targyaltunk az
»(@Dalternativ” II. osztilyos hittankonyvrdl.

Felting volt az is, hogy a mai &t részes hittankdnyviink elvetése mellett —
minden kiildnésebb vizsgilddds nélkiil - ennek az , (8l)alternativanak” elfogada-
sardl esett sz0, holott csak a metodika tért el némiképp a hivatalos hittankdny-
vekétsl. Utdlag deriilt ki az, hogy mdr a mailt év oktéberében eldélt: mely hittan-
kiinyv kiaddsat preferdlja a Sajtdosztily. Etikailag védhetetlen, hogy errdl a vég-
leges déntésrd]l csak negyedév késedelemmel — s akkor is csak dttételesen —
értestiltiink.

Az igazsdghoz tartozik végll annak emlitése, hogy — alighanem a , kdzpont
elképzeléseket” képviseldk szdmdra viratlanul - olyan kézhangulat alakult ki,
amely az elutasitis ellenére is kivinatosnak tartotta hittankényviink megjelente-
tését segitséglil a hitoktatok szdmadra. A javaslat j6l mutatja a hidnyt és a sziiksé-
get, valamint munkink életképességét.

* k *
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Természetesnek latszik a f5- vagy alcimben megjelend ,evangélikus hittan-
kinyv" jelzés. Tapasztalataink azt mutatjik, hogy nagyon kénnyii e kett6s kife-
jezés mindkét tagjt megfosztani valds tartalmatol.

Nem lehet euangélikus az a hittankonyv, amelyben stilyos biblia- és hitvallisel-
lenes nézetek szerepelnek. Lapunk 1994-es éviolyamdnak négy cikke szdmos
ityen hibat tart fel. De kibékithetetlen ellentmonddasban all az , evangélikus” jelzd
egy olyan szerz6i szandékkal is, mely mind a tanitandd bibliai anyagot, mind
pedig annak feldolgozdsat ,,Okumenikus” szellemben kivdnja itadni a gyerme-
keknek. Megvalésithatatlan az a térekvés, mely szerint a kzélt - hitvallisilag
nem elkételezett — szévegbe az fkumené szingazdagsiginak megfelelden simin
beilleszthetd a sajdt hitvallds. Intd példaként dllhat eidttiink az a délibabos porosz
uralkodoi elképzelés, mely egyesiteni akarta a reformédcié wittenbergi és genfi
dgat, dm nem egy lett a kett6bdl, hanem hdrom.

A nagyvonaliisdg dltaliban mindig megbosszulja magit. Valamennyi keresz-
tyén vallasfelekezet elutasitand a ,,Napkeleti bélcsek” ldtogatdsédnak olyan befe-
jezését, mely szerint a vendégek ,leborulva imddidk az anydt és a gyermeket”.
Tarthatatlan volna az is, ha a ,legismertebb imddsdgaink” sordban megjelennék a
Miatyénk mellett az Apostol Hitvallds.

Valas veszélyek ezek, dllanddan szdmolnunk kell veliik.

A hittankdnyp-megjeldlés probléméajanak egyik vetiiletével mér korabban fog-
lalkoztunk. Ezért elég most csak utalnunk arra, hogy a hitet sem tanitani, sem
tanulni nem lehet, mivel az Isten kegyelmi ajindéka. A hit nem valamiféle lelki
tulajdonsédg, hanem bizalmi kapesolat Istennel. Luther igy vall errol: Nincs két-
ségem Isten szava igazdrdl, s hogy igéretét bevéltja (EK 402,4). Csak azt lehet
tanulni, hogy hogyan szdlitotta meg Isten az embert, hogyan nyilt bele az életé-
be, s miként alakult az ember sorsa az Istennel vald kozdsségben vagy ebbdl a
kizésségbal kiesése utdn.

A Szentirds kimerithetetleniil gazdag elbeszélésanyaga tehit tanithatd, A hag-
sily azért ergskidik fel, mivel a ,hivatalos” hittankényvek kifejezetten olorsd-
kinyvenként jelennek meg. A janudr 15-i megbeszélésén talin a legsilyosabb
kritika tankdnyviink elbeszélésanyagénak révidsége miatt ért benniinket. Nem- -
csak az ofvasds és a tanulis kertilt szembe egymdssal, hanem az eltér6 tanitdsi
helyzetbdl fakadd eltérs tapasztalat is. A kritikus a fGvaros - és ezen beliil az
evangélikus iskoldk — kedvezobb hitoktatisi koriilményeire tekint, olyan helyzet-
re, melyben tanrendbe beépitve, osztdlyokra tagoltan, heti két driban folyhat a
hitoktatds, méghozzd mindsitések alkalmazdsiaval. Amde ebb6l a szemléletbdl
még a budapesti peremvidék is kiszorul. Mi viszont azokat a gyermekeket tar-
tothuk szem elott, akik hetente csupdn egyszer, s akkor is kedvezstlen idépon-
tokban — csatlakozd draban, vagy déhutin — a szd szoros értelmében , szorviny-
sorsot” hordozva keriilnek kapcsolatba a hitoktatéval és a hittankéinyvvel. Aligha
tévediink, ha azt mondjuk, hogy egy 10%-os kisebbség &ll szemben egy 90%-os
tdbbséggel.

26



TANULMANY

Erdemes név szerint is felsorolnunk a janudri egyiittlét résztvevdit. A mar
emliteit két vezetS mellett Muntagné Bartucz Judit (lelkész, a Katechnikai Munka-
kdzdsség vezetdje, Budapest), Roszik Milily (lelkész, Alberti), Isd Ddra (masodlel-
kész, Veszprém), Lacknerné Puskis Sira(hitoktatéletkész, Gydr), Aczélng Bizik Esz-
ter(tandr, Budapest), Filld Mdnika (tanaz, Budapest), Gydrgyt llona (hitoktats, Oros-
hiza), Kovdcs Liszld (hitoktatolelkész, Oroshaza), Krska Mdria (segédielkész, Nyi-
regyhdza), Gabnai Sdndor (segédlelkész, Sopron), és mi ketten (Sopronbdl, vala-
mint Sikdtorbol). A névsor azért érdekes, mert kivilaglik beldle, hogy a résztve-
vok tdbbsége fiatal, lelkészi és hitoktatdi szolgdlatinak elején tart, és evangélikus
iskoldban tanit. Ennek ismeretében kiilontsen meglepd, hogy a lestjto kritikdval
illetett hittanknyviink mellett a résztvevdk tdbbsége hatdrozottan kiillott, s
kizvetve vagy kizvetlenill megkérddjelezte a sommds itéletet. Nem is szolva
arrdl, hogy az elsd hdrom kotetet — nagyon szép kidllitissal — mdr évek Gta
hasznaljak tucatnyi gyiilekezetiinkben, cdfolva azt a véleményt, miszerint mun-
kank ,nem vald a gyermekek kezébe”. A kiadést szorgalrnazo javaslat azonban
aligha valosul meg, mivel értestiléstink szerint az 1999. évi kényvkiadas {igyében
muilt év oktdberében végleges hatdrozat szitletett.

L

(1) Dr. Nagy Gyula és dr. Harmati Béla pitsp6kok aldirdsdval 1988 oktéber 1-jén
kizos korlevél keretében , HITOKTATASI TANTERV ES UTMUTATAS” cimmel
jelent meg az az elgondolds, melynek alapjdn 1989-t6l kezdve egy lelkes munka-
csoport kidolgozott egy mindmdig ,hivatalosnak” elismert tankényvsorozatot.
A bevezet§ szdvegbdl érdemes idézni az alibbiakat: Az egyhiz ,neveld munka-
janak célja, hogy ifjisdgunk (egyhdzunk ifji nemzedéke) a magyar haza és az
evangélikus egyhaz dntudatos, a kbzjét szolgalni kész hiiséges tagjavd nevelked-
jék. A hitoktatas feladata ezen az atfogd nevelSi célkitiizésen beliil az oktatds,
gyakorlds és példamutatds tifjdn olyan ismeretekhez juttatni a fiatal nemzedéket,
amelyek a fent emlitett dltaldnos nevelési cél elérése felé segitik”. 5z6 esik ugyan
a bibliai tizenet pontas és a gyermekek szdmira érthet6 tovabbadisardl is, mind-
amellett vilagos, hogy a déntGen fontos szempont az dllam és tdrsadalom szima-
ra hasznos emberré formilds feladatdnak teljesitése. Hozzd kell tennink: a Ka-
dar-rendszer ,,végnapjait” élte ugyan, de a szocialista etikum szempontja még
tiretleniil érvényesiilt, Eppen ezért elgondolkoztatd, hogy a kérlevélben lefekte-
tett tematikdnak és ,nevelési szempontoknak” megfelelden formdlédott ki a
rendszerviltds utdni evanggélikus hittankdnyvirodalom,

A tanterv a tovabbiakban egyszerii cimlistdvd torzult, melyben 30, s6t 36 (1)
tanitdsi egységre bontva szerepeitek a valldsi és bibliai alapismeretek szdve-

el

B A Katechnikai Munkakézdsség maradandé értéka fehsmerp_v.e, hogy az egyes
osztalyok tananyagdt témék kiré csoportositotta, s ezzel a hitoktatdk és rajuk
keresztiil a hittanosok szdmara is dttekinthetdbbé, kezelhetGbbé tette az anyagot.
Méltinylandd az a torekvés is, mely a tarstudomidnyok felé igyekezett kaput
nyitni. A mi hittankdnyviinkre vonatkozo helytelenitdleg emlitett , konzervatiz-
mus” tBbbszordsen is felfedezhets. A , katészerd” kérdés-felelet feldolgozasi mo-
dot megtaldljuk a , hivatalos” sorozat II-IV. kéteteiben is. Ezek azonos, vagy
legalibbis egymashoz kozeldlld elemek a két kildnbozd tankdnyvsorozatban.
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Van persze valtoztatds. Nemcsak a felismert tdrgyi hibakat, valamint teologiai
tévedéseket igyekeztiink elkeriilni, hanem az eldre megfogalmazott kérdésekkel
és vilaszokkal segitséget is kivantunk nyiijtani ahhoz, hogy az adott kérdésekben
a helyes vélasz is megfogalmazddjék. Kétségtelen: ma nagyon divatos a ,gyer-
mek kreativitdsira” hivatkozva melldzni a helyes vélaszokat, s megengedni a
talalgatdsokat. Ezt persze az elre megfogalmazott vélaszok sem zirjak ki. Erzé-
keltetni akartuk azonban, hogy a hit, az istenkapcsolat, a bibliai igazsdgok tekin-
tetében végss soron nem a mi taldlgatisaink, megérzéseink és elmeélességiink,
hanem egyediil maga Isten Igéje igazit el biztonsdggal. Ilyen értelembe elmond-
hats, hogy a ma gyakran lekicsinylSen emlegeteit lutheri Kis Kdté nemcsak
tartalmédban, hanem modszerében is feliilmilhatatlan, s ezért mindig kévetendd
példa marad.

(2) Nehéz kiizdelmet, de ugyanakkor nagy gyonyoriiséget is szerzett sza-
munkra sorozatunk tematikdjinak kidolgozisa.

Egyik lektorunk (Isd Ddra) nem sajnilva az id6t és faradsdgot beledolgozta
magat a helyenként egészen kiildnds részeredményeket produkdld teoldgiai kon-
cepcidra. Meghatd volt tapasztalatunk, hogy a janudri megbeszélésen ~ igazdn
reménytelennek tind helyzetben — szelid kjvetkezetességgel képviselte ennek a
kiilénds koncepcidnak ,értelmes” voltit. Eszrevette ugyanis, hogy az 6t évre
elosztott bibliai anyag koncentrikus krkben helyezkedik el, s hogy az alapvets
cél a kardcsonyi és hisvéti krisztusesemény interpretdldsa. Eszrevette, hogy —
amennyire ez egydltalin lehetséges —a gyakran Ssszevont csoportokban véltako-
26 évjaratok szerint cserélhetd egymassal két év anyaga. Eszrevette, hogy minden
év tananyaga két pillérre — az igéretre” és az ,igéret beteljesedésére” — épiil.
Eszrevette végiil, hogy a hit ,,evangélikus” (lutheri) teolGgiai tartalma: a bizelom
{fiducia), nem pedig a kilvini tevlogia sarkalatos elemeként ismert engedelmesség
{obedientia). Ismereteink szerint , evangélikus hittankdnyvekben” ennyire tuda-
tosan és kdvetkezetesen még scha nem probaltak érvényesiteni a lutheri hitfo-
galmat, valamint — ami szintén a lutheri teplogia sajitos eleme — az Ujszdvetség
és evangélium primétusdt (elsGbbségét) az Oszovetséggel és torvénnyel szemben.

Elképzelésiink szerint az egész anyag elférne egy kétetben. Ezért is - de ettSl
fiiggetleniil a tematika Gsszefoglaldsaként is — fogalmazddott meg benniink a
KERESZTFA TITKA TUNDOKOL” keresztyén hitvallas, mint kényvcim. Venan-
tius Fortunatus csodalatos éneke (EK 189,1) a maga egészében, de ebben a vers-
sordban kiviltképpen hirdeti mindazt, ami a keresztyén hitoktatas dllandé, nem
avulo tartalma: az, hogy mindaz, ami Isten viligabdl felénk drad és megérint
benniinket, végsé soron nemcsak a kegyelmet hirdeti és nemcsak ebben a vilag-
ban kivdn megfeleld helyre tenni benniinket, hanem a maga valéségéban felfog-
hatatlan, megérthetetlen, ,titok”, mely lenylgbz és felszabadit egyszerre. Ezzel
a ,titokkal” szembesiiliink a hittandrikon is. Szilkséges és kivanatos persze, ha
elébbre jutunk a hittanérikon a ,,j6 és rossz” megkiilonbdztetni tuddsdnak tanu-
lésdban, mindazondltal sohasem feledhetjiik: olyan érékon vesziink részt iskolai
keretekben vagy anélkiil, amelyeken egy sajitos vilig, az Isten viliga tirul elénk.

(3) Ennek a felismerésnek jegyében — valamint az egyhdzi és vildgi naptdr
flgyelembevetele alapjan — alakult ki tankényvsorozatunk részletes koncepmopa

Az elsd rész cime: ,ISTEN A]ANDEKAI" melynek kdzismert parja az , Isten
kezében" cimii fiizet. A kiilénbség kénnyen felfedezhetd. A szokésos torekvés az,
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hogy a gyermek a gonduviseld Istennel szembesiiljon, mig mi ezzel szemben azt
kivanjuk hangsiilyozni, hogy Isten az élet minden teriiletén ajdndékokkal, halmoz-
za el az embert. Kényszerd — ugyanakkor teljesen tudatos — valtoztatdsunk k3-
vetkeztében kimaradt az anyagbdl a teremtés és blneset dsziivetségi hitvallasa,
és - kidzvetleniil az ,,ddventhez” kapcsolva — a kardcsonyi térténet néhdny alap-
vetden fontos eleme keriil sorra. Ezt aztdn a tanév hatralév§ részében Jézus
Krisztus életének és szolgdlatinak eseményei kivetik. A tanftandd anyagnak
ennélfogva két forésze van: (1) Isten gjindékn: a kizdsség. Itt szerepet kap a csalad,
templom, iskola, gyiilekezet, evangélikus egyhdz mint , kozosség”. (2) Isten ajin-
déka: az Ige. Ttk pedig Jézus sziiletése és szenvedése, valamint az isteni hatalommal
valo megjelenése a viligban a kiemelkedd és meghatirozd egységek.

Csak az els6 év anyagaval kapcsolatban éreztiik sziikségét annak, hogy ,.ajin-
las a hitoktaténak” cim alatt megjegyzéseket tegyiink az egyes tandrik lehetseges
tartalmdara vonatkozéan. Nemcsak a hitoktatoktdl kapott jelzések, hanem a ma-
gunk tapasztalata is arra inditott, hogy kisérletet tegytink olyan segitségnyijtas-
ra, amely akkor vilik siirgetd sziikséggé, amikor a tanuld egyaltalan nem, vagy
¢sak nagyon nehezen tudja haszonnal kezébe venni a tankdnyvet.

A mésodik rész cime: ,ISTEN UTJAI”. Anyaga lényegében megegyezik a
tanterv afinlisdval. Eltér viszont teclogiai szemléletben. Hangstilyozza, hogy a
hit nem tanithato, illetve, hogy nem az ember hitének kialakulasa, annak kiilon-
bbzd lehetdségei dlinak a kozeppontban, hanem Isten tervei, igéretei és azok
rividebb, illetve hosszabb tdvon torténd megvalosulasa, beteljesedese Ezért ke-
riilt egymas mellé az Isten (Abrahdmot) megszdlitd igéje és annak kdvetkezmé-
nye1, valamint Jézus (Lévit és Zikeust) megszélité igéje és annak kdvetkezmé-
nyel. Mint mir az elsG részben is, Ggy itt is szakitottunk azzal a mechanikus
szemlélettel, mely egyfajta ,,idoi eldrehaladdst” minden kériilmények kdzétt
sziikségesnek tart, s — kissé taldn naiv mddon — azt a kérdést vet fel, hogy
»milyen alapon lehet beszélni Jézus embereket megszolitd szolgilatirdl, amikor
még meg sem sziiletett?”” Hiszen - felelhetjiik — Jézus mir kétezer esztenddvel
ezelGtt megsziiletett. Igazdn nem kell Ggy tenniink, mintha a ,,malakidsi id Skben”
élnénk! Erdemes taldn éppen ezen a ponton figyelniink arra, hogy az ddventi id6
szinte teljesen Jézus ,vardsanak” idejévé vdlt az egyhdz igehirdetési, valamint
tanitdsi gyakorlatiban. Teljesen hittérbe szorult az eredeti értelme, mely szerint
ddvent a Krisztus , érkezésére emlékezés” iddszaka. Igy érthetdvé valik az elsd
latdsra kiilongs tematika: (1) Isten szd! hozzdnk, az Dsatyank hagyominyinak
nehany részletével. (2) Jézus megszdlit Lévi elhivdsdval és Zikeus megtéreésével.
{3) Az ige testté lelt Jézus szlletésének és gyermekségének eseményeivel. {4) Jézus
tr n betegség és a haldl folit a csodatirténetek folytatdsdval. Végiil (3) Jézus meg-
viltott minket a passtoval és a feltdmadas utdni eseményekkel.

A harmadik rész cime: ,ISTEN NEPE". Az Ige mint a viligot, emberi életet és
kozésséget formdld er kerfil a kdzéppontba. Ennek alapjin kivetkeznek az
alabbi fejezetek: (1) dstdrténet a teremtésrdl, biinbeesésrdl, az 6z6nvizrdl és Babel
tornydrol sz8ld hitvallassal. (2)/zrdel o wilasztott nép Mozessel és a pusztai van-
doriassal, torvényaddssal. (3) A testté letf Ige a kardcsonyi eseményscrozat tovabb-
épitésével. (4) Jézus tanil, nehany alapvetBen fontos példazattal. {5) Jézus értiink
szenvedetf a nagyheti eseménysorozat legfontosabb elemeivel. Végiil (6) Taldlko-
zidsok a feltdmadott Jézussal, melyben a megdalai Maria, az emmausi mnitvinyok,
valamint Jézus mennybemenetele és a Szentlélek eljdvetele kap helyet.
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A negyedik rész cime: ,ISTEN SZABADITASA”. Ebben az dsszefiiggésben az
alibbi fejezetekre oszlik a tananyag: (1) A Sznbadftd eldképei, Nehany kiemelkedd
otestamentumi alak: Gedeon, Samson, Simuel proféta, David és Salamon kiraly,
valamint [llés proféta keriiltek az eloképek soraba. Kiilondsen fontosnak érezziik
Gedeon tirténetének tanitdsit, mert ott az isteni igéretekben vald bizalom &ll a
homloktérben, s melynek hidnya kiilénésen f4jé pontja evangélikus hitokta-
tdasunknak. (2) Kdzel o szabaditis. Jézus nyilvinos fellépése eldtti események
keriilnek elGtérbe olyan személyekkel, mint Zakarids pap, Kereszteld Janos és
néhdny tanitvinya. (3} A Szabaditd szolgdlata. Jézus megkisértésével és megdi-
csgiilésével, valamint a kdnai menyegzd és Lazar feltdmasztdsa csodatételével,
illetve a templom préfétai megtisztitasival taldlkozunk ebben a fejezetben. (4)
A meguiltis dra [ézus passicjinak tovabbi részleteivel szembesit. (5) A legydziit
haldt a feltimadés utini eseményekkel ismertet meg. Végiil (6) Taniiskodis az
evangéliumrdl, melyben a Plinkdsd utdni események, Péter és Janos szolgélata
kap helyet.

Az 6tbdik rész cime: , JSTEN ORSZAGA”. It az Oszovetseg mar csak kevés —
am igen fontos — epizdddal szerepel. (1) Isten orszdgdnak rejtettsége Daniel, J6b és
Jénis életében. (2) Példdzatok Isten orszigirdl, melyekben az Ige megbecsiilése és
a tanitvanyi életvitel feleldssége kap hangsilyt. (3) Isten orsadgn megjelenik a vildg-
ban Jézus életitjinak alakuldsaban, de tanitisan keresztiil is. (4) Isten orszigdnak
titke keriil olyan események fényébe, mint példdul a Miria és Mirta, vagy a
Gazdag ifjii térténete, illetve a Nikodémikussal és a Samériai asszonnyal folyta-
tott beszélgetés. (5) Megnyilik Isten orszigdnak kapuja fejezetben keriilnek el a
passi6 eseményei. (6) Végiil az Isten orszdgdnak ferjedése az elsG keresztyén gyiile-
kezetek életérd], valamint Pil apostoli szolgélatardl szol.

Bizunk abban, hogy a kedves Olvas6t nem farasztja el a meglehetSsen hosz-
szdra nytlt cimlista, mivel részletessé valt annak a gybirelmesen szép meditdd-
onak, mely nekiink psztalyrésziil jutott akkor, amikor a teljes Szentirdst az egy-
hizi év és a vilagi naptir meghatirozé torvényszerfiségel kirében prdbaltunk

- elhelyezni.

{4) Az ének kivalasztisinal elsésorban a szdveg gondolati azonossigara vol-
turk tekintettel. Tapasztalatunk szerint nagyon pozitiv hatdsa van, ha a hitokiatd
maga el tudja énekelni az adott énekverset. Batorit minket Luthernak az a meg-
jegyzése, mely szerint mér annak is nagy jelentdsége van a gyermek életében, ha
megsziiletése elStt édesanyja sokat és szivesen énekel. Hozzd tehetjik a magunk
évtizedes kintori tapasztalatdt is: a gyiilekezeti éneklés szeempontjabdl médsodla-
gos, hogy egy éneket a kijeldlt (akdr eredetinek tartott) dallamdval szélaltatunk-e
meg, vagy egy jol ismert és kedvelt ,,paraleldallamot" haszndlunk fel. Dallam-
véltdsra minden kor minden énekeskényvébdl lehet egész sorozat példit taldlni.
De elég akir csak arra gondolnunk, hogy mai ismereteink szerint ugyanazt az
éneket lehet a ,,Gondviseld Edesatyam a ,Béke legyen a nap alatt”, a ,,Csilla-
goknak Alkotdja”, a ,Mennybdl jovék most hozzatok” és az ,,Urunk Iezus, for-
dulj hozzank” dallaméval megszolaltaini. Redlis célunk egyébként sem lehet az,
hogy minden éneket megtanitsunk a gyermekeknek. Oriilniink kell annak, ha
évenként mintegy 10 dallammal (és szdveggel!} boviil a hittanosok énektudasa.
Az igazan szorongatd kérdés egyébként ez: mi magunk tudunk-e és szeretiink-e
énekelni ,,zsoltirokat és dicséreteket”?
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{5) A Kis Kité és muagyardzatn két vonatkozisban kapott szerepet a januari
megbeszélésen elhangzott birdlatban. Egyrészt dgy, hogy az el6re megfogalma-
zott kérdés-felelet médszere elavult, és tulajdonképpen gitld elemként jelenik
meg a tanitds gyakorlatdban. Misrészt Ggy, hogy az egyes kédtérészletek nem
illeszkednek az adott bibliai anyaghoz.

Az utdbbira egyszerden és roviden azt valaszoljuk, hogy az észrevétel helyes;
am egyszerfien lehetetlen a kité anyagdbdl adédo gondolatmenetet hozzdigazi-
tani az amngy is tobb szempontot figyelembe vevo bibliai anyaghoz. Az illesz-
kedést egyébként sem tartjuk torvényszeriinek és elengedhetetlennek, Felhasz-
nilhatjuk a révidebb-hosszabb szakaszokat olvasminyként, de — kedvezsbb 6ra-
szAm esetében - a hét egyik alkalmédn beszélgethetiink is réla.

Ami pedig a megfogalmazoit kérdéseket és feleleteket illeti: Luther zsenialita-
sa, de ugyanakkor &15 hite is kiviliglik a feleletek lepnagyobb részének személyes
érintettségiinket is magdba foglald megszivegezésebdl.

* k¥

Harom hittankényv azonos fejezetét mutatjuk be. Mindegyik 8 éves gyerme-
kek szamdra késziilt, s dltalinossdgban figyelembe vette egyhdazunk szorvany-
helyzetét: a hittandrak gyakran kedvezétlen idSpontjait, illetve a heti egy talal-
kozasi lehetdséget. A téma Abrahdm elhivdsdnak toriénete,

Tbb mint tiz éve van forgalomba Kevehidziné — Missura — Muntagné mun-
kija. Az elsd lecke {0szOvege nemcsak a bibliai szbveget tartalmazza hanem
értelmezd toldalékban Abraham déntésének lelki nehézségére hivia fel a figyel-
met. Ezzel eléri, hogy a hivds, megszolitds isteni cselekményérdl az emberi cselek-
~ ményre keriiljtn a hangsly. Isten megszolitd igéjében csak feladatkijeldls utasi-
tdst lat és a tdrvénnyel, ezen beliil pedig kiemelt médon a 2. parancsolattal
szembesit. Evangdliumot tartalmaz az aranymondas. A hitrsl vallott evangélikus
tanitds szélal meg a vélasztott énekben.

Nagyon szép kiallitdsti tankdnyvnek igérkezik Bizik E. - Filld M. munkija.
Két nehézség jelentkezik ezzel kapesolatban. Az egyik az, hogy cikkiink irdsakor
a hirom részbdl 4116 mi még nyomdaban van, {gy a végleges szivegvizlatokat
nem ismerjitk. A masik gondot az okozza, hogy a szerz6pér kiilén engedélyhez
katétt mindenféle masolatkészitést. Ezért — jogokak sérteni nem alarvin — gy
déntéttiink, hogy a magunk szavaival ismertetjiik az , Abrahdm torténete” cim
ald foglalt [Sszoveget és feldolgozdsat.

A szép kiallitdsa tankdnyvesomag (munkatank&nyv, tanari kézikényv, szem-
léltets segédanyag) az evangglikus iskoldk 1. osztdlyos tanuléi szdmdra késziilt.
Olyan helyzetre van tekintettel, amelyben a tanrendbe allitva heti két érdban
részesiilhetnek az evangélikus tanulék hitoktatdsban. Ebbél kévetkezik, hogy az
egyes anyagrészek megismerése és feldolgozdsa az orszigos dtlagnal lényegesen
jobb kortlmények kozditt tirténik. )

A tiibbsz61s lektordlas ellenére megmaradt ,,Abrahdm elhivdsanak” az a sa-
jatossdga, hogy az Isten és ember kozott kialakulé kapcsolat az ember feltétlen
engedelmességére éptil. Kedves, de teoldgiailag nehezen igazolhatd, hogy Isten
lépésrol-lépésre vezet. Ennek a talin pietista gyOkerdl félreértésnek kivetkezté-
ben keriil bele a jatékos feldolgozésba az a feladat, melyben bekotik az egyik
tanuld szemét, és ,vakon vezetik” 1épésrol-lépésre elSre. 5 mindezt Abrahdm
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vindorldsanak bibliai anyagahoz kapesoljik azzal a félelmetes megallapitissal,
miszerint ,mindehhez feltétlen engedelmességre van sziikség”. Ezen a ponton
miris kideriil, hogy a szerzok csak feliiletesen ismerik a lutheri (evangélikus)
tenlGgidt, mivel a hit meghatirozisinal a klasszikus kdlvini (reformidtus) teoldgin
tartalmi elemeit haszniljik fel.

Kiiltngs stillyal esik latba, hogy a szerzk |, kiegészitik” a bibliai szoveget:
~meghatdrozzak” Isten vilasztisit. Ismételten hangstilyozzik, hogy Abrahim
egy sokistenhivg (bilvinyimidd) kémyezetben az egyetlen ignz Istent imadja. Tulaj-
donképpen ennek a hiiséges istentiszteletnek ,jutalma” a kivélasztds. Nem lehet
figyelmen kiviil hagyni, hogy Abraham kapcsolatdnak az Urral — nincs el6zmé-
nyel A Biblia {1 Mdz 11,25-32} a sémita Tiré nemzetségér] kezd beszélni és
elmondja, hogy Tiré hérom fia koziil egy egyiket Abrahamnak hivtik. Vele és
feleségével, Sardval indulnak el Kénadn felé Ur vdrosdba. Ut kazben azonban
megdllnak és letelepednek Mezopotimia termékeny vidékén, Flardn virosiban.
Itt szolitfa meg az Ur Abrahdmot. Fontos mozzanat, hogy az a f5ld, amelyet az
Ur ,,megmutat” Abrahdmnak, azonos azzal a flddel, amelyre mir az apa — Taré
- is el akart érkezni. Ebben az Gsszefiiggésben két mozzanat vilik jelentSssé a
bibliai elbeszélésben. Egyrészt az, hogy az ,igéret f6ldje” a tulajdonjog megnye-
rését jelezte, mdsrészt az, hogy az ,isteni vezetés” az ,egyiitt vandorlassal” volt
azonos értelm. Sajnalatos, hogy ezeket a részleteket a hittankdnyv nem térja fel.

A mi ,konzervativ” hittankdnyviinknek az a sajitossiga, hogy fSszovege
nem bévitve, hanem sziikitve adja a bibliai anyagot (1 M6z 12,1-9). Kimarad Ldt,
mivel nem tartozik bele Isten megszolits cselekviésének folyamatiba, igy az ér-
deklGdést hibas irdnyba terelné ez az utalds. A lutheri (evangdlikus) teoldgia szem-
léletének megfelelSen érvényre akarja juttatni azt a felismerést, mely szerint a hit
alapoetien meghatirozd jellemzdje a bizalom (fiducia), s ennek kivald példaja Abra-
ham magatartdsa, aki az isteni hivds nyoman kételkedés nélkil ridll egy radika-
lisan mas életit végigjarisira, s bizonyitja, hogy nincsenek kétségei Isten igére-
teinek valéra véldsa fel5l. A didaktikai sajatossig pedig abban valik megragad-
hatévé, hogy a bibliai sz8veget a lehet§ legrovidebb forméaban kizli. Szimol
ugyanis azzal, hogy a mai gyermektirsadalom nem kedveli a betik vilagat, igy
tobb eredmény remélhetd az attekinthets szvegekkel valé szembesiiléstsl. Az
sem elhanyagolhat6 szempont, hogy még a hitoktaté szimara is segitséget jelent,
ha az egyes bibliai eseményleirdsok teclogiai tartalma egyszerdi formaban keriil
eléje.

Rendkiviil fontosnak tartjuk, hogy megragadhats formdban a tanuldk elé al-
litsuk Luther zsenidlisan megfogalmazott hitértelmezését: , Nincs kétségem, sza-
va igaz, Igéretét beviltja”. Ugy gondoljuk, hogy bér akadhatnak nehézségek az
ének dallamat illetSen, ~ noha a dallam a liturgidban is szerepel! — a szoveg
egyszeriisége mindenképpen feladatunkki teszi ennek a hittételnek megtanita-
sak.

* ok ok

Kalandos vtra indult hittankényvsorozatunkra tekintve Pil apostol biztatisa
tolti be sziviinket: , Ezért szeretet testvéreim, legyetek szildrdak, rendithetetlenek,
buzgdlkodjatok mindenkor az Ur munkéjaban, tudvin, hogy faradozisotok nem
hidbavalé az Urban” (1Kor 15,58).
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Terray Laszlo

Ordass Lajos és Veoreos Imre

Ordass Lajos Onéletrajzi Inisainak olvasdsakor nem keriilhette el az olvasé
figyelmét, hogy Ordass az 1957/58-as eseményekrSl vald beszimoldjéban egy
helyen negativ kijelentést tesz Vebrets Imrére vonatkozolag. Ezzel kapesolatban
nemrég egy olyan dokumentum kertlt felszinre, amely sziikségessé teszi ernek
a benyomasnak a korrigdldsat. Vedreds Imre nemrég bekovetkezett halila is
aktualissa teszi ezeknek az 1jabb adatoknak nyilvinossdgra hozdsit, a régi mon-
das szellemében: A halottakrél csak igazat mondjunk, De mortuis nil nisi bere.

1997-ben Budapesten eldkeriilt Ordass Lajos Nagy idék kis tikre ¢. dnéletrajzi
irasanak eredeti, kézzel irt kézirata. Ordass ezt ires ivoldalakra vezette, éspedig
keresztben az iveken. Ilyen médon biségesen maradt hely az egyes oldalakon
esetleges javitisok, betoldasok szimara. Erre t8bb példa van a kéziratban. Ennek
legelsd részét Ordass kiilénben ceruzaval irta, csak késobb tért at golydstollra.

A Nugy ik kis tiikre nyomtatasban megjelent szovegében ezt az utaldst talaljuk
Vedreds imrére a 642, oldal masodik, hatsoros bekezdésében: , Vetreds ekkor mar
megint erdsen kétszind jatékban volt.”

Osszehasonlitva a kézzel irt eredeti sziveget a nyomtatisban megjelenttel,
kideriil, hogy Ordass Lajos kéziratiban ez a bekezdés nem talilhatd. Annak
sincs nyoma, hogy a szerzd, az illeté oldalon meglevd tires helyen, valamilyen
javitast vagy betolddst eszkdzslt volna.

Koztudomasii, hogy Ordass Lajos egyes kéziratit tobben mésoltdk le irégép-
pel. Tt csak annyit tudunk megallapitani, hogy ez a Vegreds Imrére vonatkozo
megjegyzés Ordass eredeti kézirataban nincs benne. Megtalalhatd viszont abban
a gépelt szévegben amely a ,lila konyvek” alapszbvege volt. Ezt 1577-ben Olav
Fjose norvég esperes hozta ki Magyarorszagrdl a nemzetkozi Ordass Alapitvany
szamara. Az Alapitviny irattira bocsatotta aztin az Onéletrajzi Irisok gondozo-
janak rendelkezésére. Hogy hogyan kertilt a Vedreds Imrére vonatkozo megjegy-
zés ebbe a gépelt szdvegbe, azt ma mdr nehéz lenne megallapitani.

A fentiek ismeretében meg kell ezért kérdgjelezniink a Nagy idok kis tikre
kiad6jinak azt a labjegyzetbe tett megjegyzeését is, amellyel megmagyardzni
szandékozik Ordass Lajosnak ezt a kijelentését. (,Ordass megjegyzése feliehetoen
[kiemelést tdlem, TL] egyik koribbi vitdjuk dllisfoglaldsinak kovetkezménye.”)
Mivel maga a kijelentés nem Ordasstdl szarmazik, nines értelme azt talalgatni,
mit mondhatoit volna Ordass, ha ezt a mondatot & irta volna.

Mikor ezt a ,hibit” 1997-ben felfedeztem, mar itban voltam a Ferihegyi repti-
16térre, hogy visszatérjek Norvégiiba. Hazaérve els6 dolgom volt tajékoztatni
Vedreds Imrét felfedezésemril. Kozoltem vele azt is, hogy ezt nyilvdnossagra
szandékozom hozni. Az ezl kivets levelezésiink sordn Vedreds Imre ezt nem
tartotta sziikségesnek. Most, halala utdn, nem érzem magam kétve ehhez a meg-
Allapodashoz. A nyilvanossagra hozatallal tartozom Vedreds Imre emlékének. De
Ordass Lajos emlékének is.

Helyesnek tartom, hogy itt nyilvanossagra hozzak még egy részletet, amely
szintén az utdbbi években keriilt eld és tudomdsom szerint eddig nyomtatdsban
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még nem latott napvildgot. Ez Ordass Lajos 1956. novernber 26-at6l vezetett
«Naplo-részleteiben” taldlhatd, 1957 dprilis 8- dédtum alatt:
o DEIElBLE igent felentds és meghitt beszélgetést folylattam Vedreds fmre kecskemé lelkésszel,
kecskemeti lnkdsdn. Azt hiszem, sokknl kéizelebl jutottunk egynidshoz, mint eddiy voltunk.”
Ordass-életrajzomnak (Nem tehetett mast, 1984,/90) sem eredeti norvég kiada-
sdban, sem a mas nyelveken megjelent viltozataiban nem tértem ki Ordags Lajos
és Veoreds Imre viszonydra. Most sincs szdndékomban ezt a kérdést napirendre
tenni. A magyar nyelvii kiadés el6szaviban alihtiztam, hogy ez az életrajz nem
az ,utolsd 526" Ordass Lajosrol: «Kénnyen lehet, hogy a jivdben még keriilnek eld
dokumentumok és iratok, amelyek a konyoben leirt eseményeket iij megvildgitdsbn helye-
zik”. (5. 0.) Ez természetesen a kizelmiilt egyhdztorténetének minden eseményére
kell hogy vonatkozzék. A fenti ,,felfedezések” épp ilyen szolgdlatot tehetnek.
De ez taldn mdsokat is buzdithat arra, hogy ha van birtokukban eredeti Or-
dass-kézirat vagy rd vonatkozo eredeti irds, azt ne hagyjik ebek harmincadjara
veszni, hanem vagy adjak At az Ordass Lajos Bardti Kémek, vagy juttassik el a sorok
iréjahoz, a nemzetkozi Ordass Alapitviny szdmara. De mortuis nil nisi bene.
Mint a fenti példa mutatja, fontos, hogy az eredeti kézirat megbizhato kezekbe
jusson meg6rzésre, De lehet kdvetni a nagy svéd érsek Nathan Séderblom dzve-
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gyének példajit is. Az dzvegy szdamialan olyan személynek irt, akikrdl tudta,
hogy férjével levélbeli kapesolatban alltak. Megkérte 6ket, kiildjék neki az eredetd
leveleket kisleson. Ezekrdl § masolatot készitett, a misolatokat az uppsalai egye-
temi kdnyvtdrnak adta it, s az eredetieket visszakiildte a dmzetteknek. Igy ma
egy helyen talilhatd Uppsalaban egy hatalmas Soderblom-archivum. Ezt az
anyagot lehetetlen lenne napjainkban, Siderblom haldla utdn kizel 70 évvel,
felkutatni és dsszegytjteni. :

Ha pedig Ordass Lajos kéziratainak valamelyik mésoldja szdndékosan fiizte
volna Ordass sajit kézirdsihoz a fenti megjegyzést, olvassa ezeket a sorckat és
rossz a lelkiismerete, akkor kérem az illetdt, vagy nyiltan mondja ezt meg, vagy
~ ha gydndsi titokként akarja elarulni —, kézblje azt velem.

{Cimem: Re¢dveien 2, NO-1640 Rade)

{Terray Liszld frdsdra virjuk a reflexidkat. A szerkeszto)

_—f —

Herényi Istvan

Attekintés az Ordass Lajos Barati Kor
tiz esztendejérol

Az Ordass Lajos Barati Kor — Herényi Istvan dr. javaslatara — 1989-ben alakult.
Célja D. Ordass Lajos evangélikus piispdk (1901-1978) szellemi Srikségének,
mély evangéliumi hitének, az egyhazzal és a magyar nemzettel kapcsolatos
irdnymutats szolgilatdnak ébrentartasa.

A Bardti Kér az egyhdznak az evangéliumbdl fakadé megdjulasdért és belsd
rendjéért, autondmidjiért, a lelkiismereti és valldsszabadséagért tevékenykedik.

A fent emlitett célt eldaddsck tartasdval, folydiratunk, a Keresztyén Igazsig
megjelentetésével, Ordass Lajos haldlardl vald megemlékezésekkel és kritikai
cikkeinkkel Shajtjuk elémi.

Az Ordass Lajos Barati Kor folydirata, a Keresztyén [gazsig 1989 6ta évenként
négy alkalommal jelenik meg. A folydiratmak tobb rovata is van, meditidd,
tanulmidnyok, dokumentumak, él6 tandk stb. Az evangélium hirdetése mellett
foleg kritikai lap, a hivatalos egyhdz jé szandékd kritikusa. A foly6irat elsd
szimdban megjelolt ige a Kor részére az irinymutatd. , Az igazsig felmagasztalja
a nemzetet, a biin pedig gyaldzatira van a népeknek.” (Péld 14,34.)

Az evangélium hirdeiését Botta, Bultmann, Déka, Heubach, Ittzés, Kapi, Kar-
ner, Keken, Luther, Ordass, Rézse, Scholz, Szabd, Zaszkaliczky neve fémjelzi.

Emellett tanulminyok szerzdi a fent felsoroltakon kiviil teoldgusok, tandrok,
jogdszok sth. A teljesség igénye nélkiil a kiivetkezdket emlithetjiik: Alpirné, Bo-
leratzky, Bohus, Bultmann, Bayer, Cserhati, Cserhating, Elert iff. Fabiny, Ferdi-
nand, Friedrich, Galli, Glenthoj, Gyapai, Gyfringé, Herényi, Koester, Kosztra,
Kovdcs, Linyiné, Mostert Nagy, Pdsfay, Rokusfalvi, Schmid, Schweizer, Szeveré-
nyi, Terray, Tords, Véghelyi, Weltler, Wiczian.
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A kritika rovatban tallozva, a kritika Ittzés Gabor helyzetértékelésével kezd6-
dik, Déka Zoltdn Summa summarum c. frdsdval és Nyilt levelével folytatodik,
majd Scholz Liszld elemzése kivetkezik, nem nélkiilézve a kozelmitra vald
visszatekintést sem. A Testvéri 5z6 és a Kidltd Szo értdkelése Ittzés és Magassy
tollabél. :

Azegyhidzi jogalkotds (Zsinaf) is helyet kap a kritikai képben.
Boleratzky, Déka és Scholz részletesen foglalkoznak a zsinattal és mikodésének
kérdéseivel. A folydirat 1990. decemberi szamiban Ittzés Gabor lanulményban fog-
lalkozik a zsinati elgkésziileteldel, 1991-ben a zsinat halogatisit kifogdsolja. Ugyan-
ebben az évben Boleratzky apyrilyat fejezi ki a zsinat dsszetételével kapesolatban.

1991-ben végiil is elkezdddik a zsinat. Az Ordass Lajos Barati Kbr Boleratzky
Lordnd és Herényi Istvan javaslataival késziil a zsinatra. Ugyanakkor a zsinaton
észlelhetd visszdssdgok miatt Itizés Gabor zsinali pottagsdgaro! lemondott.

1994 nyarin Boleratzkynak a zsinat munkdjat eldsegitends dolgozatat (,Val-
tozdsra éretiek a felsdbb egyhdzkormdinyzati szervek elnkségeire vonatkozd
vilasztdsl szabilyok”) vélaszra sem méltattik, 1995-ben ] elSterjesztést tett a
fent témakdrokben. 1996 nyardn Boleratzky még egyszer felveti a harom keriilet
visszadllitdsdnak sziikségességét. Az év Sszén Herényi és Tords Gsszehasonlitjak
az evangélikus és reformdtus zsinat munkajat. (Cikk a Keresztyén Igazsigban.)

Kozben a 2sinat tagjait tébben és i6bbszor is manipuldltik. Ezt litva lemondott
zsinati tagsagdrdl Boleratzky Lordnd, Horvéth Jozsef, Horvithné dr. Molnar
Livia, Zaszkaliczky Péter. A zsinat ezutdn rividdel befejez6d att, 2001-re jeldlte ki
a hérom keriilet bevezetésat.

Foglalkozott a Keresztyén Igazsag Ordass Lajos rehabilitdcidfdval is, 1956-ban
mir egyhdztandcsi hatarozat rendelte el hivatalbdl a jogsértettek jogainak hely-
redllitasdt, de alkalmazdsdra nem kertilt sor. 1988-ban Herényi Istvan terjesztett
eld az Ordass Lajos Barati Kor tagjainak rehabiliticiéja irdntl kérelmet. R e h a-
bilitdcidazonban csak évekkel késsbb kivetkezett. Ekkor azonban mar nem
hivatalbél, hanem kérelemre kellett eljarni. Boleratzky Lorand terjesztette els D.
Ordass Lajosné kereseti kérelmeét férjének rehabilitisa irdnt. Evekkel késébb ho-
zott az Orszigos Birésig rehabiliticids hatirozatot D. Ordass Lajos javara. Szép-
séghibdja a hatdrozatnak, hogy az Ugyészi javaslat ellenére nem nevezte meg
azokat az egyhdzi személyeket, akik okai voltak Ordass félredllitisdnak és elité-
lésének. ’

Nagyon figyelemremélid az OLBK k6 ny vkiadd sa. Eddig 29 kdnyv jelent
meg, ebbdl 7 volt D. Ordass Lajos munkdja. A miivek nagyobb részben teoldgiai
tirgydak, szerzGik Doka, Kapi, Luther, Mardthy, Neumann, Ritter, Scholz, 56-
lyom, Vajta, Virdg. Négy egyhdzjogi m jelent meg Boleratzky Lordnd tolldbsl és
egy egyhdztdrténeti konyv, melynek szerzéje Botta Istvan. Boriez Sindor ny.
lelkész visszaemlékezései a Gulagrol hirom kiaddst ért meg.

A kényvkiadissal kapesolatban meg kell emliteniink Htkirunk, id. Kendeh
Gybrgy dlddsos teveékenységét. A megalakulistél kezd6dve 6 volt a Kér motorija,
és nevéhez fdz6dik majdnem minden konyv megjelentetése, Nem lankadé mun-
kabirdssal tltétte be tisztét az utolsé tisztdjitdsig, amikor is megfiradt, idds
munkatdrsunkat Ziszkaliczky Pal valtotta fel fontos Hsztségében.

Ordass emlékmiiveket Cegléden, Budahegyvidéken, Kelenfslddn, Bonyhadon
és Allentownban talalunk,
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Végiil dlljon itt az alapité tagok névsora: Benydné Kendeh Méria, Boleratzky
-Lorand, Botta Istvdn, Déka Zoltdn, Eszelényi Lészlo, ifj. Fabinyi Tibor, Fasang
Arpdd, Herényi Istvan, Ittzés Gébor, Ittzés Janos, Jankovits Béla, Kendeh Gybrgy,
Kocsis Ivdn, id. Magassy Sindor, ifj. Magassy Sander, Marschalké Gyula, Nagy
Miklds, Rizse Istvin és Zaszkaliczky Pal.

Az Ordass Lajos Barati Kor igyekszik az egyhdz érdekében minden t6le telhe-
tét megtenni, a hivatalos egyhdznal gyakorlatilag kevés eredménnyel. Az 1j
generdcidra vir a feladat, hogy az ,ecclesia semper reformanda est” elvet keresz-
tHilvigye.

A Kor legkdizelebbi célja a Kor tagjainak megfiatalitisa és a kiildnb&z6 evan-
gélikus egyhdzi csoportok megbékélésének eldsegitése. Es ne felejtsiik el, hogy
Isten gondot visel egyhdzdra, és ez a legfontosabb.

— * e,
Doéka Zoltan

Nyilt levél Balczé Andrasnak

Kedves Bandi!

Telefonbeszélgetésiink utdn a nytlvdnossig eldtt irok Neked, mert amirgl be-
szélgettiink, nemcsak kettdnkre, hanem egész kizéletiinkre is tartozik.

Oriilék, hogy Szdmodra is felelmeld érzés volt, az dttusa-vilagbajnoksag ver-

senyeit nézni a televiziGban, és a dobogd legmagasabb fokin lami a gySztes
magyar faklokat. Magam is meghatott 61dmmel néztem végig mindazt, amit a
televizidnk lehetdvé tett. Ugy éreztem, itt valami tobb térténik, mint egy sportdg
viligversenye. E gydztes fiatalok kifejezdi lettek annak, hogy , egy nemzetnél sem
vagyunk alabbvalsk!” Annak, hogy ,magyarnak lenni” valddi torténelmi értéket
jelent.
J S mikiizben néztem Sket, mindig djra Te jutottdl eszembe, s az a régi budapest
verseny. Szinte ott littalak Balogh Gdbor helyén, akinek még az alkata is hasonlit
a Tiédre. Vele emelted a pisztolyt, suhogtattad a pengét, hasitottad a vizet, hajol-
tél végtatd lovad nyakédhoz, &5 futottdl, futottal, minden erddet beleadva, mert
tudtad, hogy veled fut egész Magyarorszdg. Ugy futottd], mint aki tudja, hogy
nemesak a dobogd legfelsSbb fokardl, nemesak az aranyéremrdl van 5z6, hanem
egy letiport, kifosztott, dnérzetében sokszorosan megsértett és megaldzatott nép
élniakardsardl. Vagyunk, és élni akarunk! Emberhez méltdan: egyenrangii médon
és szabadon! Bzt kiallitottdk vilagga annak idején a Te dttusagySzelmeid, és ez a
Te egykori kidltdsod visszhangzik me Balogh Géborék gydzelmeiben, ahogy ezt
kidltjiz minden mads, viligraszolé magyar siker is az emberi kultira barmely
teriiletén. Ezért vagyunk mi mind, akiknek driga és kicserélhetetlen ez a haza és
ez a nemzek, hildsak Neked és a mai fiatal ttusdzoknak.

De éppen itt kell visszatérnem telefonbeszélgetésiinkre. Azt kérdeztem Toled,
s ezért is hivtalak fel: miért nem littunk a képernyén? Vagy hivtak, de Te nem
akartdl menni? Velem egyiitt bizonyara mésok is reménykedtek, hogy egyszer
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csak felbukkansz valahol. Talan éppen Te akasztod utddaid nyakaba az érmet, s
mi 6rémmel lathatjuk egyiitt a nagyszerd multat és az igéretes jelent. Csalodtunk.
Nem voltdl kint a Margit-szigeten.

Vilaszodbol megtudtam, hogy hivtak, de Te elutasité valaszt adtdl: egyszerd-
en nem vagy abban a helyzetben, hogy igent mondj és elmenj. 5 az ok egyszerfi
és felhdborits: mdig nem rendezték a magyar Sttusasport kapcsolatit Veled!
1983-ig, vagyis utolsé nagy gyozelmed utdn 10 évig vartdl red. Nem tortént meg.
Akkor adtad fel a reményt, hogy erre valaha még sor keriilhet.

Csakhogy azéta illitélag rendszerviltozas tortént. Legaldbbis megbukott az a
rendszer, amelynek emberei a sportot is keziikben tartottdk, s akik Téged — igy
fejezted ki -, keritésen kiviilre” tettek, mert radikalis erkdlcsi reformot akartil,
ha Rad bizzdk a magyar bttusa irdnyitisdt. Féltek a programodtdl, mert tudtak,
hogy az Altalad kivant reform veszélyeztetl pozicidjukat. Ezért déntittek tigy,
ahogy az Osszekacsintd hatalmasok a térténelemben mindig is szokt: ,Jobb,
hogy egy ember vesszen ell”

De mia helyzet ma, 10 évvel a rendszervilids utdn? Tortént valtozds? Szamaod-
ra semmiképpen! Nagyrészt ma is ott {ilnek vezetd pozicidikban azok, akik
egykor demoraliziltik az egész magyar kozéletet, benne a magyar sportot, mi-
kézben Te, az évszdzad legnagyobb &ttusdzdfa, még mindig a |, keritésen kiviil-
rdl”, a televizi6ban figyeled a mai fiatalok nemes versenyét. Valdban falhdborité!
Nagyon megértem, hogy nemet mondtal a meghivdsra, mert nem vagy hajlands
jelenléteddel legalizdlni ezeket az embereket, és gy tenni, mintha nem tSrtént
volna semmi. Te ma is radikilis erkdlesi megiijulist kivinsz nemcsak a magyar
sportban, hanem az egész magyar kozéletben, és erre a multat ,,6rz6-véds”
emberek alkalmatlanck.

De telefonbeszélgetésiinkben mindehhez még valami nagyon fontosat fiizkél
hozzd: egész csaladod nevében tdvozls taviratot kiildiél a gyGztes fiataloknak.
Elleniik tehdt nincs kifogdasod. Veliik egynek tudod magadat. Hiszen nekik vals-
ban semmi kiziik a mult sétét Gizelmeihez! Ok lelkesen kiizdenek erejiik szerint
a legnemesbekért, ahogyan Te is kiizdéttél, 5 ahogyan minden tavaszon kitér a
f6ldbol az iide z8ld fd, birmilyen goromba volt is a tél. Szép és fontos gesztus
volt ez a kvirat, Bandi! Tobbszor is hallottam Toled, hogy a kezed a Tiéd, s Te déntdd
el, hogy kinek nytijtod oda és kinek nem. Tehdt a korrupt muilt figurdinak nem! Nem
haragszol senkire, de veliik nincs alku! A jové tide fiataljainak viszont odanytijtod
a kezedet! Veliik - mint a tdviratban irtad — egyiitt sirsz, és egyiitt oriilsz.

Mi lesz ezutdn? Nem tudjuk, Csak azt tudjuk, hogy ,, minden orszag timasza,
talpkdve a tiszta erkdles.” Csak azt tudjuk, hogy a tdrténelem egyetlen igaz
mértéke az élet minden teriiletén, a sportban is, az erkélesi mérték volt és marad.
Aki ezt a mértéket cinikus kéiziinnyel semmibe veszi, azt eldbb-utdbb elsodorja
a torténelem drja, mint homokot a hullimok. Csak a sziklik maradnak meg a
jove szamidra erSt add emlékill, boles tanulsdgul, biztatd reménységiil. Bzért
nincs égetdbb nemzeti feladatunk, siirgetGbb személyes felelgsségiink, mint hogy
minél tobb ilyen erkdlesi szikldt dllitsunk az utdnunk jove, tszta szandékkal
jovendsjét keresS ifjiisig elé! Legyiink mindnyajan kapaszkodét jelentd, utat
- mutatd erkolesi szikldva: sziildk, csalddok, dvénénik, tanitdk és tandrok, fuddsok
és miivészek, sportvezettk és a kozélet vezetdi, politikusok és egyhdzi eldljardk,
az egész felnStt magyar tarsadalom! E nélkiil nincs remény! E nélkiil nincs jova!
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Telefonbeszélgetésiinkben kérdésemre elsoroltad nemzetk&zi gyGzelmeidet: it
vildgbajnoksig egyéniben, &t vildgbajnoksig csapatban, valamint egy olimpiai
bajnoksig egyéniben és két olimpiai bajnoksdg csapatban. Erre azt kérdeztem:
akkor miért maradtél ki az , évszdzad magyar sportol6i” kbziil? Hiszen, tudoma-
som szerint egyetlen magyar sportold sem aratott annyi gydzelmet sajit sportd-
giban, mint Te! Vilaszodbél megtudtam, hogy hiviak ugyan egy ezzel kapese-
latos megbeszélésre, de a fenti okok miatt erre sem mentél el. Egyébként sem
tartod redlisnak a kiilénb&zs sportagak dsszehasonlitdsit. De ha mar megkdrtént
a vilogatas, és Te kimaradtal, hadd fejezzem ki meggy6zGdésemet, hogy sokan,
nagyon sokan vagyunk, akik - tisztelve minden neves sportolénkat — Téged
tartunk az ,,évszazad magyar sportoldjdnak”!

Tudom, Szamoedra ez a rangsorolds nem fontos. De anndl inkabb le kell irnom,
amit ezzel kapesolatban mondtdl, s ami bizonydra minden hivg kereszténynek
fromet szerez. Szerinted az évszdzadnak, st az elmult két évezrednek egyetlen
igazi és mindenkinél fontosabb ,sportoldja” van: a ndzireti Jézus! Hozzd képest
mi mindnyéjan szerény kis kezddk vagyunk az emberi élet sportpilyajin. Veled
egyiitt ezt vallom én is. De azért Neked is dritlink, és hidldt adunk Erted a nizdreti
Jézus Atyjinak, aki Rad is, mint minden emberre, fontos kiildetést bizott, és
mindmaig erdt is adott, hogy ezt a kiildetést nehéz, kemény csatdkon &t, viharos
ellenszélben, gonosz bantdsok, igazsdgtalan és nemzetszegeényits melldztetés el-
lenére is hiségesen végezni tudd.

Isten aldjon meg, Bandi, szeretteiddel egyiitt! Kivinom Neked, hogy amikor -
sikereid ellenére — Atsuhannak lelkeden nehéz, harcos pdlyafutdsod fajé emlékei,
el tudd mondani a Te Uradnak, akiben hiszel, szenvedd lellal kdltonk, Téth
Arpad imadsagit:

» Titdomt &s érzem, hogy szeretsz:
Probdid dldott oltd-kése benmem

'I:éged szolgil, mert miy szivembe metsz,
Lj szépséget feremni sebez engent.

Osszeszaritom ajkam, ha nehéz

A kin, mert tudom, ted az én hareom,
Es gydzics tivolokba néz

Kiinnyekkel szépiilt, orcdd-fényd arcom.”

Bardti szivvel, meleg szeretettel dlel:

Bag, 1999. jalius 19. Déka Zolién
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TARTALMI OS5ZESITO

Zusammenfassung

Zu Beginn unserer Herbstfolge lesen wir zur Reformationsfeier eine Andacht
von Martin Luther. Die Predigt von Sindor Magassy sen. erklang aufgrund
(Offb.14,13 ahldsslich der Genkfeier des OLF am érabe' von Lajos Ordass. Mit
Einvernahme des Autors bringen wir die Abschiedspredigt von Eduard
Schweizer, dem namhaften Professor des Neuen Testamentes, welches er am 18.
Okt 1998 aufprund OHb.21,17 im Ziiricher Frauenmiinster hielt.

Mit dem Interview von Jinos Réthelyi gedenken wir Béla Toth, dem
verstorbenen Leiter der unsere Zeitschrift verfertigenden Druckerei im Gesprich
mit seiner Witwe.

Matyds Rath, der beriihmte evangelische Pfarrer in Gy6r, wurde vor 250
Dahren geboren. Er war ier Redakteur der ersten ungarischsprachigen Zeitung.
Die studie von Géza Kovidcs befasst sich mit seinem Lebenslauf und seiner
Titigkeit. Der Artikel von Katalin Magassy und Sandor Magassy sen. erfrtert die
theologischen und pedagogischen Probleme der Religionsbiicher, in erster Linie
an Fland ihrer eigenen %leﬁigionsbuchserie. Aufgrund eines bisher noch nicht
veriffentlichten Manuskriptes der autobiographischen. Schriften von Lajos
Ordass befasst sich Laszlo Terray mit den VEI%\ﬁ tnis zwischen Lajos Ordass und
Imre Vedrets. Istvin Herényi gibt einen Uberblick dber die zehn'éihri%e Tatigkeit
des Ordass Lajos Freundeskreises. Zum Abschluss bringen wir den o fenen Brief
von Zoltin Déka an den berithmten Fiinfkdmpfer Andris Balczo.

Summary

We open the autumn issue of our periodical with a meditation from Luther in
special remembrance of the Reformation. The sermon of Sindor Magassy Sen. on
the basis of Rev 14,13 was delivered at the grave of Bishop Ordass during the
commemorakive meeting of the OLBK (Friends of Lajos Ordass Organization).
With permission from the author we put forth the farewell sermon of the
renowned professor of the New Testament, Eduard Schweizer, which was given
on the basis of Rev 21,1-7 at Fraumiinster in Ziirich on 18 October, 1998.

We commemorate Béla Toth, the deceased manager of the printing press
roducing our periodical, by presenting Jinos Réthelyi's interview with Béla
6th’s widow.

Matyis Rith, the illustrious pastor in Gydr and the editor of the first Hun-

E?rian newspaper, was born 250 years ago. The study of Géza Kovics surveys

is life and works. The essa oty Katalin Magassy and Sdndor Magassy Sen.
discusses the theological and pedagogical problems of religion textbooks for
schools, making observations mainly in connection with thetr series of religion
textbooks.

Lészlé Terray investigates the relationship between Lajos Ordass and Imre
Vedreds on the evidence of a so far unpublished manuscript from Bishop Ordass’s
autobiographical writings. Istvin Herényi reviews the first ten years of the OLBK.
The present issue concludes with Zoltdn Déka’s open letter for Andrds Balczo,
the famous pentathlete.

A szerkesztd lizenele

Dr. Zentai L. budapesti olvasonkat arra kérjiik, hogy teljes nevét és cimét
- a levélben jelzett igéret szerint ~ sziveskedjék szerkesztoségiinkkel kdzolni,
hogy észrevételeivel kivetkezd szamunkban érdemben foglalkozhassunk.
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E SZAMUNK SZERZOI

D. Doka Zoltdn ny. lelkész Bag
Dr. Herényi Istvdn ny. iigyvéd, az OLBK elnéke Budapest
Kowdcs Géza ny. lelkész Gy6rsag
Magassy Katalin ny. gyégypedagdgus, hitoktatd Sopron
id. Magassy Sdndor ny. lelkész Sikétor
Dr. Réthelyi Jdnos orvos Budapest
D. Dr. Schweizer, Eduard ny. profeszor Ziirich (Svéjc)
D. Terray Liszlo ny. lelkész Rade (Norvégia)
* %

' Kelenfoldi esték — 1999/2000"

Szeretettel hivjuk olvasdinkat, az OLBK tagjait csalddtagjaikkal,
ismerdseikiel egyiitt oktdbertdl mdjusig, a honap mdsodik
csittdrtdkjén délutdn 17 drdra, a kelenfoldi gyitlekezeti terembe.
Alkalmainkon dhitat és eloadds hangzik el.

A sorozat cime: KIK A BOLDOGOK?
(Bajaink és boldogsdgunk)

dhitat eldadis

Okt. 14 | ... a lelki szegények” Az egyhaz anyagi ligyei
{Ziszkaliczky Pdl) (Iff. Zdszkaliczky Pdl)

Nov. 11. | .,... akik sirnak” Az egyhidz pasztori szolgilata
(Bencze Imre) (Bdcskai Kiroly)

Dec. 9. e a szelidek” A keresztyén jovokép
(Bdcskainé Viri Kriszting) (Ziszkaliczky Péter)

Szeretettel kérjiik, hogy naptiriban ki-ki jegyezze eld az egyiittiétek
iddpontjat, mert kiilén meghivét kiildeni nem tudunk.
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