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Harom éviordulod

igy is mondhatndnk: harom szomord évforduld teszi jelentdssé nemcsak az
Ordass Lajos Bardti Kor és folydiratunk, de egész egyhazunk szdmara is 1998-at.
50 éve, 1948 szeptemberében tartdztattik le, és oktdber 1-jén itélték kétévi fegy-
hézra Ordass Lajos piispikst. Az 1956 oktdberében rehabilitalt és hivataldba
visszatért plispokdt 40 éve, 1958 jriniusdban a partallami erdszak tjra elmozditot-
ta, és igy a 20 dve, 1978. auguszius 14-6n elhunyt piispdk 33 évi plispbkségébal
ténylegesen csak 5 évig gyakorolhatta fSpasztori szolgalatat,

Bir elsd pillanatra meglepdnek latszik, mégis azt kell mondani, hogy e hérom
éviorduld kiziil az els6 kettd a legfdjdalmasabb. Nem az erdszak mindkét esetben
jelentkezd drasztikussiga miatt, hanem mert a hatalom mindkét esetben megta-
lalhatta a neki segitd, szdndékait kiszolgald ,egyhdzi” embereket.

1948-r6l, Ordass Lajos dllami perérdl nem lehet Ggy beszélni, hogy ne essék szd
az egyhézi kiilonbirdsag 1950. dprilis I-jei torvénytelen itéletérsl. 1948-r6l nem
lehet gy szbini, hogy ne gondoljunk azokra, akik az egyhdz autonémisjdért,
szolgdlatdnak szabadsdgdért kiizd6 és szenvedd Ordass Lajost az egyhdz =llensé-
gének tartottik és nevezték, mikdzben 6k maguk kezére jatszottak az egyhdzat is
uralni s valgjdban felszimolni akard diktatirdnak.

1958-ban megismétlGdott az allami szervek & a nekik engedelmes egyhaziak
egyittimunkilkoddsa. Ha lehet mondani, még rafindltabban és még hosszabb
tavon, mint 1948 utdn. A 22/1957. sz. tvr. alkotmanyellenes és az egyhdz énkor-
maényzatit megbéklyézé megalkotdsa nemcesak Ordass Lajos félredllitisanalc valt
eszkdzévé, de megteremtette a ,jogi” alapot is arra, hogy évtizedeken keresztiil
az dllamnak megfeleld lelkészi és vildgi vezetSket juttassa pozicioba egyhdzunk-
ban (is). Itt sem lehet elfeledkezni arrdl, hogy ugyanaz a 22/1957. sz. tvr., amely-
nek révén Ordasst megfosztottak pispoki hivatalinak gyakorldsitél, hatékony
volt még az 1987-es déli keriileti elnikség valasztisdnal és az 1989-es orszigos
feliigyelG-valasztasndl is. A diktatira hosszi évtizedei alatt az dllami és partve-
zetés sajnos mindig taldlt olyanckat - lelkészeket és nemlelkészeket -, akik haj-
land 8k voltak egyhazellenes politikdjukhoz — nem ritkdn az egyhazmentés hamis

1948 és 1958 évforduldi ezért kell, hogy egyhdzunk egészét indilsik szdmve-
tésre és dnvizsgilatra. Ujat kezdeni csak a mult Sszinte €s igaz lezdrdsdval lehet.

Miben lehet méds a harmadik éviorduléra, Ordass Lajos piisptk halédldra vald
emlékezésiink? Mi enyhitheti az emlékezés fdjdalmat? Kettd mindenképpen. Az
egyik, hogy a hiiséges taniit szeretett Krisztusdnak, Krisztusunknak irgalmaban
tudhatjuk a halalban is az Grokélet reménységében. A masik, hogy Ordass Lajos-
ban Isten olyan kincesel ajandékozta meg egyhdzunkat, amely a Krisztushoz valé
hiiségre és egyhdzunk igazi megifjuldsinak munkaldsdra hiv mindannyiunkat.
Halaldnak éviorduldja izy lehet a hdlaadas és az 1) elszands” alkalma nemcsak
a baréti kdr, de egész egyhazunk szdmadra is.

A szerkeszid



MEDITACIO

Ordass Lajos
, g .
A vallastétel 6rome

Valaki valldst tesz rélam az emberek

eldtt, én is valldst tetzek arrdl mennyei

Atydm el6tt,

(Maté 10,32)

Uram!

Vallast tenni rélad, jarhat sitlyos kvetkezményekkel. Szdnakozé mosolyt arat-
hatok az emberek arcirdl, ha azok hitem miatt bolondnak tartanak. Okozhat a
valldstételem bossziiségot is, ha megzavarja mésok folszines 6rdmét. Gyanakvés
is jArhat a nyomdban azok részér6l, akik a maguk céljai szempontjabdl megbizha-
tatlannak tartanak. Megitélhetik vallastételemet Snmagam elten sz6lé bizonyi-
tékkeént is, és ellenségnek, arulonak, dsszeeskiivanek és nem tudom még mi mas-
nak bélyegezhetnek. Ezért a rolad vald bizonysagtétel nyoman sokszor jart mar a
vildghan bortén vagy erbszakos halal. Ezek mdig is utolérhetik a bdtor hitvallgkat.

Es mert ilyen kdvetkezményei is lehetnek a valldstételnek, azért €l minden
iddben sok ember, ald ezeket nem villalja.

Uram!

Csak a valldstétel 6romérél nem széltam még. Arrdl az 6rdmré!, amely ember-
lelkeknek félszabadulist adhat, és nem széltam arrdl az Srémeél, amely akkor
lesz az enyém, amikor minden f&ldi megprébéltatds végén {idvésségem vagy
kirhozatom kérdése dél el. Akkor Te mennyei Atyam el6tt a magadénak vallasz
majd engemet. Ez a legnagyobb 6rém.

Vandorld néped te dldd meg,
ErSsitsd meg igédben,

Es 4raszd rea Szentlelked,
Hogy toled el ne térjen!
Batorits, biztass, hid Urunk,
Mig egykor hozzad eljutunk,
Es dldva dldunk téged!

(270. ének 4. verse)



IGEHIRDETES

Ordass Lajos
Mindveégig...
Igehirdetés Puskds Janos lelkészavatasan®
(Beled, 1956. december 27.)
»Aki mindvégig dllhatatos marad, az tidvéziil.”
(Mt 24,13)
Szeretett Gyiilekezet!

Jézus Krisztus Urunk nehéz idSben ennek a gyiilekezetnek ngyanazt az 6romot
ajindékozza, mint amelyet az Apostolok cselekedeteirs] frott kinyv 13. fejezete
szerint egykor az antiochiai gyiilekezetnek ajandékozott. Ott az els keresztyének
kézritétel és imAdsag kozben misszidi 1itra boesétottak el Palt és Barnabast, Most
mi - az anyaszentegyhdz 6si szertartdsa szerint — egy fiatal lelkipasztor testvériin-
ket bocsdtfuk el ugyanannak az evangéliumnak a hirdetésére,

Fiatal testvérem, édes fiam, ennek a gyiilekezetnek érvendd és imddkozé
egytitilétében szolit meg téged szent igéjével Isten Fia, Jézus Kiisztus, és mondja
néked ezt elfelejthetetlen igeképpen: aki mindvégig allhatatos marad, az {idvozil
Mindvégig! Te most a kezdetnél allasz. Ki tudna koziiliink elmondarni, hogy hol
van a vég? Ismeretlen jovendd kidel takarjak el, és sird fityol van tekintetiink
el6tt, amely képtelenné teszi szdmunkra, a te szamodra is, hogy a véget lassad.
De ett6l Higgetleniil 411 Jézus szava: aki mindvégig dlthatatos marad, az tidviziil
Ha ezen az drdn valamit ki tudok olvasni a lelkedbal, azt hiszem, nem tévedek,
hogy éppen azt a fesziilt szorongdst olvasom ki, amely a mostani indulds és az
ismeretlen cél kézdtt a te lelkedben a tusajét vivja. Aki mindvégig 4llhatatos
marad. az fidvéziil... Ezt a mondatot Isten Fia mondotia. Nem csak mondja.
A mostani vildgban, amikor annyira hitelét veszitette az emberi 526, szeretném
aldhtizni azt, hogy nemcsak mondotta, hanem élte is. A Réla s2618 irdsokat jol
ismered. Jézus llhatatos volt. Mindvégig. Mivel a szorongast, amely lelkedben
van, én most dtérzem, azért ldtom sziikségesnek, hogy pappa szentelésednek ezen
a szent drdjin ne rélad, hanem Oréla beszéljek, Aki mindvégig dllhatatos volt
szegénységben, tanité munkaban, amikor hozz4 seregletiek emberek, lesték a
szavit, magdra hagytdk, amikor diadalt aratott, amikor virdgszirmokbél sz6nye-
get teritettek laba el€, amikor megfeszitették, amikor a Golgota hegyén az emberi
szenvedés legborzalmasabb kinjait hordozta... Es hdséges volt mindvégig,

* Puskds Janos ny. lelkésziGl, aki az igehirdetést kiizlésre atadta, az eldzményekrdl és az
alkalomrdl a kivetkezGket tudhattuk meg: Mivel betegsége (paratifusz) miatt éviolyamtdr-
saindl késdbb szigorlatozhatott, azért keriilt sor csak december végén az avatdsara. A szol-
gilatot az eredeti elgondolas szerint Turéezy Zoltén piisptk végezte volna. Mivel azonban
az § jogdlldsa ekkor még rendezetlen volt, erre hivatkozva 6 maga kérte meg Ordass Lajos
piispokt a lelkészavatds szolgalatinak elvégzésére. Ezt az eddig publikalatlan Ordass-pré-
dikdcidt Sitmeghy Jézsef lelkész gyorsirdsos lejegyzése alapjan kozéljik. (A szerkeszid)



IGEHIRDETES

Szeretnék néked epy titkot mondani. Jézus nemcsak akkor volt hiiséges mind-
végig ¢s dllhatatos, amikor a f6ldén embersorsban élt, hanem megdicsittetésének
szent ordja 6ta is véghetetleniil dllhatatos Urunk. Errdl bizonyséigot tehet neked
minden keresztyén ember, akinek 2 lelke taldlkozott Jézussal. Kidllhatnak tands-
kodni arrdl, hogy Jézus ezt az igéretét soha meg nem szegte. Ugy érzem, hogy
amikor a te életednek ilyen nagy, szép, tirmepélyes ordja érkezett el, szabad nekem
egészen személyesen is bizonysdgot tennem. Ezt a bibliai igét nekem az én meg-
vilté Uram a legnehezehb megprobaltatdsok kozdtt ajaindékozta, és amikor lel-
kembe beleadta, hogy soha el ne veszitsem, azt igérte, hogy velem lesz mindig.
Jézus csodédlatosan megtartotta ezt az igéretét. Amikor emberek szakadtak el
talemn, sitétség vett koriil, keze velem volt, 4ld6 Lelke és evangéliuma életem
minden dtjdra elkisért. Ezt akartam neked boldog, csendes keresztyén titokként
elmondani. Es ha Ordla széltam, az 4ldott Urrdl, akkor itt az ideje, hogy terdlad
is szdljak.

Jézus ezt a parancsot neked adja: aki mindvégig allhatatos marad, az tidv6ziil.
Azt mondom: parancsot. Lehet igy is érteni ezt a mondatot. Szeretném is, ha igy
értenéd. Neked az lesz a kitelességed, hogy Jézus Krisztus evangélinmat prédi-
kald. Templom oltéra el6l, szoszéksdl, csalddi otthonokban vagy kiinn a temetd-
ben ezt az evangéliumot szdlaltasd meg allhatatos hiséggel. Ne csak beszéddel,
hanem életed példaadésdval is {rd bele az evangéliumot az emberek lelkébe.
Azonban keserd kériilmények kizitt szerzett élettapasztalat alapjin mondom el
neked azt is, hogy fiam, te el fogsz esni, bar az a parancsod, hogy mindvégig
dllhatatos légy. El fogsz esni azért, mert ember vagy. Ha ezen az 6ran, amikor egy
gyiilekezet csendben haligat Isten igéjének hirdetésére, te végigjarndl mindany-
nyiunkat, kezdve rajtam és két segitStarsamon, és végigmenné] mindazokon, akik
itt vannak, és a kijarathoz legkozelebb dllé emberektdl is megkérdeznéd, hogy
hogyan voltak a keresztyén dllhatatossdggal, mindannyiunknak meg kellene val-
lapunk, hogy mi bizony sokszor elestiink. De nem ez az egyediili mondat volna
ajkunkon. Mi arrdl is bizonysagot tudnank tenni, hogy birha elestiink is, de
elesésiink pillanatdban sietséggel jott, Ald fel tud emelni, Jézus Krisztus. El fogsz
esni. Egy testvéri kérésem van feléd: olyankor Ohozzi kidlts, és fogadd el azt a
kezet, amely az elesésbdl fel tud emelni téged. Mert néked az a parancsod, hogy
mindvégig dlthatatos maradj.

Jézusnak ebben a szavdban igéret is van. Aki mindvégig dllhatatos marad, az
tidvdziil. Nem kisebb dolgot igér, mint az {idvidsség szent ajandékat. Neked vila-
gosan tudnod kell, hogy amikor az iidvisségedért harcolsz, kiizdesz, akkor ma-
sokat is az lidvsség titjdra igazitasz, és amikor az Gdvisségedtos! eltintorodsz,
akkor mdsoknal is elesést okozol. Ime, testvérem, eldtted 4ll vildzosan a cél. Most
az indulds el5tt csendes magadbaszalldsra ad Isten alkalmat. Itt, ez el6tt az oltdr
elétt, sziilsfaludnak, neveltetésednek templomaban, az oltdr el6tt. ElGtted szere-
tett atydd és lelki tanitéd, korillotted a gylilekezet sok driga tagja. Tudd meg,
hogy mi ezen az éran ebben a gyiilekezetben azért imadkozunk, hogy te dllhatatos
maradhass mindvégig és tdvosséget nyerj. Ezért imadkozik ez a pyiilekezet,
amelynek a kérébgl madr annyi lelkipasztor indult el evangélikus egyhdzunk szol-
gdlatdra. Es itt imddkoznak ebben a gylilekezetben édesatyid, édesanyad, testvé-
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reid és aldk vér szerint vannak @sszekotve veled. Ha volna bennem annyi bileses-
ség, mint P4l apostolban, amikor kedves tanitvianyédnak, Timoteusnak megirta
levelét, akkor szdlnék arrdl a hitrsl, amely édesapad ajlat nyitotta meg szdldsra.
Akkor szolnék arrdl a szeretetrdl, amely imddkozé édesanydd ajkdrdl teérted
ostromolta ez eget, és szélnék azokrdl a kényorgésekrdl, amelyeket elmondottak
érted. De ez az 6ra, amelyre most jutottal el, azért lett osztdlyrészed, mert ebben
a papi otthonban, a templom drnyékédban tigy imadkoztak érted, mint most ebben
a gyiilekezetben is imddkoznak érted. Es belsé kényszeritést érzek annak elmon-
déasara, hogy ebben a gyiilekezetben sziileiddel egyiitt imédkozom én is jdvendd
szolgdlatban valé megdllasodért.

Amikor az Ur Isten akarata tigy hozta, hogy nyolc esztend6n 4t némaséggal
kellett szolgdlnom az O dicsSségét, akkor tehetetlenségre bénitva, megkdtdzve
egy lehetdségem volt: imadkozni az evangélikus anyaszentegyhdzért. Es azota
egyetlen napot el nem engedtem muilni, hogy estébe hajlé 6rén evangélikus anya-
szentegyhdzunk minden gytilekezetéért és szolgdiért Istennél ne imddkoztam
volna. Es amig Isten megtartja életemet, akaratomat, képességemet, szindékozom
imédkozni az egyhazést és a munkdsokért. Neked, fiam, tudnoed kell, hogy barhol
leszel, barmilyen kiizdelmek kéztt is dllasz, iméAdkozom érted. Ezzel el is értem
annak a végéhez, amit az Ur Isten Szentlelke parancsolt nekem mondani. Egy
bibliai mondat volt az, amelyet eldtted felolvastam: Aki mindvégig allhatatos
marad, az idvdziil. Parancs. Igéret. Egy rbvid mondat, amelyet elsd halldsra meg
tud az ember jegyezni. Lehet, kicsiségnek latszik mdsnak, én mondom neked: ez
az igéret elégséges! — Amen.

" A lelkészi eskii szifvege n jelenlegt Agendibdl

En N. N. eskiiszim az 618 Istenre, aki Atya, Fit, Szentlélek egy igaz Isten,
hogy evangélikus lelkészi hivatdsomnak teljes er6mmel és minden tehetsé-
gemmel megfelelni igyekezem; az Ur Jézus Krisztus evangéliumit a teljes
Szentirds szerint egyhdzunk hitvalldsai értelmében Hszidn és igazan hir-
detem; a szentségeket Krisztus rendelése szerint helyesen szolgdltatom ki;
a redm bizottakat hiven pdsztorolom, és a lelkipasztori titkot meg&rzdm;
egyhazunk torvényes rendjét megtartom és védelmezem; egyhdzunk épité-
sén nemcsak szdval, hanem példas élettel és szolgild szeretettel munkélko-
dom; egész lelkészi szolgdlatomat odaadé hiséggel végzem Isten dicsGsé-
gére és embertirsaim {idvisségére. Isten engem tigy segéljen. Amen,
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Vajta Vilmos 80 éves

Mikor a Lutherdnus Vildgszivetség elndksége 1952-ben ijjonnan felaliitott Teo-
16giai Osztilya szamdra vezetdt keresett, a lundi egyetem teoldgiai fakultdsdnalk
fHatal docensére, Vajta Vilmosra esett a vilasztdsa. Még nem volt 35 éves, mikor
elkezdte Genfben a Teoldgiai Osztaly szervezését és vezetdsét. Kozel 400 cldalas
doktori disszertdcigja Luther istentiszteleti teoldgidjirdl mar akkor nemzetkézi
feltinést keltett mint a nemzetkdzi Luther-kutatas szakértdk szerint ,alapvetsen
fontos” tanulmanya. Az évek sordn e kényvének négy kiadasa jelent meg az
eredeti német nyelven (ezek egyike a Német Demokratikus Koztdrsasigban), de
tovabbd angol és japan forditdsban is. .

Nem csoda, hogy rovid néhdny év alatt neve nemcsak mint szervezs lett isme-
retes az evangélikus egyhdzak nagy csalddjdban, hanem a teoldgiai irodalmat is
szamos lényeges hozzdjarulassal gazdagitotta. Nyomtatdsban német, angol, fran-
cia, svéd és magyar nyelven irt kényveinek és folydiratcikkeinek cimjegyzéke
t6bb mint hisz oldalt tesz ki, beleértve egy részitknek a fenti nyelveken kiviil
olasz, spanyol (leginkdbb rémai katolikus kiadvanyokban megjelent), sét izlandi
és lett nyelvil forditdsat is. Minden munkajaban az Ige szeretete és a szerzének
ahhoz valo hiisége nyilvanul meg.

Vajta Vilmos nevéhez fiz6dik a strasbourgi Okumenikus Intézet f5lallitasa
1963-ban, annak hosszi idon 4t vezetdje is volt. Kezdeményezdje volt a nemzet-
kézi Luther-kutaté kongresszusoknak, és lutherdnus részrél elsé megfigyeldje
volt a romai katolikus egyhdz 1962-ben elkezdddétt reformzsinatinak, a I1. Vati-
kani Zsinatnak.

Egyre inkdbb felhalmoz6dé nemzetkdzi elkételezettségei mellett nem feledke-
zett meg a kilfSldre jutott magyar evangélikusok kézdtt egyhdzi szolgdlatrol
sem. Hérom évtizeden at elndke volt a kilfoldi magyar evangélikus lelkészek
munkakdzdsségének, a KEMELM-nek, bekapesolédott a hiisvéti evangéliumi
ifjusdgi konferencidk munkajiba, s mindig talalt ra id6t és alkalmat, hogy a
KEMELM évi konferenciin és teol6giai rendezvényein aktiv részt vegyen. Szam-
talan hivatalos kiilfgldi ttjat hasznalta fel arra, hogy meglitogasson kiilfsidi
magyar gytlekezeteket és istentisztelettel, igehirdetéssel szolgdljon.

Egyhidzunk 40 ,nehéz esztendejének” idején nem titkolta el szolidaritdsat azok-
kal, akik a diktatorikus part- és egyhdzvezetés nyomdsa alatt szenvedtek. Kifeje-
zést adott Ordass Lajossal és az 6t kévet6 hitvallskkal vald szolidaritdsarsl akkor
is, amikor ez mér nem volt népszerii dlldspont sem Genfben, sem Uppsaldban.
Kzt tetGzte be a ,diakdniai teolgidnak” német nyelven irt alapos és mély elem-
zése, amely egyhdzunk jelenlegi helyzetében is hathat6s mogatist adhat ennek
a teoldgidnak utdhatdsai ellen. Magyarra valé kompetens forditdsa sajnos még
varat magdra.

Vajta Vilmos professzor nevét Magyarorszdgon 1989 elstt nem nagyon emle-
gettél. Mig az 1983-ban az NDK-ban tartott Luther-kutaté kongresszuson meleg
tinneplésben részesitlt, addig idehaza abban a Luther-évben még csak meg sem
emlitették, hogy Vajta Vilmos személyében nemzetkozileg nagy megbecsiilésben
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allé magyar Luther-kutatd is van. Magyar részrol ellene intézett tdmadést viszont
szivesen kdzolt a kommunista pért egyhazpolitikusaival és azok kiszolgaldival
akkor mdr évek Sta paktalé Lutheranus Vildgszfivelség sajtdszolgalata. A 60-as és
70-es években amerikai, német és francia egyetemek adomdnyoztik neki a Hszte-
letbeli doktori cimet, magyar részr6l erre a rendszerviltozds évében, 1989-ben,
madr 70. életéve betbltése utin keriilt sor.

Mikor most, janius 15-én B0. évét télti be, kdszonjitk neki mindazt; amit helyet-
tiink, értiink, egyhdzunkért és egyhizunk helyett is tett, és kérjiik ré és feleségére,
Karin asszonyra, az egyhdz Urdnak gazdag dldésat.

— Ad multos annos!

Az Ordass Lajos Bariti Kir
és a Keresztyén Ignzsig szerkesztdbizotisdga

Reészlet Vajtn Vilmos Die Theologie des Gottesdienstes bei Luther cimit
muniidjibol

Isten lelki feleniéte igében és hitben jelenlét az istentiszieletben. Az ige hirde-
tése €5 a szentségek kiszolgédltatdsa altal teremti Isten a hitet, amely az
egyetlen istentisztelet. Ezért nem oldhatd el sose Isten szimunkra vald
jelenléte az ige és a szentségek istentiszteletétsl. Mindeniitt, ahol az igét
hirdetik és a szentségeket kiszolgaltatjik, istentiszteletet tartanak, mert ott
hit is van, amely befogadja a jelenlévé Istent. Hogy Krisztus Atyjandl van
a mennyben, azt jelenti hit, hogy 6 mindig éppen ott van, ahol 6t az igében
és szentségekben keresik, mert megigérte, hogy ott jelen lesz, és ezért ott
meg is taldthaté. A lelki jelenlét tehat istentisztelet, amelyben Isten Krisztus
igéje altal jelenvalé. Ez az ige a fegyver és a kinyilatkoztatis eszkéze az
orddg ellen. Ahol az ige van, ott a mindeniitt jelenvalé Isten a teremtés f51di
dolgatban szdmunkra jelenvalé,
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Doka Zoltan
Ordass mindenkié!

Volt id &, amikor senkié sem volt. Pontosabban: amikor az egyhdzban senkinek
sem kellett. A kozeliek is riadtan szaggattdk le magukrdl a hozzitartozés jeleit,
mint Péter a f6pap udvardn: ,Nem ismerem ezt az embert!” Csupén szerettei, két
haldlra szént szenveddStirsa s néhany, ugyancsak meghurcolt, hi bardfja vallottak
magukénak. Es persze, Htokban, a sziv mélyén vagy csendes beszélgetésekben,
egy megvert, szétszdrt, konnyeit rejtd gyiilekezet.

Ma kénnyti 6t magunkénak vallani. Nem biintetik mér, ha valaki értékelden,
szimpatidval mondja ki a nevét! S6t, mint a katolikusok Mindszenty Jézseffel, a
reformdtusok Ravasz Liszloval, mi vele dicsekedhetiink: & a mi mértir piispé-
kiink! Csakhogy ma mér kés§ a dicsekvés és a dicsérpetés! Akkor kellett volna
mellé allni, és szenvedéséhidl, megaldztatisabol legaldbb néhany tovist elvéllalni!
Ald akkor nem tette ezt, annak ma nem illik ajkéra a dicsérd, dicsekvd szd. Nincs
hitele, nincs stilya, nincs értéke! Aki Ordass szenvedései, halalarmnyékolta magd-
nya idején élte vildgat, egytitt mulatott Pilitus katonaival, vagy éppen Kajafas
udvaronca volt, az ma ne harsogjon a ,,mértir piispokr6l” dicshimnuszokat, ha-
nem sirassa csendben akkori gyengeségét!

Tiyen gondolatok foglalkoztatnak, mikdzben olvasom az Evangélikus Elet mér-
cius 8-i szdmédban a beszdmold irdsckat a lakitelki Ordass Lajos Emlélnapral.
A riporter a vezércikk elején azt irja, hogy az egyiittléten Ordass piispék , kiizd6-
térsai” is széltak. Nézem a neveket, de bizony egyetlen valoban vele egytitt kiizds
tdrsa nevéi sem taldlom. Pedig egyik kezemen meg tudom szdmolni a még éldket.
Nem volt ott Keken Andras 6zvegye, sem Kendeh Gybrgy, sem Botta Istvdn, sem
Herényi Istvan, sem Scholz Laszld, 56t koziillik az elsé négy nyilatkozatot irt ala,
amelyben helytelenitik az ilyen, politikai parthoz kit6dé egyhizi megemlékezést
Ordass Lajostél, aki ,egész életszolgdlatdval azért kiizdott, azért vallalta a Riko-
si-rendszerben a bortént, majd a Kaddr-rendszerben a mindhaldlig tartd félreal-
littatést, de azért szdllt szembe nyilvanosan annak idején a hitleri Németorszag

birodalmi egyhdzinak németesitd threkvéseivel is, mert meg akarta évni az egy-
hazat mindenfajta politikai ésszefonddastal.” Schelz Laszlé pedig ezt irja levelé-
ben: ,Meglepett nagyon engem is az djsdgban kézblt Ordass-emléknap hire.
Egyetértek veletek, nem volna szabad a partpolitikiba bevonni.”

A kiizd6tdrsalk tehdt nem voltak ott. Ott voltak viszont s szélk is olyanok,
akik a szenvedés sotét dmyéka idején a napos oldalon dlltak, sét Ordass ellen
harcoltak, vagy legaldbbis gondosan elhatdrolddtak téle. Olyan testvérink nevét
is olvasom, ald Ordass [élredllitottsédga idején magasba iveld tdrsadalmi karriert
kovacsolt Gssze mapdnak, mdra azonban mér Ordass egykori munkatarsdnak
léptette el magat. Pontosan tigy, ahogyan 1989 utén hirtelen megszaporodtak a
valldsos emberek, a hitiikért fildgzattek, s az 56-0s szabadsdgharcosok is olyan
sokan lettek, hogy akdr két szovjet hadsereget is le tudtak volna gydzni. 5 ha
egyszer a miltat dtfestd fantazia miikodni kezd, akkor akdr Ordass nevében
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mondott értékelések, szdjiba hamisitott, kétszinid dlbélcsességek is szitletnek. Br-
demes lenne egyszer egy torténésznek Osszegytijtenie a mértirokkal tértént
visszaéléseket. Bizonydra vaskos kétet kerekedne ki belsle. A haldluk utini hami-
sitds is a madrtirok sorsdhoz tartozik, mert a valddi veszélyt gondosan keriils,
utdlag lelkesed§ epigon-lelkek mindig tilzdsokba esnek, hogy nekik is jusson egy
kis dicsfény az igazi martirok ragyogéssbdl.

Tiilzdsnak, s6t gyanisnak érzem a ,,mértr plispdk” kifejezés gyakori eléfordu-
lasat is az Ordass Lajost magasztald retorikdban. A ,martr” mai széhasznalatunk-
ban ,vértanit” jelent. Tehdt olyan valakit, aki egy iigy igazat vérével tantisitotta,
azaz erGszakos halalt vallalt érte. Az egyhdztorténet tele van ilyen valéban vértant
martirokkal, nevesekkel és még t&bb névtelennel. Ordass Lajos tudatosan elhari-
totta magatdl ezt a megjel6lést azzal a bibliai utaldssal, hogy 6 ,nem Allt ellen
egészen a vérig” (Zsid 12,4). Van azonban a gorog eredetil ,martir” szénak egy
egyszertibb s eredetibb jelentése is: ,tani”. Ordass Lajos ilyen értelemben voit
martic. Tamd volt! S tantk voltak azok is, akik valéban vele kilzddtiek a nehée,
életveszélyes idGkben. Krisztus tandi, az evangélium igazsdgénak tandi voltak 6k, s
ezt abban a tudatban vallaltik, hogy taniskodasukbél bérmikor vértamisdg is lehet.

Olvasom a beszdmolét az eldaddsokrdl. Kazben reménykedem, hogy majd
valami djdonségot tudok meg, valami érdekes részletet, ami segit még jobban,
még tisztabban litni Ordass Lajos alakjit, egyhazi és nemzeti jelentGségét. De
bizony, semmi 4j ismeret, kutatdsi eredmény nem hangzott el Lakitelken. Csak arnit
eddig is tudtunk. 56t amit ugyanattdl az eldadétol mar tobbszér is hallottunk,
olvastunk. Lassan megfogalmazédik bennem a kérdés: érdemes volt ezt a tudo-
ményosnak hirdetett emléknapot ilyen kézismert tartalommal megrendezni? Vagy
esetleg éppen az a hdrom eldadé asott volna mélyebbre, s csillantott volna fel
kincseket az Ordass-kutatisbél, aki kiilonbdzd indoklassal tivol maradt a rendez-
vényl6l? Vagy talin nem is a rendezvény tartalma volt fontos, hanem csupan a
tény, hogy egy politikai parthoz kit6d6 népfsiskola valasztisok el6tt programja-
ba, Mindszenty Jézsef neve utén és Ravasz Laszl6 neve el6tt, az egyhdzi rendezdk
nevével egyiitt Ordass Lajos neve is belekeriilt? Ha minden szempontot szdmba
vesziink, ez az utébbi lehetdség tanik a legvaldszintbbnek. Szinte biztosnak...

A beszamolé cikkek kozbtt a legértékesebb nem is Ordass Lajos személyéhez
kapcsolddik, hanem Polgar Rozsa kirpitmiivész egyidejfi lakitelli kisllitdsahoz. Itt
talélkozunk a legmélyebb teolégiai gondolatokkal a killitdst megnyit Jékai Anna
iréné beszédében. Maga a cikkiré is j6 tollal foglalja 6ssze a megnyitdt, s jellemzi
a mivészi alkotdsokat. Sikeriilt kedvet csindlnia a kigllitds megtekintéséhez!

A harmadik cikk is érdekes, bar egészen masként, mint az elss ketts. Mar a
cime is killonds gondolattal szembesit: ,, Az elmaradt haszon”. Vagyis a szerzd
hidnyol valami  hasznot”, valami értéket Ordass &letmiivébal, éspedig a kizke-
letid, fantdzia-ébresztd kérdésbdl ldindulva: mi lett valna, ha...?! Igaza van a
cikkir6nak! A hosszii és kegyetlen diktatiira azzal, hogy félrellitotta Ordasst és
kilzdgtarsait, s veliik egyiitt sok-sok értékes, kiemelked§ tehetségii magyart, 6ri-
dsi veszteséget okozott mind az egyhaznak, mind a nemzetnek. Bizony, nem 6k
astik el tilentumaikat, hanem az elnyomék! Hosszan lehetne fantdzidlni arrdl,
hogy ezek az emberek milyen teljesitményekre lettek volna képesek, mi mindent
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adhattak volna a kdzdsségnek, ha a diktakira tortetd kiszolgdl6i nem 16kik félre
és nem akaddlyozzik meg Gket abban, hogy képességeiket kibontakoztassik.

Meégis, igazsagtartalma ellenére is, félrevezets ez a kérdésteltevés. Ugyanis mikoz-
ben ,,az elmaradt haszon” , kiiltn fijdalmdra” irdnyitja figyelminket, kénnyen feled-
teti veliink a valédi haszrot, a ténylegesen Grdkil hagyott életszolgélat ajdndékait,
amelyek éppen Ordass Lajos esetében a legmerészebb fantazidt is messze tilszémyal-
jik. E gazdag trokség két legfdbb ajdndékit mindenképpen szamba kell venniink.

Az egyik, amelyre maga a cikkird is utal, Ordass ,emberi nagyséaga, erkdlesi
szildrdsdga, példamutatdsa, a megbocsitd szeretet, a megprobaltatdst tiirelemmel
viseld istenfélelme”. Nem erre az életpélddra van-e mindennél inkdbb sziiksége
az utédoknak?! A Jegfontosabb haszon tehdt nem maradt el! Az a baj, hogy nem
éliink vele! Torténelmi nagyjaink emlékével kapcsolatban abban a kisértésben
bukunk el mindig tjra, hogy csak szemléljiik, csodaljuk és dicsérjiik Sket, de nem
kovetjik példéjukat. Ordass emlékével csak az foglalkozik méltéképpen, aki az 6
életének tanulsdgait radik4lis Gszinteséggel egybeveti sajit életével és evangélikus
egyhdzunk mai valdsdgdval. Sajnos, a beszdmolOk szerint éppen ez az Gszinte
egybevetés, a jelennek az ordassi életma tiikrében tirténd kritikai elemzése ma-
radt el Laldtelken. Nem véletleniil! Ehhez ugyanis méris kdvemi kellene annak
az alazatos igazsagszeretemek a példijat, amelyet Ordass mindhaldlig tantsitott.
Egy jottanyit sem engedett az igazsagbol azért, hogy piispdki szolgalatat gyako-
rolhassa. Amikor jogos tisztségétdl, st emberi méltdsagatdl is megfosztottak,
alazatosan fogadta sorsat Isten kezébdl, de az igazsagot nem tekintette drucikk-
nek, amit szitkség szerint adni, venni lehet. Ez az olthatatlan igazsdgszeretet és
ugyanakkor Isten el6tt porig hajlé aldzat, amit Mesterétdl tanult, s ami az & életét
is leginkébb jellemezte, mai egyhdzi életiink legnagyobb hiinyossiga.

A minden ,elmaradt haszonnal” fontosabb, rank maradt életpéldat az ordassi
drikség masik nagy ajindéka kisérte: hatalmas irodalmi tevékenysége. Amikor
el§szdr Jattam a soproni teoldgial fakultds kényvtardban Luther dsszes miveit,
amulva kérdeztem magamban: egy olyan tilterhelt, ezerfeldl zaklatott élet sodra-
saban hogyan tudott valaki ennyit frni?! Hélaaddsra késztetS ritka képessége volt
Ordass Lajosnak is, hogy a legkeményebb harcok idején, durva itéseket kapva
egyhaziaktdl és Vilégia.ktél egyardnt, amikor masok mar régen bénuli, tétlen szo-
moruségba merevedtek, § faradhatatlan szorgalommal olvasott, irt, forditott,
mintha mi sem tortént volna Bach Jénos Sebestyéni6l olvastam, hogy &6rom,
bdnat, barmi érte, mindig orgonalt Igy volt Ordass az irodalommal. Errél a
tevékenységérdl sem volt 526 Lakitelken. Legaldbbis a beszdmoldk nem emlitik.
Bizonyéra azért, mert az Ordass-irodalmat egyedil jogosan megjelentets, immar
tiz éve mitkdds Ordass Lajos Barati Kort is mellzték a rendezdk. Meghivat sem
kiildtek neki. Befejezésiil még errdl a , kiilon fijdalomrsl” is szélnom kell.

~AzZ elmaradt haszon” cikkirgjdnak ismét igazat kell adnom: ,Mindenkinek
joga van lelkiifsmerete szerint tenni, de véleménye nem tekinthetd egyediil kive-
tend6nek.” Csakhogy ezzel is ugyanaz a baj, mint nagyjaink példaadésdval: nem
elég beszélni 1dla, kévetni is kellene! Espedig nemcsak egymasnak ajanlgatva,
hanem énmagunknak is! Ez az, ami nem megy aldzat, az igazsig eltt Gszinte
meghaijlds nélkiil. Mi is triéni?
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Kaztudott, hogy az Ordass Lajos Barati Kér (= OLBK) és a jelenlegi egyhdzve-
zetés kozott tébb alapvetd kérdésben éles ellentét van. De csak a sajté tjan
tzengetiink egymasnak immdr tiz éve, mert az egyhdzvezetés tagjai ennyi éven
4t nem tudtik magukat raszdnni arra, hogy leiiljenek veliink Krisztusban egyen-
rangi testvérekként beszélgetni mindarrdl, ami éket ver kizénk. Beszélgetés he-
lyett egyszeriien ki akarnak rekeszteni benniinket egyhazunk kézéletébal. E kire-
keszts szindék durva megnyilatkozasa volt, hogy a lakitelki Ordass-emléknap
tervezésébe az OLBK-t nem vonték be, s6t arrdl nem is értesitették. A népfdiskola
vezetGjének sem jelezték, hogy van, miikidik egy OLBK, amelynek tagjai kozott
ott vannak Ordass Lajos valadi kitzddtarsal és munkatdrsai. Végiil még meghivot
sem kitldtek. Ugyanakkor megtévesztS volt, hogy meghivtik elsadénak az OLBK
volt elndkét, de csak 6t magat mint az Ordass-per jogi szakértgjét. (Téole tudtuk
meg, hogy mit terveznek a Kor hita mogott.) Ez az ugyancsak artd szandéka
megoszias a Kor és volt elndke kézott tobbekben azt a Jitszatot keltette, mintha
ezzel a Kiir maga is meghivast kapott volna. :

Ertesiilve az emléknap tervérdl, az OLBK alapité tag]a.ma.k egy csoporfa nyilat-
kozatot fogalmazott, amelyben helytelenitik a rendezvényt és ezt teologiai, mordlis
és torténeti érvekkel indokoljik. Ennek visszhangjaként két, lényegében azonos
vad érte a nyilatkozokat. Az egyik szerint anyilatkozat aldiréi ki akarjak magulmak
sajatitani Ordass Lajos emlékét. A masik szerint tivolmaraddsukkal ,bardolatlan”
magatartast tandisitottak, és megbantottdk a Lakitelken egybegyilteket.

E védakra joggal kérdeznek vissza az OLBK alapitd tagjai: vajon nem azok
akarjdk-e kisajatitani Ordass Lajost, akik a lakitelki alapitvany szindékarsl még
csak nem is értesitettélc az OLBK-t? Pedig ez a Kér mar alkor is tevékenyen apolta
Ordass Lajos emlékét — Ordass-muveket adott ki, emlékiiléseket tartott -, amikor
Sk még a ,mértir plispok” rehabiliticiéjanak igényét is szerették volna elhallgatni!
Es jogos a mdsik védra adott vilaszkérdés is: vajon ki bantotta meg a masikat, ha
az OLBK meghivdst sem kapott az emléknapra?! Hogyan lehet szemére vemi
barkinek, hogy nem megy el oda, ahova nem is hivtak?! Bizonyos, hogy ha az
OLBK-t kezdett6l fogva bevonjik az elkészitésbe, érvényesiteni lehetett volna
azokat a teoldgiai és mordlis szempontokat, amelyek igy stilyosan sériiltek, és
alkalom lett volna szdmos kérdés tisztizdsdra. De még jobb lett volna, ha a
lakitelki rendezvényt megeldzve, bels egyhazi alkalmat tartottunk volna, hogy
Ordass Lajos életének és szolgdlatinak kozos vizsgilata sordn egymds kozitt
beszéltiik volna meg mai kérdéseinket.

Veégiil is az alapvet§ kérdés, amelyre ennek az irasnak a cime madr elSre felel,
igy hangzik: kié Ordass Lajos? Kénnyd erre a kérdésre lefrni, kimondani ezt a
szép &5 igaz vilaszt: Ordass mindenkié! De nagyon nehéz ennek értelmében
szdlni és cselekedni is gy, hogy az a miilttal, benne Ordass Lajos emlékével is,
&5 a jelennel is igaz, tiszta dsszhangban legyen.

Azdta meghallgatiam az evangélikus radios félora beszdmoldjat is a lakitelki
emléknapral. Ugyanazt hallottam, amit a fent tirgyalt cikkekben mdr olvastam.
Egy djdonsag mégis volt. A rendezés ellentmondasaiért leginkdbb felelSs testve-
riink, az emléknapot értékelve, ezt a kérdést vetette fel: Ordass Lajos Gsszekit
vagy elvalaszt? J6 kérdés! Lényegében ugyanezt kérdeztem én is az imént. A kér-
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dez§ példaként emlitette az 56-os szabadsdgharcosok kiilénbdzd csoportjait, akik
nem hajlanddk egyiitt emlékezni és iinnepelni, mert elvitatjik egymastol ennek a
jogdt. Kér lenne ~ folytatta kérdezd testvériink — ha az egyhdzban is gy torténne!
Igaza van! Es azt is csak helyeselni lehet, hogy nem alkegyes vélaszt adott sajat
kérdésére — 6, természetesen Ordass Gsszekot! —, hanem szerényen igy fogalma-
zott: azt kell munkalnunk, annak ttjait kell keresnﬁnk, hogy Ordass emléke ne
szétvilasszon, hanem Gsszekdssén benniinket, 5 mi egymds irdnti tiszteletben és
szeretetben tudjunk ékni és egyek lenni! Jé kérdésre j6 vélasz! Mar csak az hiany-
zik, hogy e szavakbol tettek sziilessenek, és valosdgos lépések tbrténjenek egymas
felé, a muilttal minden kadésités nélkiil, radikalis Gszinteséggel szembenézd igaz-
sdgkeresés 1itjan.

Sajnos, éppen ez az §szinteség hidnyzik mindmdig egyhazunkban, ahogyan az
56-05 csoportoknil is. Ez az Gszinteség ugyanis azt jelentené, hogy ne azok, akik
ott sem voltak a ,pest srdcokkal” a Corvin kzi harcokban, hanem otthon lapultak,
vagy éppen pufajkat viseltek és a masik oldalrdl 16ttek, ne azok akarjik most méltatni
az elesett fitik hosiességét, és ne 6k akarjdk sifjukra helyezni a bajtirsi koszorit —
Pongricz Gergely helyett! Ha az Sszinteségnek erre a fokara sikeriilne eljutni az
egyhdzban és az 56-0s csoportokndl is, a t8bbi mar sokkal konnyebben menne.

Kié Ordass Lajos? Mindenkié Iehet, ali emlékét nem dnigazoldsra haszndlja,
hanem tikoémek az dnvizsgélatra, példénak az igazsig irant radikdlis engedel-
mességre és Gelzonek a jive felé.

Terray Laszld

Eszak nem felejt

A Keresztyén Igazsdgban mér beszdmoltam a norvégial ,Ordass-vitdrsl”,
amely lényegileg nem is annyira Ordass Lajosra vonatkozott, mint inkabb arra a
kényes kérdésre, van-g oka a Lutherdnus Vildgszovetségnek arra, hogy elismerje
tévedéseit ax 1984-es budapest vilaggytléssel és az ottani elndkvilasztdssal kap-
csolatban (31. szam, 29-31. 0.). A norvég piispoki kar Gvatosan nem tért ki a
konkrét kérdésre, viszont pozitiv és értékes nyilatkozatot tett Ordass Lajosrd], és
Lijelentette, nagyon fontosnak taldlja, hogy a Vildgszivetség ,vizsgilia meg, ho-
gyan lépett fel a [kelet-eurdpai] egyhdziildézésekkel kapcsolatban, hogy abbél
tanulsdgokat lehessen levonni a j§vére nézve” (32. szdm, 38. o.).

Hogy a Norvég Evangélikus Egyhdz plispSki kara ilyen médon szdmeon tartja
Ordass Lajos személyét és tandsagtételét, annak voltak eldzményei, és a piispokkari
nyilatkozatnak volt wisszhangjn is.

Eszaki kirit 1947-ben

Az eldzmények a masodik vilaghabori utdni elss évekre mennek vissza. 1947
tavaszin, tehat Stvenegy évvel ezeldit, Ordass Lajos tudvalevileg tibbhénapos
kdrutat tett kiilféldon, s ennek sordn meglitogatta a négy északi orszag evangéli-
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kus egyhdzait is. Szokdsa szerint ezen a kiilfdddi iiton is naponkinti részletes fel-
jegyzésekben régzitette le a nap eseményeit, feljegyezve példéul még azt is, kiknek
irt levelet vagy kiildétt iidvdzlglapot. Ez az dtinapld ma is érdekes olvasmény.

Osléba kézvetleniil az Egyesiilt Allamokbél érkezett Ordass repiilGgépen. Fel-
jegvzi, hogy megerdltets amerikai kijriitja és ,,26 6rds szakadatlan rep{ilGit” utdn
(t6bb helyen kellett repiilst valtania dtkézben) annyira kimeriilt volt, hogy mikor
este Osloba &rt, azonnal Agynak esett és mdsnap csak délutédn 8l négykor ébredt
fel. Nemcsak azoknak a személyeknek a nevét emliti meg, akikkel Osldban talal-
kozott, hanem mészletesen feliegyzi azt is, mir6l beszélgettek, s&t azt is, milyen
utakon vagy utcakon &t jutott el az egyik helyrsl a mésikra. Taxira természetesen
nem volt pénze, ezért vagy villamossal ment vagy leginkabb gyalogolva, ,itt-ott
elbiivilen szép zeg-zugok kizitt”. De ilyen mddon djabb és djabb megfigyelé-
seket hudott tenni a skandindv életformdrdl és életstilusrdl is.

Az {izletek mérsékelt Aruvalasztékdbol hamar megéllapithatta, hogy az dtéves
haborfis megszallast és kdrokat szenvedett Norvégia nem volt akkoriban ,gazdag
orszag”. A vasamap délelStt istentiszteleten egy norvég ismerdsének igehirdetése
Jmeglehetdsen dlmos” volt. A délutdnin viszont egy késGbhi bardfja ,igen rokon-
szenvesen” prédikilt. Egy norvég piisptkrd), akivel a szdllodaban akadt Gssze,
megjegyzi: ,Elég szdfukar, jellegzetes norvég férfl.” Berggrmv piispikkel vald talal-
kozasardl tobbek kizétt azt irja: ,Vdrakozdsomat tkéletesen kielégitette, amit
szellemiekben vartam téle”. Jellemzd, hogy nem mulasztotta el meglatogatni Lumnde
plispok sirjat. A , gyermekek piispike” gyermekprédikacioit hiisz évvel kordbban
6 forditotta magyarra, s Johan Lunde maga irt eldszot a két kitethez.

Képet ad az titinaplé azokrél a kapesolatokr6l, amelyeket Ordass fz5tt ezen a
kériton. Otven év tivlatdbdl olvasva meglepd, milyen biztos érzékkel fordult a
fiatal egyhdzi generacié tagjaihoz, akikbdl a jév3 egyhazi vezetsi keriiltek ki. Ta-
lalkozott Henrik Hauge akkor még fiatal lelkésszel, aki késcbb mind Norvégidban,
mind a Lutherdnus Vildgszévetség kiilénféle szerveiben fontos szerepet t81t5tt be.
Megismerkedett a Haugéval egyidds Alex Johnson késabbi piisptkkel s ennek baty-
javal, a tiil kordn elhalt Jon Johnson lelkésszel és sok massal. Norvégidban vals-
szintileg Berggrav plispok volt ebben segitségére — amint svédorszagi dsztondijas
kordban Séderblont Nithin uppsalai érsek hozta Gsszekotietésbe olyan fiatal teols-
gusolkal, akik hisz évre rd mér vezetd tisztségeket toltdttek be a Svéd Evangélikus
Egyhdzban. Finnorszdghan Lehtonen érsek ismertette meg fiatal lelkészekkel.

Mikor rd egy évre a hatalom brténbiintetésre, 1950-ben pedig egyhdza &llas-
vesztésre itélte, akkor Ordass Lajos mar nemcsak egy név volt a sok koziil egy
tavoli testvéregyhdzban. Személyes ismer6sei és bardtai vartik feszillten a ra
vonatkozd hireket. Ehhez jarult, hogy mikor a Norvég Egyhdzi Misszié utolsd
budapesti kikiild6ttje, Bernfinrd Selonmd kés6bbi norvég esperes 1950 tavaszin
kénytelen volt elhagyni Magyarorszdgot, részletes cikkben szdmolt be az ottari
helyzetrsl a Kirke og Kultur c. tekintélyes norvég folyéiratban.! Ez a cikk bejérta

! Dommen over biskop Ordass {{télet Ordass piispok felett), in: Kirke og Kultur 1950,
513-523. 0.
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Eszak valamennyi evangélikus egyhazat, egy véltozata megjelent tébbek kozott
az északi orszdgok kozés dkumenikus folydirataban is.2 Barth Kéroly egyhézpo-
littkai gondolkodésénak politikai gyskereit pedig mar az el6tte valé évben feltar-
tak norvég teolégusok, Barthnak a magyarorszagi helyzetre vonatkoz6, feltiinést
keltS kijelentései utdn.? Elénk volt tehat az érdeklédés Eszakon a magyarorszagi
evangélikussdg irant.

flyen ,elszmények” utin nem volt meglepd, hogy épp az egyik északi egyhiz-
ban keriilt el6 1996-ban az ,Ordass-ligy”. Es ez nem korlitozédott a norvég
evangélikus egyhdzra. )

Norvég visszhang

A Luthersk Kirketidende nevi lelkészi szakfolyéiratban (a ,norvég Lelkipasztor-
ban”, amelyet gyakorlatilag minden norvég lelkész olvas), a szerkeszts, Vidar
Haanes fiatal egyhaztorténész ismertette 1996 decemberében (22. sz., 642 sk. 0.) azt
a kotetet, amely Joachim Heubach német piispék 70. sziiletésnapjara jelent meg.
-A gytijteményes kétet két cikkére tért i killéndsen is. Az egyik e sorok irdjanak
cikke Ordass Lajos és Eivind Berggrav viszony4rol? A norvég piisp6ki kar fent
emlitett nyilatkozatdra célozva csipSsen megjegyzi a szerkeszts: ,Alig lehet két-
séges, ki Berggrav piispok mélté utddja, a (jelenlegi) norvég piispéki kar vagy
Ordass Lajos”.

A legnagyobb és legtekintélyesebb osléi napilap, az Aftenposien is visszatért a
tavaly nyari ,Ordass-vita” témajahoz. A lap egyhdzi tudésitéja ismét felrotta a
nemzetkozi egyhdzi szervezetek (Lutherdnus Viligszovetség, Egyhazak Viligta-
nécsa stb.) vezetinek, hogy az elmdlt 40 év sordn nem mutattak elég megértést
a ,szacialista orszdgok” egyhdzainak nehéz helyzete irint. Kizdrolag egyhazi
vezetdkkel tandeskoztak és bardtkoztak, akikr6l pedig mindenki tudta, hogy a
rezsimek kivélasztottai és a rendszer bizalmat élvezik. Hozzatette, hogy ez a vad
joggal illetheti a norvég evangélikus egyhéz képviseldit is. Eltdrtsk, hogy a buda-
pesti vildggytlésen 1984-ben az Ordass Lajos piispoki székébe ilt Kildy Zoltén
legyen az Evangélikus Vildgszivetség elntke, viszont »egyhizunk és a Vilagszo-
. vetség részérsl keveset hallottunk az Ordass Lajos elleni tilkapasckrdl”, (Aften-

posten, 1997, februdr 11.) ‘ .

Per Lonning plispSk a laphoz intézett levélben vilaszolt a cikkre. (Aftenposten,
1997. februdr 22.) A vilagszbvetségeket ért vadakra nem tért ki, de ami a norvég
egyhiz képviselSit illeti, a vadat alaptalannak mondta. O maga, irta, 1984-ben a
budapesti viliggytlés alkalmaval a ceglédi evangélikus templomban prédikalt,

* Kristen Gemenskap, Uppsala 1950, 177~183. o. .
¥ PL. Henrik Mauge: Karl Barth som kirkepalitiker (Barth Kdroly mint egyhazpolitikus), in:
Kirke og Kultur 1949, 321-337. 0. Martin Nieméiler , keletd politkajirdl” Berggrav piispok
frt kritikus cikket, Norske merknader til Niemétiers syn (Norvég megjegyzés Niemdller felfo-

ghsdhoz) cimmel, uo., 627-629, o. -
* Lajos Ordass, Herausforderer des totalitiren Stantes, - ein Schitler Eivind Berggraus? in;
Bengt Magglund & Gerhard Miiller: Kirche in der Schufe Luthers. Erlangen 1995, 437—454. o,
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abban a gyiilekezetben, ahol Ordass Lajos tiz éven 4t lelkész volt. Elsé dolga volt
a szdszékrdl Ordass Lajos életével és szavaival tett hitvalld bizonysigtételére
utalni. Pe més norvég egyhdzi képvisel6k is szdmtalan esetben léptek fel hasonlo
médon kelet-surdpai ldtogatdsok alkalmaval és biztositottik a szorongatott hely-
zetben él6 hittestvéreket szolidaritdsukrdl. Utal Lamiting arra is, hogy a Norvég
Evangélikus Egyhdz Kildy Zoltan allhatatos unszoldsa ellenére sem volt hajland6
6t fogadni , hivatalos latogatdsra” Norvégidban.

Hozzitehette volna Per Lonning azt is, hogy a budapesti viliggyiilés alatt epy
norvég kikiildett volt az egyetlen, aki felemelte szavat a szocialista orszagokban,
elsGsorban Etiopidban €16 hittestvérek szorongatott helyzete érdekében. Ez Odd
Bondevik akkori misszidi fotitkdr, jelenlegi moldei pilispék volt.

Finn és svéd hangok

Finnorszigban a fovaros Hufoudstadsbiade! nevi lapja vette elG 1996 6szén a volt
szocialista orszdgok egyhazainak problémdit, Bzt kbvette a svéd anyanyelvd finn
evangélikusok kizpont egyhdzi hetilapja, a Kyrkpressen Advent cikksorozata ar-
rdl a témardl, hogyan viszonyult a finn egyhazi kozvélemény a keleti diktahirdk-
ban él6 keresztény testvérekhez. A sorozat bevezets cikkében Eino Murtorime
helsinki egyhaztdrténészt interjiivolta meg a lap.3 ,Mély csalodast keltett sokak-
ban”, mondja a professzer, hogy a finn evangélikus egyhaz vezetdsége hallgatott
az egyhdzak helyzetérsl a keleti diktatiirdkban, és , folytatta a bardtkozdst a keleti
egyhdzak vezetSivel, akik pedig a kommunista rendszer kiszolgdldi voltak.”
Ennek nyoman a finn egyhéz népe eldtt ,hitelét vesziette az egyhaz vezetisége”.
Részletesen tér ki a professzor Ordass Lajos sorsira, amelyre vonatkozdlag
szintén hallgatott a finn egyhdzi vezetdség, pedig errdl hiteles adatokkal rendel-
keztek. Ez ,kinos eset” {finn &s svéd kifejezéssel élve ,forré krumpli”) a finn
egyhdz szdmdra és ebben a dologban ,nagyot hibdzott a finn egyhdz”. De az
Ordass-kérdés ,tovdbbra is nyitott seb a magyarorszigi egyhaz testén” is, mondja
Murtorinne professzor. ,Miért kellett Ordass egyhdzénak 1995-ig vérnia azzal,
hogy rehabilitdljik?” ~ teszi fel a kérdést.

A cikksorozat utolsd részében John Vikstrim finn érseldel k6zo] interjiit a lap
(Kyrkpressen 1996. dec. 19.}. ,Fontos, hogy az ilyen kérdések napirendre keril-
nek”, mondja az érsek, ,és mindig kivanatos, hogy ez targyilagos alapon tortén-
jer. Nem mehetiink tovibb Gszinte és kritikus vizsgilddis nélkiil. Egyhdzunk
széméra ez igen fontos dolog. De biztos vagyock abban, hogy nincs mit&] féiniink,
ég eltitkolni nyilvdn nem fogunk semmit.”

A Svéd Evangélikus Egyhdzban sem felejtették el Ordass Lajost. A Lutheranus
Vildgszovetség 50 éves jubileuma alkalmdhdél kiadvényt jelentetett meg a svéd
egyhdz Lutherhjilpen nevil segélyszerve, amely eredetileg azonos volt az LVF
svéd ,nemzeti bizottsdgaval”. A feladatot a fiatalabb generaciShoz tartozo Bjirn
Ryman uppsalai egyhdztdrténészre biztdk. A szerz6 a {6 hangsilyt arra helyezte,
milyen helyet foglalt el a svéd keresziénység a vildg evangélikussdginak egészé-

% Kyrkpressen 96/48. szam, 1996. november 28.
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ben. A tobbszdz oldalas kétetben a szerzé kiilén fejezetet szentel Ordass Lajos
személyének és tamisdgtételének.b

Ryman abbé] a svéd nyelvid radidbeszédbél indul ki, amelyet Ordass Lajos 1956.
november 2-dn tartott. Ezt ismételten kozélte a svéd rddid, s ez egyediilalis se-
gitokeészséget valtott ki a svéd tarsadalomban. De ehhez kapcsolodéan Ryman
feleleveniti olvaséi szdmédra Ordass egész éleritjat. Ismerteti Ordass svédorszagi
tanulménytitjdt, beszamol a Lutherdnus Viliggytilés 1947. évi lundi alakulé gyi-
lésérdl, amelyen Ordassnak fontos szerep jutott. Részletesen sz6l az 1948-as kon-
cepcids perrdl és ennek kivetkezmeényeirsl, 1958 utdni sorsérdl, de az egyhazaban
akkor elédllt Gj helyzetrol is. Erdekes részleteket kzé] Ordass Lajos svéd kapcso-
latairdl, azt is megemliti, hogy ezeknek a kapesolatoknak a fenntartdsaban hathatés
segitséget kapott Ordass Vajta Vilmosts! - amiért Vajta gyakran ,ers ellenszélbe”
kertilt (128. 0.). Az egész fejezet kit(nG betekintést ad Ordass Lajos életébe és
szolgdlataba — egy 4j, flatal svéd generdcié szamara. :

Hadd emlitsiik itt meg a Lutheranus Vildgszdvetség sajat 50 éves jubilenmi
kiadvanyat,” amelynek egyik f6szerkesztGje feis Holger Schjorring dén teolégiai
professzor volt. Az 550 oldalas kiitet elsg része a Viligszovetség alapitdsaval fog-
lalkozik, s itt kitlén fejezetben emlékezik meg Ordass Lajos szerepérdl a Vildgszi-
vetség alapitdsdban - az Eivind Berggravrol és Hanns Liliérs] sz616 két fejezet kzott.
De azt.is megdllapitja, hogy az 1984-es budapesti vildggyilés alkalmaval a Vilag-
szvelség genfi stabjanak Kaldy Zoltin megvalasztisa érdekében kifejtett tevékeny-
ségét ,manipuldciénak” bélyegezte a nemzetkdzi sajtd {469. o), valamint hogy
Déka Zoltdn ,Nyilt levelének” tigyét ,oktalan modon” kezelte a stib (411. 0.).

A sarkalatos pont

Eszak nem felejt. De vigy hiszem, amit itt északi egyhizi lapokbdl és kiadva-
nyokbél olléztunk, azt valdszintleg més orszdgok egyhdzi sajtéjabol is ki lehetne
egésziteni. NG az érdeklSdés Ordass Lajos személye és egyhaztorténeti jelentdsége
irdnt. Jellemz6 erre, ami most nyaron a Viligszévetség hongkongi jubileumi nagy-
gy(lésén tortént, hogy t. két résztvevs is — egy amerikai és egy hongkongi ~ a
Vilagszdvetség 50 évérdl szdlva kitért Ordass Lajos hitvalld bizonységtételére. llyen
médon is aktualizalddik az a kérdés, amely Ordass Lajos meghurcoltatdsanak is
sarkalatos pontja volt: Hogyan viszonyuljon a keresztény ember és keresztény
egyhaz a diktatorikus dllamhatalomhoz? Ez nem ,csak térténeti” kérdés, amelynek
vitatdsdval varni kell, mert az idd ,,nem érett még meg” annak kutatdsira. De nem
is elméleti kérdés, amely dogmatikusok és etikusok dolgozészobéjiba vals. Hiszen
ma is vannak, és sajnos alighanem a jévében is lesznek keresztény egyhdzak és
kbzbsségek, amelyek diktatorikus hatalmakkal dllnak szemben. Ezek szémara ele-
mi €letkérdés, elnydit kifejezéssel élve: egzisztencialis kérdés, hogyan viszonyul-
janak egy diktatorikus hatalomhoz.

® Ungarnkrisen og biskop Ordass (A magyarorszigi krizis és Ordass plspdk), in: Luther-
hjiiipens firstn 50 dr (A Lutherhjlpen [nevi egyhazi segélyszervezet) elss 50 éve) 1947-1957.
Stockholm 1997, 127-134. o.

¥ From Eederation to Conumunion. The History of the Lutheran World Federation. Edited by
Jens Holger Schjorring, Prasanna Kumar, Norman A. Hijelm. Minneapolis 1997.
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David Baer

Két valasz — harom magatartas

A Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz kézelmiltfanak vizsgalata
(Eldadds a Budapest-kelenftldi gyiilekezetben, 1998. dpr. 28-an)*

Amerikai teoldgiai doktorandus vagyok a Notre Dame Egyetemen, amely az
Egyesiilt Allamok Jkbzép-nyugati” részén, Chicago varosa kizelében van, de
Magyarorszdgon végzem a disszertdcids kutatdsomat. A teoldgial tanulmanyon
beliil az én szakteriiletem az etika. Nem vagyok magyar, sem magyar szarmazasd,
56t magyar vér sem folyik bennem egyaltaldn, de hét évvel ezelGtt megismertern
egy magyar linyt, aki akkor Amerikiban tanult Gsztdndijasként, és aldt késgbb
elvettem feleségiil. Tehat csak a feleségemen keresztil ismertem Magyarorszagot,
és Gmiatta kezdtem gondolkodni arrdl, hogy milyen j6 lenne, ha kizelebbrdl
megismemném a feleségem hazdjat, és ezért olyan disszerticids témadt kerestem,
amely az én elképzelésemst lehetgvé tenné. Mivel evangélikus vagyok, ezért
vélasztottam egy a magyar evangélikusokkal foglalkozé témat. A disszertdciom-
ban a Magyarorszagi Evangélikus Egyhazrol van szo az elmilt negyvendt évben,
vagyis a kommunista iddszak alatt. Mar két éve vagyok Magyarorszigon, és
éppen most végzem a kutatisom utolsé részét.

Birdez Eniké azt kérte tSlem — ha jol értettem —, hogy a mai evangélikus egyhaz
szdmdra az elmuilt negyven év jelentdségérdl szoljak. Természetesen ilyen feladat
egy kilftldi szdméra nehéz, mert annak a teljesitésekor bele kell szélnom a Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhéz sajdt iigyébe. Végeredményben a magyar evan-
geh.kusolma.k kell elddntenitk, milyen ]elentosege van a kizelmilinak a jovére
nézve, de azért teszek egy-két Sszrevételt, ami a kutatdsombél kideriilt, és amirél
ondk eldénthetk, hogy azok az egyhdz mai helyzetében megfelelSk-e.

Egy kiilfsldi, aki igyekszik a mai Magyarorszégi Evangélikus Egyhdzat megis-
merni, eldszor azt 1da, hogy ez az egyhdz polarizdlodott, hogy hidnyzik beldle
az egység, a kozosség. Biztos, hogy ennek sok oka van, de egyik oka szerintem
az, hogy a magyar evangélikusok nem tudjik értékelni a sajit milfjukat. A szo-
cializmus alatt térténelemben komoly tecldgiai €s etikai vitdk voltak, amelyek
még ma sincsenek feldolgozva. Az kell még az egyhdznak, hogy felismerje, mirsl
volt szd a vitdkon, vagyis milyen kiilénbdzé etikai elvek fitkdztelk ssze a torté-
nelemben, és ha ezeket felismerné az egyhdz, akkor kidelgozhaima, hogy mely
elvek vonatkoznak még a mai nemzedékre. Més szdval: eldonthetné az egyhiz,
hogy a kdzelmulinak mi a méra és a jovore vonatkozd droksége.

Ebbél kévetkezik, hogy az én kérdésem az: mik voltak azok az etikai vitdk,
vagy legaldbbis mi volt azoknak a lényege? A kuleskérdés szerintem az volt, hogy
milyen feleldsség terheli a keresztyen hiveket az egyhdz jovojéért, és mit lehet és
mit kell csindlniok az egyhidz jivdje érdekében. Ezelkre a kérdésekre két alapvets
vélasz volt, amib6l hdrom kiilénbézd magatartds kovetkezett,

* Az elgadist a szerzd magyarul irta és olvasta fel. Nyelvi teljesitményét értékelve, csak
a legsziikségesebb korrekciot végeztitk el a szivegben. (A szerkeszid)
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Voltak, akik azt hitték, hogy az egyhdznak az dllamhatalommal inkdbh komp-
romisszumot kellene kiini. Ez a kompromisszum-stratégia abbél a felismerésbal
indult ki, hogy a kommunizmus Magyarorszagon hosszii ideig tarté allapot,
amellyel az egyhiznak szdmolnia kell, hogy tovabb éljen. E szerint az allasfoglalds
szerint rossz helyen, kényszerpéilyan van az egyhdz, de a megmaradés érdekében
az egyhdznak meg kell alkudnia.

Ez a kompromisszum-stratégia nem feltételek nélkiili megalkuvdast jelent, ha-
nem inkdbb a kereteken beliili pragmatizmust. A pragmatikus kompromisszum
termeészetét nagyon j6l mutatja Vetrets Imre lelkész A harmadik egyhdzi 1it cimi
kényvében. Vedreds ebben a kényvében Reményik Sandor Afogy lehet cfmid versét
idézi, amellyel a kompromisszum-stratégidt probélja megvildgitani. A Reményik-
re utalds szerintem talals, mert benne van a versben a kdzéputas stilusd, kény-
szerpilydhoz kdtott, de még makacs kompromisszum-felfogis. Az ,,ahogy lehet”
azt felenti, hogy keressiik az utat, ami van, hogy tovabb éljiink, mert rossz helyen
vagyunk, ahol meg kell alkudni. De nem 1igy kell megalkudni, hogy feladjuk az
drokségiinket, hanem 1igy, hogy védjiik azt, ahol é ahogy lehet. A Magyarorszagi
Evangélikus Egyhizban megjelend ,ahogy lehet” ~ fajta kompromisszumnak
Vedreds szerint két megszabott hatdra volt. Az elsé: nem szabad olyan kompro-
misszumot kbini, amely elarulja az egyhdz igazi, 1ényeges szolgdlatit. A méasodik:
mikozben kompromisszumot kitok az ellenséggel, addig még mindig keressek 1jj
lehetoségeket, még mindig igyekezzem tiljami az ellenség eszén, hogy atadhas-
sam a hit kincsét a kivetkezd nemzedéknek.

Tehdt a Vedrets Imre éltal elmagyardzott kompromisszum az egyhdz megma-
radasaval foglalkozik, igy ahogyan a Reményik Sindor-féle ,ahogy lehet”-komp-
romisszum a magyarok megmaraddsaval foglalkozik. Az egyhazi kompromisz-
szumn stratégidja szdmara az egyhdz hilélése a 6 cél, és a kompromisszum képvi-
seléinek latdsa szerint a hivek felelfsek az egyhaz jovajéért. Az a tény, hogy az
ilyen kompromisszum-stratégidt mdr a kommunista id6szak el6tt is megtalathat-
juk, jol mutatja, hogy itt nem valamilyen 1jj taldlmanyrdl van szé, hanem olyan
stratégiardl, amely a magyar térténelemben gyokerezik, Itt egy tipikus magyar,
az elnyomassal szembeni stratégidval, egy bizonyos ,labanc”-fajta stratégidval
taldlkozunk. :

De ez az ,ahogy lehet"-es, , labancos” stratégia, még ha régi is, akkor is felemas,
a kovetkezd okbél. Az ,ahogy lehet” kifejezést egyfeldl gy lehet értelmezni
miszerint sok lehetdség van, amit meg kell taldlni, még a szik kereteken beliil is.
Itt arra vonatkozd kihivésr6l van 526, hogy az emberek kreativak legyenek, hogy
kihaszndljdk a rejtett lehetSségeket, hogy tovabb éljenek. De mésfel6, az ,ahogy
lehet” kifejezést tigy is lehet értelmezni, miszerint: nincsenek lehetGségek, hanem
csak egy lehetGség van. Itt mar nincs kihivds semmire, inkdbb csak utalds a
kényszerfiségre. Aki ilyen értelmezésbol cselekszik, az hajlandé barmilyen komp-
romisszumot kétni az ellenséggel, mert szerinte csak Ggy lehet tovabhb &lni. Tehat
itt mar nincs erkdles, mert ahol kényszertiség van, ott valasztdsok sincsenek. Most
mér mindent szabad, mert kényszerpalydn vagyok, és minden, amit csindlok, az
mér meghatirozott. Mas szdval, az »ahogy lehet” masodik értelmezésében kolla-
bordcidral van szd.
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Bizony, a szocializmus iddszaka alatd Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzban
az ,ahogy lehet” tipust megalkuvds stratégidja nem mindig ¢sak kompromisz-
szumot valtott Id, hanem kollabordcidt is. De szerintem latnunk kell, hogy azok
koztil, akik az egyhdzon belfil kollabordltak a mnlt rendszerrel, nem volt minden-
ki feltétleniil opportunista, hanem inkébb olyan ember, aki az egyhaz jovdjéért
aggodott. Természetesen az, hogy ezt latjuk és értjiik, ebbsl nem kivetkezik, hogy
helyeseljiik. A kollaboraciék kart okoztak a sajat egyhdznak, de — legaldbbis rész-
ben ~ j6 szandékbol.

Frdekes az, hogy a kompromisszum és a kollaboricid stratégiaja hasonlit egy-
maéshoz. Mind a kett6 aggddik és foglalkozik az egyhdz megmaraddsaval, és ezért
mind a kettd hajlandd megalkudni az ellenséggel a megmaraddsa érdekében.
A kett6 kbzott az a kiilonbség, hogy a kompromisszum a hatdron beliili megal-
kuvést jelenti, a kollaborcié viszont a hatdrok nélkilli megalleuvdst jelent.
A kettd killonbizik egymdstol, de a két stratégia nincs azért teljesen kilén. Mind
a ketts megalkuszik, és ezért a kompromisszum stratégidja szamdra mindig fenn-
all az a veszély, hogy kollaboricicba esik. A kompromisszumnak van hatdra, de
amig megalkuszik egy ember, addig még nem szabott hatart. Lehet hogy az a
hatdr létezik, de még nines, és ezért az a veszély, hogy a kompromisszum vissza-
tolja a megalkuvis hatdrat arra, ahol nincs. Ezért mondjuk, hogy az ,ahopy lehet”
felemds stratégia.

Pontosan e miatt a felemassdg miatt dll szemben ezzel a két stratégidval a
kihivas. Ez a kihivas f6leg Ordass Lajos piispk személyében jelent meg az evan-
gélikus egyhazban. Azért, mert Ordass tiszta maradt, sohasem alkudott meg.
Mostandban sokan azt valljgk, hogy Ordass tisztessége jobb magatartds volt, mint
a kollaboracidval mindig enyelegd ,,ahogy lehet”.

Ordass piispok magatartdsa az ,ahogy lehet” tipusi pragmatizmussal szem-
ben egyiltalin nem volt pragmatikus, s6t bizonyos szempontb6l egészen érthe-.
tetlen. Ordass Lajosnak az alapvet6 felfogdsa szerintem az volt, hogy neki minden
negativ konzekvencia ellenére ragaszkodnia kell plisptki kitelességeihez. Nem
volt fontos Ordass szamara, mi lesz a kivetkezménye az & cselekedeteinek, csak
az volt a fontos, hogy a j6t csindlja, még akkor is, ha ekdzben az egyhdzat a
kommunistdk elpusztitandk. Egy példét emlitek: Ordass az iskolak dllamositasa-
hoz azért nem volt hajlandé hozzajarulni, mert szerinte az erkdlestelen lett volna,
és mert Ordass nem volt hajland$ erkélestelent elkovetni, azért egyszerien nem
vette tudomasul, hogy a kommunistak mdr elhatiroztik, hogy dlamositjak az
egyhdazi iskoldkat. '

Bér a pragmatizmus szempontjdbsl Ordass piispdknek az iskoldk kérdésében
tandsitott magatartdsa eléggé érthetetlen, van neki egy teoldgiai ihletése, amelyet
pedig a Pal apostol Rémabeliekhez 52616 levelében lehet taldlni, amikor Pl eld-
szdr elfogadta és utdna visszautasitotta a kbvetkezd dlldspontot: .56t inkabb ne
cselekedjiik-e a rosszat, hogy abbdl j6 szdrmazzék — amint minket rdgalmaznal,
8s amint némelyek mondogatjiak, hogy mi igy beszélhink, akiknek kdrhoztatdisa
igazsagos.” (3,8). A bibliai szdveg értelmezése az, hogy rosszat még a j6 eredmény
érdekében sem szabad cselekedni. Az Ordass piispdk kivetkezményektdl figget-
len elkdtelezetiségher vald ragaszkodasdnak csak akkor van értelme, ha hissziik
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azt, hogy a kﬁveﬂcezményekért nem mi, hanem Isten a felelSs, és ezért elfogadjuk
az elkdtelezettséghez valé ragaszkoddsnak barmilyen rossz kivetkezményét is.
Ezt biztosan hitte Ordass, és ezért 5 schasem volt hajlandé megalkudni, az iskolak
kérdésében sem, még az egyhdz megmaradasa érdekében sem.

Ez Ordass kihivésa az ,ahogy lehet” tipust stratégidval szemben. Ordass ha-
talmas személyes tantibizonysagibol az az dlldspont kisvetkezik, miszerint: nem
az az egyhdz dolga, hogy a sajat megmaradésdval foglalkozzon és a megmaradd-
sanak érdekében megalkudjon. Inkabb az az egyhaz dolga, hogy engedelmesked-
jen Urédnak, a szolgélaténak, és az abbol fakads kételességének, még akkor is, ha
mirtir egyhdz kell hogy legyen. Eszerint az allaspont szerint aki megalkuszik
annak érdekében, hogy az egyhéz tovabb éljen, az az ember rosszat cselekedik,
hogy abbél j6 szarmazzék. Tovibba az ilyen ember felelGsséget vallal azért, amiért
nem felelds, vagyis az egyhdz megmaradédsaért.

Tehat, végezetiil mondhatjuk, hogy egy komoly etikai egyetmemeértés létezik
Ordass és az ,ahogy lehet"-esek kézodtt. Az a benyomésom, hogy a mai Magyar-
orszdgl Evangélikus Egyhdzban ezt a nézeteltérést igyekeznek elkeriilni. Ordass
Lajos plisptk, a kompromisszum képviselsi és a kollabordnsok més elveket kép-
viseltek, és ebbdl kéivetkezik, hogy ha Ordassnak volt igaza, akkor a tobbieknek
nem volt igazuk, és forditva. A mai egyhdznak ezt a multat fel kell dolgoznia,
hogy elddnthesse, kinek volt igaza és miben. Ezt nem azért mondom, mert sze-
rintem az egyhdznak a bindséket kellene megtaldlnia és megblintetnie, hanem
azért, mert a miilt érokséget hagyott, és ha eat az Grikséget értent akarja az
egyhdz, akkor a kiilénboz6 elveket at kell gondolnia, hogy eldénthesse, mely
elvek vonatkoznak a mai és a jovd nemzedékre.

Természetesen ehhez tartozik az Ordass-kérdés feldolgozasa is, amely a mai
napig még nem t&rtént meg. Igaz, hogy Ordasst rehabilitaltdk, és mostandban réla
altalaban j6t mondanak, de ez és a kérdés kidolgozdsa nem ugyanaz, ugyanigy
mint ahogyan a tisztelet és a nagyrabecsiilés sem ugyanaz. Vitathatatlan, hogy
Ordassnak ridsi, impozéns batorsdga volt. Azért tiszteljitk, De a bétorsdg nem
elég ahhoz, hogy hitvallénak tekintstik. A hitvallé nemcsak bétor, hanem sza-
munkra id6tlen értékeket jelképez, amely t5liink valamit igényel. A mai Magyar-
orszdgi Evangélikus Egyhdzban vannak olyanok, akik azt valljsk, hogy Ordass
Lajos hitvall6 volt, aki az életével rank is vonatkozé értékeket képviselt, hogy
Ordass a tandbizonysigdval az egyhdz etikai kudarcait mutatja, Lehet, hogy ez
igaz, lehet, hogy nem, de az biztos, hogy a kihivast nem lehet elkeriilni, és amig
nincs feldolgozva a térténelem, addig nem tudjuk 14 a vilaszt. Azok, akik csak
azt mondjdk, hogy Ordass nagy magyar evangélikus volt, akinek az Oroksége
nagy érték a Magyarorszdgi Evangglikus Egyhdznak, és akiért az egyhdéz Istennek
legyen hdlds, azok csak kizhelyeket mondanak. Ha nekem abban igazam van,
hogy az egyhdz jelenlegi polarizdlédasa a multhél itt maradt, meég nem kidolgo-
zolt brikséghsl szdrmazik, akker a kézhelyeken il kell menni, hogy megint
egységes legyen ez az egyhdz.
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Szerdahelyi Pal

~ Ordass Lajos piispok utolsé vidéki
szolgalata®
(Somogydoricske, 1958. majus 25-26. Piinkdsd.)

Somogyddrdeskei német anyanyelvi, addig kizel ezer lelkes anyagyiilekeze-
tink — mely az 1948. évi német kitelepités kévetkeztében mindéssze széz 1élekre
apadt le — 1958-ban emlékezett meg, a hdrom filidgjaval egyiitt, keletkezésének
200-ik éviorduldjirsl.

Mint a sorsiildézott maradék gytilekezet lelkipdsztora, az Stvenes évek kize-
pén megirtam a 200 esztend6 torténetét. Eszerint az 656k kdzvetleniil a térik
kidzése uténi évtizedekben (1683-1687 utdn), gy 1712 tdjan telepiiltek 4t Német-
orszdghdl, hilnyomérészt Wiirttemberg és Hessen-Nassau tartoméanyokbs! Ma-
gyarorszdgra, a torok dltal elpusztitott Tolna varmegyébe. (Ezért hivjak Tolna-Ba-
ranya-Somogyot a németek , Schwiibische Tirkei”-nek.} Aztin 1758 méjus hava-
ban rajzott ki és érkezett Tolnab6l 70 csaldd Dérdcskére. (Az akkor szintén Tolna
megyéhez tartozé kozséget Dorocskének hivtdk, s csak amikor 1908-ban Somogy-
hoz csatoltdk, lett a neve Somogydériicske.)

Nos, a presbiterek és a hivek egyetértésével, javaslatomra elhatiroztuk, hogy
szekundér telepiilésiinknek a bicentendriumit szerény keretek kiszatt meglinne-
peljiik. S ezt az iinnepet emlékezetessé kivantam tenni azzal is, hogy a jubileumi
szolgalatok végzésére felkértem a Déli Egyhdzkeriilet f6pasztorat, D. Ordass Lajos
plspdkdt. Ezzel a meghivéssal nem az volt a szindékom, hogy ,fényes kiilsésé-
gek kozott” dinnepeljiink, hiszen errél 1958-ban sz6 sem lehetett. Hanem az a
ketts cél vezetett, hogy egyrészt ki akartuk fejezni szolidaritdsunkat, sét szere-
tetiinket és ragaszkodasunkat sokat szenvedett Ordass piispSkiink irant, masrészt
pedig a fGpasztor szolgélatdn keresztiil, sok megalztatison dtment hiveimnek a
hitét akartam erdsiteni és dnbecsiilésiinket visszaadni.

Ordass piisptk az ,Onéletrajzi Irisok” II. kétetében (Bern, 1987) is megemlé-
kezik errél a somogydéricskei szolgdlatirdl, mely akaratén kiviil 5ajnos egyttal
utolsé vidéki dtja és szolgdlata lett egyhdzkeriiletében. Az elss helyen, az ,,Ordass
Lajos igehirdetései és gyiilekezetlitogatasi alkalmai 1958. januar 1. és jinius 19.
kdz6tt” cimi labjegyzetben ez dll Somogydérbeskérdl: »mdjus 25.; ...este Somogy-
déréeske; méjus 26.: Somogydéroeske.” (I, m. 760. lap.) A mésik helyen ezt irja:
»1338. méjus 25. piinkdsdvasdrnap. Délelstt Dedk-téren végeztem igehirdets-szol-
galatot. Ezutdn dr. Herényi Istvinnal voltam ebéden, 40. sziiletésnapja alkalma-
bél. Utdna indultam Somogydérécskére, ahol este istentiszteleti szolgélatot végez-
temn. 1958. mdjus 26. piinkésdhétfs. Somogydsroeskén az evangélikus egyhazkéz-
séget alkotd telepesek 200 évvel ezelstt letelepiilésének jubileuman istentiszielet

* A szerzitdl a kdzlés kérésével kaptuk ezt a visszatekintd beszamoalét, A 40. évforduléra
valé tekintettel adunk helyet a terjedelmes frasnak. {A szerkeszi5)
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szolgilatot és irvacsoraztatdst végeztem”. (I m. 862. lap.) Ugyanitt labjegyzetben
ez olvashaté: ,Részt vett Czdr Lajos, Somogy megye egyhdziigyl hivatali
f6elGaddja, aki annak idején a kaposvéri kiszallisom alkalmaval habérozottan
rosszindulatian viselkedett. O. L. (A pro memoria jegyzete.)” (Kozli: Szépfalusi
Istvan, a kotet sajtd ald rendezdje.)

% &k

Ugy gondolom, ez az emlékezetes piispoklitogatds megérdemli a részletes
Beszamolot az utdkor szamara, anndl is inkabb, mivel Ordass pilispok itt és ekkor,
1958. piinkésd két iinnepén végezte, mésodszori elhallgattatisa el6tt, utolsd f6-
pasztori szolgalatat egy vidéki gytlekezetben. 5 az is megrokitésre érdemes az
Gijabbkori egyhaztérténelem szdmara, hogy miképp akarta a kommunista allam-
hatalom, kartltve egyhdzi emberekkel, egy isten hédta mdgdtt kis faluban, egy
pardnyi gytilekezetben megakadilyozni, st lehetetlenné tenni Ordass szolgalatét,
de még a fizikai jelenlétét is.

Kozel négy évtized miilt el azéta, de zsigereinkbe ividott a legaprobb részle-
tekig ez az esemény, el6zményeivel és kovetkezményeivel egyiitt, de évtizedeken
&t féltve Grzott feliepyzéseim is segitenek a hiteles visszaemlékezésben. _

Kezdem a plspoklatogatas krénikajit azzal, hogy felkérésemre, szives meghi-
vasomra — 1958 elejét irtuk — Ordass pispék igennel vilaszolt: 6rdmmel elvégzi
a kért szolgdlatokat. Az elgzetesen megkiilditt program szerint piinkdsdvasamap
egy est istentisztelet, valamint plinkdsdhétfén a délelstt tiz Ords {Gistentisztelet
és az azt kivetd tirvacsoraosztis végzésére kértem fel.

Mi pedig ekdzben — a papi csaldd és a kis gytilekezet — Srémmel és lazasan
késziiltiink a jubileumra. Sajnos azonban mégsem mehettek simén az el6késziile-
tek! - rajtunk kiviil 4116 okoknal fogva. De erré] késdbb! LPolitikai jdratlansdgun-
kat” bizonyitja, hogy meghivtuk az 1948 tavaszan kitelepitett — kollektive habords
biindstknek nyilvinitott — déricskei hiveinket, illetve azok képviseldit is, akik
tobbségiikben az egykori Shazdjukban, ,Schwabenland” teriiletén, f6képp Stutt-
gart kmyeékeén éltek. T6liik azonban senki sem johetett el, mivel egyszerdien nem
kaptak beutazdsi engedélyt (vizumot) a magyar bolsevista beliigyi hatosagoktol.
Csupén egyetlen , hirmondét” engedtek be az orszdgba, azt is az NDK teriletérdl.
Ez volt tehét az elsS csaldddsunk! (Ez is csak az utolsé pillanatban, piinkdsd
szombaljdn érkezett hazal)

Kozben, mintegy tiz nappal a tervezett jubileumnunk 215t — finnepi el6késziile-
teink kell6s kozepette —, varatlanul két helyrdl is érkezett ,behivd” rendkiviili
lelkészértekezletre: az esperesi hivataltdl, Porrogszentkirdlyrdl és Kaposvérrdl,
Czir Lajostdl, az egyhdziigyi hivatal Somogy megyei el6adéjatol. Mindketten
Jmegbeszélésre” hivtik a Somogy megyel evangélikus papokat Kaposvérra, a
megyei tandcshdza épiiletébe. A megbeszélés egyetlen targya: , Az akiudlis epy-
hézpolitikai helyzet a magyarorszagi evangélikus egyhazban”.

Ezen a somogyi evangélikus lelkészek teljes létszAmban vettek részt, Jelen volt
a megyei tandcselntk-helyettes is. Bevezetot tartott Ligler Béla esperes, majd
utdna Czér Lajos azonmal igen nyersen és tdmaddlag tart rd a lényegre, s kdzolte,
hogy Ordass piisptik nem viltoztatta meg ellenséges magatartisat a ferndlld népi
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demokratikus rendszerrel szemben, s nem hajlandé egyiitimiikédni veliik, ezért
persona non grata lett, s tivoznia kell a piispski székb6l. Mivel azonban ,,demok-
récia” van, ezért kivancsiak a papsag véleményére és dllasfoglaldséra, és fellkér-
nek, hogy szavazzunk, Ordass mellett vagy ellene foglalunk-e dlldst, illetve biza-
lommal kéri, szavazzunk bizalmatlansagot Ordassal szemben. Ellenkez5 esetben
megvonjik a kongruat. Hasonléképp nyilatkozott Ligler is. A somogyi papok
azenban nem voltak hajlandék Ordass ellen bizalmatlansdgot szavazni, hanem
egydntetiien arra az dlldspontra helyezkedtink, ennek elddntése nem rénk tarto-
zik, hanem magasabb forumon déntik el. Czar latva, hogy nem sikeriilt meg-
gySzni a somogyi evangélikus papokat, még egyszer diihdsen kirohant Ordass
ellen, majd felém fordulva, ellenem is, és a plénum el6tt kipellengérezett engem,
hogy én még olajat 6nttk a tizre azzal, hogy meg akarorm hivni Ordasst a méjus
25-2g-i ,svéb jubileumra”. Nyugalmamat sikeriilt megériznem, s csak annyit
feleltern ré, hogy ,eldontétt ny mér a jubileum és a jelenlegi plispokink meg-
hivésa...”

Az iinnepi elGkészilletekhez tartozott az is, hogy az akkori szigord dllami és
egyhézi eldirdsoknak megfelelGen, ezt a nagy {innepséget — a bolsevista nyelv-
hasznilat szerint: ,nagy egyhdzi megmozduldst” — be kellett jelenteni irdsban
mind a helyi, mind a tabi jardsi és a kaposvéri megyei tandcsndl, st a rend6rségen
is, hogy dgymond ,védelmet kapjunk”. Az akkori Somogy megyei egyhdziigyi .
titkédr, Czar Lajos ~ akit md, somogyi lelkészek csak ,,virds car”-nak emlegettink
egymads kizott —, vadul képviselte az ateista marxista dllamhatalmat. S mihelyt
kézhez vette levelemet a jubileurnunkrél, azonnal jelezte, hogy & is részt kivan
venni azon. Persze {61 tudtuk, nem a jubileum kedvéért, sem a német evangéliku-
sok irdnti rokonszenvbdl akar kijonnd hozzank, hanem Gt egyediil csak Ordass
plispdk személye érdekelte. Alig kaptam meg ezt a levelét, mdris egy ijabb k&-
vette, melyben becitdlt engem Kaposvdrra, ,a részletek megheszélése végett”.
Rosszat sejtettem, és sejiéseim be is igazolddtak.

Czarral tortént ,, megheszélésiink” igen egyoldahira sikeredett. Mar az elején
ugyanis tdmaddsba lendiilt, s alaposan megleckéztetett, miért nem beszéltem meg
vele el6zetesen a jubileumi rendezvényiinket, miért akarom Gt s az allamhatalmat
Ordass meghivasaval kész tények elé llitani, s nekem ezt ,a nagyon jelentds
egyhdzpolitikai negativ 1épést” meg kellett volna Gvele konzultdlni. Majd felsz6-
litott, gondoljam meg mégegyszer, nem kellene-e Ordass meghivasat lemondani,
mert ellenkezd esetben ez kedvezdtleniil befolyasolhatja papi egzisztencidmat és
hérom gyermekem j&véjét is. Ezek utén vératlanul ipy folytatta: ,Miért nem tudja
megvirni a letkész {ir, amig ezt az Ordass-ligyet lerendezziik, és majd az utédjat
hivja meg Ddrficskére, addig meg halasszdk el azt a jubileumat!” S felindulisiban
— vords lett az arca, mint a tiz! - kibokte: ,Nézze, Ordassnak meg vannak szdm-
lilva a napjai, s nemsokéra Kaldy Zoltin pécsi esperes lesz az G piispok, azt kell
majd meghivnial”

Visszagondolva erre az egyoldalit ,,megbeszélésre”, amely inkabb rapport volt
és feleldsségre vonds meg kioktatds, zsarolds a javdbdl, mdig is dldom az Urat,
haogy ebben a ,pergétiizben” meg tudtam 6rizni nyugalmamat. Sem Félelem, sem
idegesség, sem tandcstalansdg nem lett 1irrd rajtam, s6t végtelen békesség szallt
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meg azokban a percekben. Mert akkor nem én, hanem az én Uram felelt helyet-
tem. Ahogyan Jézus megmondotta tanitvinyainak: ,Mikor pedig ... a fejedelmek
és hatalmassdgok elé visznek bermeteket, ne aggodalmaskedjatok, mimédon vagy
mit szdljatok védelmetekre, vagy mit mondjatok, mert a Szentlélek abban az
éraban megtanit titeket, mit kell mondanotok.” (Lk 12,11-12.)

En ugyanis abban a kinos helyzetben a Lélek inditdsdra, végtelen nyugalommal

a kivetkezOket vilaszoltam Czamak: ,, Titkdr vr, az 6n felhdborodaséara csak azt
tudem vilaszolni, hogy sem engemet, sem az én kis megtépazott gyiilekezetemet
egyaltaldn nem politikai vagy egyhdzpolitikai szempontok vezettek Ordass piis-
pok meghivdsandl, hanem kizirdlag az a szempont, hogy ezt a 200 éves jubileu-
mot a mindenkori piispok szolgilatival is emlékezetessé tegyiik. Barki lesz a
piispék 1958. majus 25-26-4n, mi azt a pispokot varjuk Dordeskére. S mivel
jelenleg Ordass Lajos a déli egyhdzkeriilet 1956-ban rehabilikilt, térvényes plispd-
ke, ezért &t hiviuk és varjuk hozzink. Ami pedig az 6n masik javaslatit illeti, a
jubileum elhalasztésardl sz6 sem lehet, mivel mind én, mind a gyiilekezet ragasz-
kodunk ahhoz, hogy piinkisdkor legyen a megemlékezés, ugyanis tirténeti tény,
hogy a hiteles feljegyzések szerint anyagyiilekezetlink alapitdi, az elsd telepesek,
1758. mdjus 26-an érkeztek Gydnk kdmyékérd] Dérbeskére, s az idén ez a bicen-
tendrium éppen ddtum szerint is pontosan piinkésd {innepére esik, igy tehat
semmiképpen nem lehet elhalasztani a megemlékezésiinket.”
- CzAr Lajos, miutdn ldtta, hogy nem sikeriilt meggydznie, dithsen megparan-
csolta: kteles vagyok &t Ordass Dérdcskére érkezésének percétdl fogva a plispok
minden 1épésér6l és megnyilatkozdsdrdl tajékozstami. Erre azt feleltem: ,ez nem
az én feladatom, titkdr dr, erre a tevékenységre vannak Sndknek kiilén embereik,
5 én kész vagyok ont is vendégiil latni a jubileumunkra, és biztositom, &n is ott
lehet piispSkém tarsasdgiban, annak megérkezésétdl tSliink vald elutazdsaig.
Egyébként én Ordass piispSk urat torvényes és altalam igen tisztelt {6pésztorom-
ként fogadom, és minden t6lem telhetst meg fogok tenni a gyiilekezettel egyiitt
azért, hogy piispdkiink j6l érezze magdt ndlunk, s szolgalatait elvégezze, és részt
vegyen a jubildld gytilekezet dromében és hilaadasdban”. .

A kaposviri 1itr6l hazajdvet, megszakitottam utazdsomat Igalban, hogy ott
él5 gytilekezet felligyelonket azon melegében, els6 kézbol tdjékoztassam. B. L.
igali patikus volt ugyanis a somogydérdcskei gytilekezetiink feltigyeldje, aki meg-
débbenve hallgatta beszdmolomat, s azt tandcsolta, fontoljuk meg, mégis nem
lenne-e jobb, ha ezek utin Ordass jévetelét lemondandnk, s mast kérjiink fel a
szolgdlatok elvégzésére. En viszont azon dibbentem meg, milyen opportunista
glnfiktdrsam van, aki félelembd] azonnal képes mindent feladni. 5 lényegében
megismételtem neki ugyanazt, amit Czdrnak hoztam fel indokul, és kzdltem
feliigyeldnkkel is, a jubilenmot pedig meg fogjuk tartani plinkdsdkor Ordass
szolgdlatival. Erre B. L. azt felelte, ebben az esetben ,dlldséra és feleségére vals
tekintettel 6 nem hajlandd Ordasst fogadni Dorcskén, és nem is vesz részt a
gyiilekezet jubileuman”. Itt sziikséges megjegyeznem, hogy feliigyelénk parton-
kiviali volt, felesége viszont, aki az igali dvoddban vezeté dvénéként dolgozott,
tagja volt az MSZMP igali szervezetének, s6t valami bizalmi Hisztséget is betdl-
tott ott.
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Végteleniil maganyosnak éreztem magam ezek utdn, hogy a gyiilekezeti fel-
{igyeldre sem szdmithattam, mivel faképnél hagyott, nem villalva déntésemet.
Ennek ellenére sem véltunk el haraggal...

RA két napra aztin meglepetésemre telefonon Atszdlt a feliigyels: fontos és
siirgds igyben azonnal menjek hozzdjuk Igalba, mert nem telefontéma az, amit
k6z6Ini és megbeszélni akar velem. Az elsé pillanatban naivul azt hittem, taldn
megvdltozott az dlldspontja, csak dlldsat félive nem meri azt telefonon elmondani.
De tévedtem! Viszont mégis érdemes volt elmenni hozza. B. L. ugyanis elmondta,
hogy a Czirnal tortént , kihallgatdsom” utini napon feleségét telefonon beidézték
a megyei parthizottsdgra Kaposvérra, ahol rd akartdk venni, kisérelje meg, hogy
engem — a férje segitségével — gy6zzon meg, mondjam le Ordass meghivasat, mert
Ordass személye &5 szolgdlata nem kivanatos sem Diirécskén, sem egész Somogy
megye terliletén. 5 rijra kihangsilyozték, hogy Ordass ,persona non grata”, ezért
a kézeli napokban le fogjdk mondatni piispoki dlldsdrdl is. Azt is kézolték vele
bizalmasan, hogy a Baranya megyei partbizottsigtol kapott értesités szerint Kaldy
Zoltn pécsi esperes lesz Ordass utddja. 5 a feliigyelS feleségének még azt is
kiosztottdk a megyei partbizottsigon, beszéljen rd engem arra is, hogy Ordass
#utddjat” hiviam meg Dorteskére, s ennek érdekében halasszam el a jubileumot.

Természetesen nemet mondtam erre az jabb zsaroldsi ldsérletre is, s igy vég-
legessé valt a feliigyelonk tivolmaradasi szdndéka, sGt — sajét és felesége kenyerét
féltve — még azt is fontolgatta, hogy lemond feliigyeldi tisztéral,

Nekem pedig ilyen, cseppet sem irigylésre méltd helyzetben kellett folytatnom
az elGkészileteket. '

A jubileum kizeledtével aztdn, mér mdjusban — mint deriilt égbdl a villim! -
vératlan fordulat zavarta meg késziilGdésiinket. Expresszlevél érkezett a Puskin
utcdbdl, melyben a piispoki hivatal kozli velem, hogy Ordass piispok kénytelen
lemondani dérécskei dtjat, mivel szivinfarktust kapott, s orvosi tandcsra nem
véllathatja a piinkosdi szolgdlatokat. (Aztdn késdbb kitdnt, nem infarktus volt,
hanem szivérgbres érte mdjus 16-dn, de ez is elegendd ok arra, hogy a piispdk
nem tud lejénni hozzénk.} Egyiittal tudatja velem a plisp6ki hivatal, hogy Ordass
helyett Koren Emil esperes, mint illetékes piispik-helyettes fog lejénni Dérdeské-
re, az imnepi szolgdlatok végzésére.

Ez a szomord hir bizony nagyon letdrt benniinket, papi csalddot és gyiilekeze-
tet egyardant. Egyrészt nagyon aggédtunk Ordass piispék betegsége miatt, més-
részt csalddottnak éreztilk magunkat, hogy Ordass nélkil kell megtartanunk a
jubileumnunkat. Elsé gondolatunk az volt, hogy akkor mégis elhalasztjuk a piin-
kéedi tinnepséget egy késobbi idépontra, amire felépiil a beteg piispék, ezt azon-
ban nem lehetett megtenni, most mar nemesak az id§ révidsége miatt, hanem
azért sem, mert a Czartdl Snkéntelenii] kapott informéciok szerint, késgbb mar
nem hivhatjuk meg Ordasst. fgy kénytelen-kelletlen beletérédtiink, hogy helyet-
tes végezze a szolgilatokat a kerek 200-ik évforduld napjén, majus 26-an.

Els& megddbbenésiinkbdl felocsidva aztdn rogton eszembe jutott, errdl a va-
ratlan fordulatrdl azonnal értesitenem kell Czir Lajos egyhaziigyi titkart Kapos-
véron, Mondanom sem kell, nagy drdmmel (faldn kdrdrémmel is) vette tudomé-
sul a valtozdst, hogy amit neki nem sikertilt elérnie, a piispok varatlan betegsége
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mégis az 6 malmara hajtotta a vizet, s Ordass mégsem jon Dérbeskére. Ki is fejezte
elégedettségét, gy lesz azj6 az dllamnak is, az evangélikus egyhdznak —és nekem
is -, ha Ordass helyett Koren jon le. Még azt is hozzafiizte, ,JKoren a mi emberiink,
és most mér szivesen megyek ki Dérdeskére, hogy személyesen koszéntsem a
plisptkhelyettes urat!”

Mivel a piispoki hivataltél az emlitett levélen kiviil mas értesités — sem tavirat,
sem telefon — nem érkezett, a gyiilekezet és a meghivott vendégek tudomasdra
hoztam, hogy Koren fogja végezni a vasérnapi és hétiti szolgélatokat.

Igy virradt rdnk 1958. majus 25. piinkésdvasdrnapja. A délel6tt tiz Srai fGisten-
tiszteleten, az igehirdetésem utdn jra kihirdettem, hogy az esti hat Srai istentisz-
teletet Koren Emil fogja végezni. A piinkésdi irvacsoraosztds utdn Gjra hirdettem
ezt, s kértem, ez a valtozas ne befolydsoljon senkit, hanem egy szivvel, egy 1élekkel
vegyiink részt, a filidk népével egyiitt, anyagyiilekezetiink 200 éves jubileumdn.
Délutdn nem mentem ki egyik filidba sem, mivel onnan is, Somogyszilbél, Ga-
décsrél, Bonnydrdl és Bonnyapusztardl, valamint a 60 km atmérdja szorvanybol
is meghiviuk és vartuk a hiveket.

Fin is, a gyiilekezet népe is, tigy éreztiik, mégis csak felhGtlen, boldog és dldott
piinkésdi {innepiink és jubileumi megemlékezésiink lesz. Errdl is prédikaltam
déleltt, hogy amint kétezer éve a plinkdsdi Lélek gytjtdtte egybe a sokasagot
Jeruzsalemben, és hivta életre az anyaszentegyhdzat, tigy gyjtdtt egybe itt is 70
csaladot, -akik Dordeskén nem csak szekundér telepiilést hoztak létre, hanem
egyhdzat, egyhdzkizséget is alapitottak, s ez is a Lélek munlkija volt. Ezért finne-
pelhetiink ma is, 200 év muiltan, dldott piinkdsdot, mert az 1948-ban csaknem
megsemmisiilt, elfizétt gyiilekezetbsl hagyott az Ur ,szent maradékot”, akik
megmaradtak a nagy templom drnyékiban, és a Lélek gytjt 6ssze benniinket ma
és holnap, hogy fopasztorunk aldott szolgdlatival iinnepelhessiink egyiitt.

Ebben az iinnepi, emelt hangulatban jStiiink ki a templombél az istentisztelet
és tirvacsora utdn. Piinkdsdi (innepi érzéseinket azonban csakhamar lehdtotték a
kézbejitt varatlan események. Tortént ugyanis, hogy t6liink, a paplaktél a méso-
dik szomszédban lakd, Felvidékrsl kitelepitett M. N. gazddlkodé - aki felesbent
haszndlta a papi haztdji féldet és a kdntori parcellit —, izgatottan jott at hozzdnk,
5 bizalmasan kozblte, hogy lednya, M. B. kozségi tandcstitkdr fizeni: a hatosdgok
~mind a kdzigazgatds, mind pedig a rend6rség és az dvd — értesitették a tanacsot,
hogy Ordass Lajos piispdk 1itban van Budapestr6l Somogy megye felé, de meg
kell akadilyozni, hogy a faluba bejéhessen a plispék és kisérete.

Megdobbenve hallgattam a hirt, hogy mdr az 4v6 és a renddrség is bele akar
avatkozni az események menetébe, de Htkon Srilltem annak, hogy mégis Ordass
jon le, bar vegyes érzelmekkel fogadtam az errdl sz610 hirt, hiszen az utolsd levél
szerint Koren fog érkezni. Az események azonban felgyorsultak, s azt igazoltdk,
hogy I&ting volt a kommunistak szimatja!

M. N. kbzlése utdn azonnal magamhoz vettem a pilispdki hivatal értesitését
Koren érkezésérs] és Ordass tifjdnak elmaraddsdrdl, azzal a szandékkal, hogy
dimegyek a tandcshdzdra, tisztdzni, hogy mi is folyik a hatunk mégitt, illetve
most mar nyilvanosan. MegelSzétt azonban V. ]. kisbird, aki a Volksbund bestigéja
és zaszlovivaje volt a negyvenes években egészen 1945-ig, most pedig az avo
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fizetett bestigdja, igynokeként tevékenykedett, 5 ddroeskei szolgalatom elsé nap-
jatol kezdve minden lépésemet, megnyilatkozdsomat és igehirdetésemet figyelte
és jelentette. Azzal sietett 4t a paplakra most, hogy hivatnak, azonnal menjek a
kozséghdzdra, varnak rim a rend6rdk és a nyomozdk. Odaérve olyan nagy nyiizs-
gest taldltam ott, akir a tsz szervezésekor! A tandcselndk, a titkdr, valamint a
renddrbk és dvds nyomozék kizolték velem hivatalosan, hogy Ordass Lajos pis-
pok elindult Budapestrdl szolgdlatl kocsijin a kiséretével, s mdr Gtban van So-
mogydoricske felé, majd kisvéartatva kbzolték az dvdsok, hogy a legijabb jelen-
tések szerint a piispik belépett Somogy megye teriiletére, s felsobb parancs alap-
jAn nekem kell megakadalyozni, hogy megérkezzék Dordeskére, mert nem szabad
atlépnie a falu hatérdt, s nem végezhet igeszolgdlatot, illetve semminem piispski
szolgélatot Somogydtrdcskén!

En pedig a gy&ztesek dromével és felsSbbrenddségi érzésével — mint akinek
lotté telitaldlata van —, felmutattam a piispdki levelet, mely szerint délutdn 4 és 5
ora kozott Koren Emil fog hozzank érkezni — és nem Ordass piispok, és minek
csindlnak ilyen nagy felhajtist! De a jelenlévd ,elvtarsak” szinte kdrusban véla-
szoltak, méghozz4 igencsak folényesen, hogy nekik pontosabb informécidik van-
nak, mint nekem, s vegyem tudomdsul, akarmit is irtak Budapestrdl, mégis Or-
dass indult el onnan Dérocske felé. S 1ijbol felszélitottak, 6k is maradnak szolga-
latban a tandcshazdn ,késziltségben”, de nekem az a kitelességem; menjek ki a
falu hatédrdba, virjam Ordasst a kézség névtablajanal, és dllitsam meg, 5 szdlitsam
fel a plispokdt és kiséretét, forduljanak vissza, mert nem léphetnek be a kozség
tertiletére!

Erre megint csak, abban a pillanatban onnan feliilrg! kapott bélcsességgel azt
vilaszoltam: hogyan képzelik azt, hogy egy lelkipasztar, aki meghivta ,fonékat”,
most kidll a falu hatdraba, és azt parancsolja neki, hogy forduljon vissza?! 5 azzal
a példaval illusztrdltam ezt a lehetetlen kivansdgot, hogyan festene az, ha a
tandcselnék nern engedné be a falujdba az ide érkezd megyei tandcselnkst vagy
éppen a kbztdrsasdgi elntkot?! Majd kbzdltem, itt szereptévesztés dll fenn, mert
ez nem az én illetékességi tertiletem, nekem nincs sem jogom, sem hatalmam
egyetlen autdt sem ledllitani a falu hatdrdban, akérki is il benne, hanem az
dllamhatalom az illetékes, e célra vannak kiilon eszkézei 8s embersi, a rendér- -
ségtSl az dvoig és a katonasdgig, hogy ,intézkedjenek” az dllampalgarokkal, akar
egy piispbkkel szemben is. Ugyanakkor felhivtam a figyelmet, igen rossz vért
szllne, ha az dllamhatalom fegyveres szervei révén erfszakhoz folyamodnék
Ordass piispékkel szemben, mert ez egyrészt az evangélikus gyiilekezet és egy-
hadz tagjaiban, valamint a meghivott vendégekben okozna botrinkozist, mésrészt
oridsi negativ visszhangja lenne kilpalitikai vonalon is, mivel a Németorszég-
ban é16, kitelepitett hivek eldbb-utébb értesiilnének errdl a botranyrdl, és csak-
hamar az egész vilag tudomdst szerezne az itt torténtekrsl, a kiilfbldi rididadasok
révén.

Ezek utén eldlltak gonosz szandékuktdl, és , felmentést” adtak nekem: nem kell
kimennem a falu hatérdba, a pispokit feltartoztatni. De kzolték, figyelni fogjik
a plsptkot és engem is, vigydzzunk minden szavunkra és Iépéstinkre; mert igen
komoly kivetkezményelkel kell szdmolnunk ellenkezé esetben.
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Ez az intermezzo a tandcshizan arra is j6 volt, hogy kicsit viltoztassak a
pispokfogadis forgatGkényvén. Eredetileg ugyanis terveztilk, hogy a feliigye-
16nk, illetve ennek lemondédsa miatt a gondnok és presbiterek fogjak véarni a
piisptkét a falu hatdraban, én pedig a pardchia eldit fogom 6t készénteni. Most
annyit véltoztattam, hogy a hatérban senki se virja, nehogy ott az avé vagy a
rendérség bérkit is kényszeritsen az egyhazi emberek kézill, hogy az érkezd
plispokot ,felsdbb parancsra” felszdlitsa, hogy forduljon vissza. Gyanunk azon-
ban nem miilt el teljesen, mert megtudtam, hogy két renddrt és két Avds nyomozdt
radion utasitottak, azonnal menjenek ki a kijzség hatdrdba, és ott varjak az érkezd
piispékét. Ti. arra is szémitottunk, hatha 6k fogjék visszaforditani a fSpasztor
kocsijat. Hala Istennek, nem igy tortént!

A tandcshazardt visszatérve, a paplakon 1zgatottan vértak mar szegény felesé-
gem és kislanyaim, valamint a gondnokunk és presbitereink. Akiknek halvany
fogalmuk sem volt, hogy mi minden- trtént a délelStt istentisztelet 6ta, s csak
imént értesiilhettek az Gjabb eseményekrdl. De elszintan vettédk tudomasul a
vératlan akadilyokat, s még azzal vigasztalodtak, ez semmi ahhoz képest, ami
10 éve, a kitelepités alkalmdval ment végbe, miker hazat, foldet, mindent elvettek
taliik, s csak 40 kilés batyut hagytak meg nekik, aztén irdny a marhavagon, az
itthon maraddknak pedig semmi nélkiil, a telepeseknél meghiizddva kellett
életet kezdeni!

Izgatottan varakoztunk - lelkész, gondok és presbiterek -, a pardchia el6tt az
utcin. Vis-a-vis, veliink szemben pedig, a tandcshaza elSti téren farkasszemet
néztek veliink, jobbrdl és balrdl, a kivezényelt és egyre sokasodd rendSrék és civil
ruhds 4vis nyomozok, termeészetesen a tandcselndk és titldr trsasdgiban, akiket
rendkiviili szolgdlatra rendeltek be, és késziiltségben kellett lenniiik plinkdsd
vasdrnapjin, sat még mdsnap is, amig csak el nem miilt a ,,svdbok iinnepe”. De
igy legalabb Gk is kénytelenek voltak veliink iinnepelni”.

® ok

Olomlabakon jartak az 6rik és a percek Irug egyszer csak feltint délutin 4 és
f&l 5 kézott a piispdki kocsi a foutca végén, s fokozott izgalommal kémleltik,
vajon tényleg Ordass piispdk {il-e benne. De méris ledll 4 kocsi a paplak kapuja
elftt, s oridsi dromiinkre latjuk kiszillni beldle Ordass Lajost. Kissé faradtan az
utazastdl és a nemrég lezajlott betegségétdl is. Vele szillott ki az 6t kisérg De-
dinszky Tamds teolégus (ma bajai lelkész) is. Turcsdnyi Kroly kertileti lelkése,
aki a kocsit vezette, bent maradt a kormdnyndl, hogy az tidvdzlések utdn behajt-
son a paplak udvardba. A hétso {ilésbal kdszdlodott ki Lagler Béla esperes is, aki
porrogszentkirélyi pardchidjirdl utazott a piispok elé, s valahol ttkézben csatla—
kozott a piispdk kiséretéhez.

A koesibol kiszall6 piispkét készontdttem elsdnek, majd a rovid tdvozlabe-
széd utan 13 éves Jutka és 11 éves Eva lednyunk adta at a virdgesokrot, majd a
fopésztor kezet fogott a gondnokkal és a presbiterekkel. Utdna 1gtdn az volt az
els6 kérdésem: véartak-e 6t a megye vagy a kizség hatardban, és vissza akartik-e
forditani a kocsijat? Ordasst varatlanul érte a kérdésem, egy pillanatra meg is
lepddétt, s csak amikor gyorsan elmondiam neki a héittéreseményeket, felelte,
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hogy a kdzség hatdrdban latott ugyan renddroket, akik figyelték kocsijat, de
igazoltatds utin tovdbbengedték, En pedig végteleniil megkdnnyebbiiltem, és
megtelt a szivem Isten irdnt hldval, hogy O vezette, Gvta és Grizte meg a piispd-
kot hosszd dtjdn minden gonosztél. Akinek fogalma sem volt az itt hetek 6ta folyé
~elézményekrsl”.

Majd’ Khagytam még egy fontosat! Ordasst kész6ntS szavaim sordn nagy
dromiinknek adtam kifejezést, hogy orvosi tilalom ellenére is eljtt kozénk, s
ebben a kis gyiilekezet sokat szenvedett népével vald szolidaritds és szeretet jelét
latjuk, Mire vélaszdban kijelentette: még tdvol ill a gydgyuldstdl, de dgy érezte,
felig betegen is el kell jénnie erre a jubileumnra, mert oly nagy szeretettel szélt a
meghivés, s mindenképpen ragaszkodott a kis gytilekezet az 6 személyéhez, ezért
érezte kedves kitelességének, hogy orvosdnak nemet mondva is eljtijjon szolgélni
kozénk.

A parékia ajtajdban azutdn bemutattam a piispbknek feleségemet, édesanyd-
mat, 5 eldddm, dr. Wolfel Gyula 6zvegyeét, akit szintén meghiviunk az {innepség-
re, végiil a ,szakdcsnd” hiveinket, akik a konyhén foglalatoskodtak.

Csoddlatosan szép tavaszi nap volt, 25 fokos meleggel, ragyogd kék ég, sehol
egy felhd. A piispék megdllt néhany percre a parékia virdgoskertjében a sok virdg
kbzbtt, s gybnydrkidétt a virdgok tarka pompdjiban, majd a hozzd szaladd négy-
éves Péter fiamat megsimogatta, néhdny szit véltott vele, utina bevonultunk a
szobik hiivisébe, a tdgas, 7 x 8 méteres nagy ebédldnkbe, mely két napra a piis-
pik vendégszobdja lett.

Alig foglaltunk helyet, mialatt GditSt és uzsonndt szolgéltak fel, informaltam a
pitspokot és kiséretét mindarrdl, ami a litogatédsdt megelGz6 napokban és hetek-
ben tértént. Lithatéan nem volt kitlindsebben felindult. Ugy tdnt, mir , megszok-
ta” a zaklatdsckat, s kommentirt sem fijzétt az eseményekhez.

Uzsonna utdn félbeszakadt a beszélgetésiink, beharangoztak a hét drakor kez-
d&ds esti istentiszteletre, melyen szép szdmmal vettek részt. Ezen a piispék a
kirendelt piinkdsdvasirmapi ige, ApCsel 2,1-13 alapjan prédikalt.

A templombél kijévet a hivek spontin trémmel készéntétték a piispokét, s
megkdszonték, hogy mégis & jott el kdzénk, hogy veliink {innepeljen.

A nagy vacsoraasztalndl folytatddott a megkezdett beszélgetés egyhazunk id&-
szeril kérdéseir(l, mely aztdn folytatodott a vacsora utdn is a papi csalad meghitt
kizdsségében. Ordass tdjékoztatott benniinket részleteiben is az elmiilt napok és
hetek egyhdzpolitikai eseményeir6l, azokrol is, amik a kulisszdk mdgott zajlottak,
igy tobbi kézott arrél a Kaldy altal illegalisan, a plispdk tudta nélkiil egybehivott
lelkészkonferencidrdl, melynek legfGbb célja és téméja volt Ordass lemondatésa
és Kdldy magabiztos programja, miszerint QOrdass arokba vitte az evangélikus
epyhdz szekerét, de 6 majd kivezeti onnan.

A beszélgetés sordn a piispbk figyelmesen végighallgatta beszamolémat a
Czarndl tett latogatdsomrol is, és fijdalmasan észrevételezte, hogy a Baranya
megyei, valamint a Somogy megyei pértbizottsdg és Czar Lajos milyen jogon és
alapon hiresztelik mér az & menesztését és Kaldy pitspokként vald emlitését,
mintha ez mér kész tény lenne. Majd keserden jegyezte meg, hogy a piinkdsd
utdnra, majus 27-re dsszehivandd egyhdzkeriileti presbiteri {ilés remélhetéleg tisz-
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tézza a problémdkat, s elitéli Kaldy illegdlis, ptispok hdta mogttti kisded jdtékait.
(Mint tudjuk, azon az iilésen azonban Darvas Jozsef keriileti feliigyeld, valamint
Kaldy is hatdrozottan Ordass ellen foglalt allast.} (ldsd: i. m. B62. lap.)

itt meg kell jegyeznem, hogy egy nagy hibat kivettink el. Azt, hogy bizalmas
beszélgetésiink nem négyszemkazt folyt, hanem abban részt vettek a vendégeink
is, a pusptk kisérete. S egyikitk indiszkréciGt kovetett el azzal, hogy ebbdl a
bizalmas eszmecserébdl tigyszélvan minden részletet csakhamar kiszellGzhetett
és Kaldy tudomdsdra hozott. Mindezt akkor tudtam meg, amikor Kaldy 1958
novemberi ,piispdki” beiktatisa utdni napckban engerm felrendelt Budapestre, és
kiabalva kozdlte velem: mindent tud, amit mi Ordassal bizalmasan beszélkink
Somogyddréeskén, mert neki Turcsdnyi Kéroly keriileti lelkész mindenrdl beszda-
molt. (Turcsinyi maradt Kaldynal is a keriileti lelkészi dlliséban és mint a pitspok
gépkocsivezet§je.) Kildy szemrehanydst tett nekem azért is, miért hiviam meg
Ordasst és miért nem vartam meg az 6 beikiatisét, 5 6t kellett volna meghivnom
a jubileumra. (Mintha csak Czér szavait szajk6zta volnal) Valaszom ugyanaz volt,
mint Czdmak. Ezek utin pedig elkezdett orditani, hogy Somogyddrdcskérsl
kénnyen ,Kutyabagosra” keriithetek, ha nem leszek lojélis vele szemben.

Visszatérve éjszakai beszélgetésiinkre, csak valamivel €jfél utdn tértiink nyugo-
véra. Természetesen egész éjszaka ,vigydztak” rank — és f6képp piispdkiinkre -
az egyenruhas renddrok és civilruhds ,, testorok”, akik kériilvették a paplak épii-
letét, s igy ragaszkodtak hozzénk, akir a kullancsok. Ok azonban a zért ablakok
mégdtt zajld beszélgetésiinkbsl semmit sem hallhattak.

F ok ok

A rovid éjszaka utin rank virradt piinkdsdhétfs, majus 26., melyet a kommu-
nista rendszer t6r6lt az iinnepek sordbdl, de faluhelyen mégis mindenki megtar-
totta, itt most kiléndsen, a jubileum miatt is. i

Ordass piispik arra kért lefekvés elSit, hogy reggel hétkor ébresszilk, ha a
faradtsagtsl nem ébredne fel magdtdl. Nyolckor iiltink le reggelihez, felolvastam
a napi Losung-igét, majd imadkoztunk.

Alig fejeztiik be, s foglalt helyet a piispdk a fotGjben, tigy fél 9 tijin vdratanul
megérkezett a ,megyei kiild6ttség” a paplakra, Koziilik csak Czér Lajos egyha-
ziigyi titkdr volt a meghivottak kdzétt, tarsai viszont hivatlanul jottek: Horvath
Lasz10, a Somogy megyei tandcs mavel6dési osztilydnak vezetdje, valamint egy
folsteébb gyaniis civil ruhds alak, akinek a nevét nem lehetett megérteni a bemu-
tatkozaskor, s foglalkozdsit is elhallgatta. Czar csak annyit mondott, az is a ,me-
gyel vezetéstSl” jott veliik. Ordassnak is, nekem is az a gyantink timadt, rend6r-
tiszt vagy éppen dvostiszt lehet, aki igy, a kitldGtiség {irligyén férk&zitt be hoz-
zénk a par6kidra, a piispk kézelébe. (Mihelyt négyszemkozt maradtunk Ordas-
sal, elneveztitk ezt az ismeretlent ,pilispoki testérkapitdny”-nak.)

Alighogy megérkeztek ezek a péartkopdk, a bemutatkozasok utin - nem éppen
bardtsdgos hangon — Czér azonnal megtimadott benniinket. Elébb hozzam for-
dult: — Lelkész tir, mikor érkezett Ordass plispdk dr Dérdcskére? Vilaszom utan,
hogy tegnap délutin 4 dra utdn, j6tt a goromba letolds: — Miért nem jelentette ezt
a valtozast nekem azonnal a lelkész r?! Hiszen 6n engem is megtéveszive azt
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jelentette, hogy nem jon le Ordass piispdk, hanem helyette Koren esperes fog
megérkezni! Ha pedig mégis Ordass pilispok jott, 6 ezek szerint mar tegnap
délutdn itt volt Dérécskén, ezt 6n elmulasztotta nekem jelenteni! Vélaszom igy
hangzott: Mi csak tegnap ebéd utdn tudtuk meg, hogy mégis Ordass plispdk dr
jon le, s jél tudja, titkdr tr, ebben az isten hata mogdtti faluban vasdrnap nincs
posta, se telefon, se tivirat, hogyan tudtam volna dnt elémi?! Mire Czar indula-
tosan vagott vissza: Nem fogadom el, hogy én csak tegnap tudta meg Ordass
piispdk érkezését, amikor masok mar tudtak rola, n tehdt szandékosan elmulasz-
totta, sit szabotélta elézetes bejelentési kitelezettségét!

Ordass némdn hallgatta végig ezt a jelenetet. Majd Czdr hozza fordult: Puspék
{r, miért valtoztatta meg szandékat, hogy miutin eldzdleg lemondta dérdeskel
1itjat, betegsége ellenére mégis eljott? Ordass vilasza: ,Mert a lelkész ar és a
dérbeskei gyitlekezet engem kért meg a jubileumi szolgilatok végzésére, s én még
betegen is leget akarok tenni a szives meghivasnak!” Ujabb kérdés Czartdl: ,Es
hény érakor &rt Dardeskére a piispok iir?” Erre én vagtam kizbe: , Ezt mar t6lem
egyszer megkérdezte a titkdr dr és mondtam, hogy tegnap délutin 4 és fél 5
kbzdtt!” Mire Czér dsszecsapta a tenyerét, és kisérete felé fordulva igy ldaltott fel:
.Es tegnap délutdn négytdl ma reggel 9-ig vigy volt it titokban a plispSk ar, hogy
mi nem is tudhattunk réla, mert a lelkész 1r szindékosan nem jelentette ezt
nekiink! Pedig mi szivesen itt lettiink volna mér vasarnap délutdn 4 6ratdl, hogy
fogadjuk a piisptk urat, és az egész estét egytitt télthettiik volna, hogy elbeszél-
gessiink vele az aktudlis egyhdzpolitikai kérdésekr6l!” Ezt a miifelhaborodast
Ordass is, én is valasz nélkiil hagytuk.

De le kell imom, hogy Czér cinikus és agressziv magatartdsa, kihivé modora
minket is kihozott sodrunkbél. A pilspsket is féltettiik, nehogy felidegesitse ma-
git, s megint szivérgdresst kapjon, mint pont tz nappal ezelGtt! Meg aztin pin-
kosd van, jubileumot tinnephink, és mindjart templomba késziiliink, de hit az
ateistaknak semmi sem szent, nincsenek tekintettel és kimélettel még egy beteg
emberre sem, ha benne a piispokét sem tisztelik...

Ugy probiltam menteni, ami menthet6, hogy rétereltem a beszélgetést a 200
éves jubileumnra, és rakérdeztem: ,Uraim, tudom, hogy ondk ateistdk, de azért
szeretettel meghivom &néket a templomban tartandd jubileumunkra, annal is
inkébb, mivel a pardkidn nem marad senki a szakdesndksn kivill, mindenkd bején
a templomba.” Meglepetésemre mindhdrman bejelentették, hogy bejonnek 6k is
a templomba.

Ektizben dldott feleségem kiting diploméciai érzékkel — mint haziasszony —
prébélta megvaltoztatni a hangulatot, s elvette a barszekrénybél a likdrds tive-
get, hogy aperitiffel kinalja a vendégeket. A 200 éves jubileumra koccintottunk.
Alikér igen izlett mindenkinek, s egyikiik, Horvath LaszI6 meg is jegyezte: §ilyen
finomat még életében nem ivatt, s kérdezte tflem, mi aneve ennek a likdrfajténak,
mert ebbdl be akar szerezni néhiny dveggel. Készségesen valaszoltam, hogy
angolkeserd a hivatalos neve. Mire varatlanul és emelt hangon igy reagalt: — Miért
éppen angolkeseriinek hivjdk, amikor mi a szocializmust épitjitk! Hogyan lehet
ilyen reakcids nevet adni ennek a finom likdmek?” Mire én tréfdsan megiegyez-
tem: — ,,Osztdlyvezetd r, ha tnt ez a név irritdlja, nyugodtan keresztelje el orosz-
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keseriinek!” Majd Ordass felé fordulva igy széltam: ,Piispék dr, a tirgyilagossig
kedvéért el kell drulnom, hogy az osztilyvezetd iir néhany éve még mélyen
vallasos ember volt, régtsl ismerem &t, mert tiz évvel ezel6tt még itt, a szomszéd
faluban, Tortkkoppanyban miikddétt mint romai katolikus kdntortanitd és igaz-
gatd, €s § vitte a sziizmArids zdszlot a kérmeneteken, és csak djabban viltoztatta
meg nézeteit”. Ordass arcdn enyhe mosoly jelent meg, s cinkoes pillantdst vetett
ram, de Horvath Lidszlo egyetlen szdval sem reflektilt kissé csipds szavaimra,
hanem ,no erre igyunk egyet” felkidltissal emelte ismét teletdltdtt , oroszkeseris”
ohardt.

F Aperitif utdn feleségemre biztam a vendégek szérakoztatisat, mi pedig elvo-
nultunk imadkozni egy masik szobéba, ahol a piispdkkel és Laglerral hdrmasban
megbeszéltitk az istentisztelet, az virvacsoraosztds és a diszkdzgyiilés menetrend-
jét, majd magdra hagytuk révid idére az igehirdetésre készlilS f5pasztort. Kozben,
az ebédldbe visszatérve ldttam, hogy Czdr és tirsai iijra meg ijra az ,, oroszkeserii”
dicséretétSl hangosak, s mér jobb hangulatban késziiltek a templomba.

Pontban tizkor volt a beharangoz6. Megtelt a templom, sokan bejtittek a messzi
filidkbdl és a szdrvanyokbdl is. Ligler és én végeztiik az oltdri szolgalatot, majd
Qrdass piispdk lépett a szoszékre. Janos 2,17 alapjan a templom és az egyhéz iranti
féltd szeretetrdl prédikalt a Lélek tiizével, hatalmas és meggy6za erdvel! Ez a félt6
szeretet volt a jubildlé dérbeskei gylilekezet életében is a 200 éves muilt dldott
zéloga! - mondotta. A zsifoldsig megtelt templom tinnepi gyiilekezete élénk
figyelemmel hallgatta, s csak Ggy itta, szivta magaba a ptispok szavait,

Az istentisztelethez kapcesoldddan trvacsorat osztott Ordass, Ligler esperes és
az én kdzremiikddésemmel. Czdart és kiséretét kivéve, az egész gyiilekezet az
oltdrhoz jarult. Utdna kévetkezett a diszkozgyilés, melyen idGsebb lednyom,
Szerdahelyi Jutka VI. osztdlyos tanuld szavalta el a 200 éves jubileumra irt kélte-
ményemet, majd ismertettern a gytilekezet 200 éves torténetét. Utdna kdvetkeztek
az tidvdzlések: Ordass piispék és Lagler esperes a déli egyhdzkeriilet &s az orszd-
gos egyhaz, illetve a Somogy-Zalai egyhdzmegye kdszdntését hozta, majd felol-
vastam az egykori ,,6haza”, a wiirttembergi evangélikus tartomanyi egyhdz sziv-
bél jévd dldaskivansagait, ahol 200 év utdn ismét (ij hazdra leltek a hdbord utdn
. innen el(izdtt, kitelepitett dérieskei hivek. :

A templombdl kijévet, a hivek meghatodva, kinnyek kozott kiszénték meg a
piispdknek a jubileumon vald részvételét és szolgélatait, majd hamarosan ebéd-
hez dltiink. A terftett asztalnal vigy allapitottuk meg feleségemmel az {ilési sor-
rendet, hogy Czdrt és kiséretét lehetdleg minél tavolabb iiltessitk Ordasst6l, Czdart
azonban nem sikeriilt lerdzni, § ragaszkodott ahhoz, hogy a piispék térsasdgdban
maradjen, s végiil is Ordassal szemben dltettilk, Ordass mellett pedig kétoldalt
én és Lagler foglaltunk helyet. Czar kiséretét feleségem, valamint el6dém dzvegye
vették partfogdsba. A hossziira nyilt ebéd héla Istennek minden ,incidens” vagy
zavard kbrilmeény nélkiil ment végbe, s ebben nem kevés szerep jutott a finom
boroknak is, amelybél szandékosan tobbet kapott Czdr kisérete is, a hangulat
fokozésara.

Ebéd utdn 4 érakor harangoztunk be a délutdni, jubileumot zdrd istentisz-
teletre, melynek szolgalatit Ligler Béla esperes végezte. Erre Czarék mdr nem
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jottek be, hanem az ebédlfben, a teritett asztalnil maradva, a borospoharakat
liritgették,

Aztin csakhamar kivetkezett a biiestizas drija. El6bb sziikebb kirben, a par6-
kidn, majd a paplak udvaraban, sok hivank jelenlétében biicstztattuk Ordasst és
kiséretét, akik délutdn 5 6ra tdjban indultak vissza Budapestre. Czér és kisérete
természetesen az utolsd pillanatig ott maradtak, s megvértak a plispk elutazdsat
is, uténa pedig téliink elkdszénve még a tanicshazira mentek at  hivatalos te-
enddik végzésére”. Mint megtudtam késdhb a tandcstitkdr sziileitdl, lejelentették
Kaposvirra, a renddrségnek, az dvonak és a megyei tandcs ligyeletének, hogy
Ordass elhagyta Somogyddrieskeét, és tban van mér Budapest felé. Az ligyele-
titk” egészen addig tartott, mig Ordassék el nem hagytik Somogy megye terfiletét
is, s csak utdna hagyhattdk el Czarék a falunkat! _

Ezzel véget ért a jubileumi {innepséglink, s vele Ordass pilispék utolsé, vidéken
végzett szolgdlata. A piispik ezutdn méir csak Budapesten végzett néhiny ige-
szolgdlatot: jinius 15-én a pesterzsébeti templomban, jiinius 17-én pedig a buda-
hegyvidéki gyiilekezetben. Aztdn jinius 19-ével eltiltottik plispdki szolgalatinak
végeésétol ~, immar masodszor is!

* ok ok

Ordass szolgdlatdnak igen pozitiv visszhangja tdmadt a gyiilekezetben, de
anndl negativabb hatést valtott ki az egyhdzi kzéletben. Alig trtént meg Ordass
héttérbe allitdsa, Lagler esperes a Somogy-Zalai Lelkészi Munkakozdsséghen
médris keményen birdlt engem Ordass meghivdsa miatt, mondvin, hogy meg
kellett valna vdrnom Kildy piispdki ,hatalomatvételét”, s 6t kellett voina meg-
hivnom ,evangélizacios” szolgdlatra.

Czér mar nem foglalkozott tdbbé a dirbeskei jubileummal és Ordass szolgéla-
taval, de annal tébbet Kaldy Zoltan, aki — mint mar fentebb emlitést tettemn réla —
Turesdnyi Kérolytdl szerzett informécidira hivatkozva, engem mér 1958 dszén
felrendelt Budapestre, s azdta, hosszi éveken At se vége, se hossza nem lett a
rapportoknal. '

De ez mér egy madsik tbrténet. Vagy inkibb ennek a folytatisa, kovetkezd
fejezete!

Viszont dsszefiigg Ordass latogatasdival a ,sajté-Ggy”, melyrdl szintén be kell
szdmolnom, mert enélkiil nem lenne teljes a kép.

Hiveim és presbitereim kérésére és biztatisdra rovid beszdmolét frtam a gyfi-
lekezetiink jubileumdrsl a Somogyi Néplap c. Gjsdgba, melynek szerkeszidje
orémmel elfogadia a cikkemet, azzal az igérettel, hogy méasnap vagy a hétvégi
szamban lekdzli. Ez a kozlés maig is varat magéra: a parthizottsig egyszeriien
letiltotta a kozlést. Mint késGbb megtudtam a f&szerkesztStsl: Ordass miatt a
jubileumnrdl még révid hirt sem adhattak!

Kiildn beszdmolét irtam egyhazi hetilapunk, az Evangélikus Elet szamara is,
abban a naiv hitben, hogy a jubileumra valé tekintettel biztosan lekozlik, de ez a
cikkem sem lathatott nyomdafestéket, az AFH letiltottal Ennek a cikkemnek a
kéziratit maig megdriztem mementénak.
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Miutdn beszdmalém nem jelenhetett meg Magyarorszigon, titokban kikiildtem
német nyelven irt cikkeimet Németorszagba, azzal a kéréssel, hogy mivel itthon
letiltottdk Ordass miatt a k5zlését, ott kiszdljék le a német evangélikus egyhdzi
lapokban. A Stuttgartban megjelend beszdmolémat azonban a szerkesztdség
erfsen megkurtitotta, s csak néhany soros hir lett belgle. A mdsik beszdmoldm
azonban, melyet a Gustav-Adolf-Werk dltalam jol ismert vezetdinek kiildtem
szives tovabbitds végett, teljes terjedelmében megjelent a berlini evangélikus he-
tilap, a ,Die Kirche” hasdbjain.

Ez a Berlinben napvildgot latott cikkem azonban megint csak irritalta Kaldyt
és az Allami Egyhaziigyi Hivatalt is. Emiatt Ujbél Budapestre rendeltek tavirati-
lag, Kaposvéron pedig Czdr vont feleldsségre. En pedig a sajtészabadsag jogara
hivatkozva kozdltem, hogy itthon és kiilf6lddn él6 hiveink kivansiga szerint
kellett publikilnom a 200 éves jubileum lezajldsat.

Az Ordass-latogatis utdn nem sokkal aztin kiszdllt hozzdm a rendérség és az
dllamvédelmi hat6sag, mert feljelentés szerint ,a pardkia pincéjében titkos radio-
lead6t mikddtetek évek dta, melynek segitségével dllandé dsszekottetést tartok
az N5ZK-ban éI§ kitelepitett hivelkel, és »Adenauer kémjeként« kijuttattam a
német kancellirnak a dérdcskei kommunista parttagok listdjat is”. (Mindezt a
koholmanyt két évvel az 56-os forradalom utdn!l) A hasonlé zaklatdsok aztan
egymast kdvették, azzal a kiilonbséggel, hogy hol Kaldytdl és az AEH-té! indultak
ki, hol a rendérségtdl, a helyi tandcstdl vagy az avotél...

Halas vagyok Istennek, hogy 37 év elmdltival lehetgséget kaptam Tale, hogy
minclezt leithattam, abban a tudatban, hogy nem lesz higbavalg, és fontos adalé-
kul szolgdl az utékernak, az egyhdztdrténelem szdmira.

Szombathely, 1995. augusztus 3-4n.

Ordass Lajos 1958. miircius 2-dn, Nagytarcsin — 1jn 2,12-17 alapjdn — tartott
igehirdetésébol

A vildghoz vald keresztyén viszonyunk akkor helyes és egészséges, ha
életiink foldtt egyetlen Urat tudunk: Istent! Ezt mondja Jézus és ezt tanitja
ma vele &sszhangban Jdnos apostol. Minden més — az idé, a fildi élet,
embertdrsaink, a kbrnyezetink és a f5ld minden értéke, kincse — veliink
egyiitt nem masok, csak ennek az egyetlen Urnak a teremtményei. Es mind-
nek ugyanaz a rendeltetése — nekem is és neked is —, hogy ezt az Urat, Istent
szolgiljuk, Egyediil Ot! ~ Ot megismerni, az O akaratdhoz igazodni, Ové-
nek lenni, érte dolgozni, Vele élni —ez a keresztyén élet.
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Borocz Eniks

Lélekharang helyett a jov6 harangjai

Tudésitds az OLBK 1998. mdjus 16-én tartott kozgyiilésérsl

Az OLBK szdmadra az 1998-as esztend 6 kett6s jubileum jegyében zajlik. Egyfels]
a névadd Ordass Lajos hitvallé plisptk haldlanak 20 éves évforduljira emléke-
ziink. A misik ditum az OLBK megalakuldsanak 10. éviorduldja. A két dolog
szorosan egybetartozik hiszen Ordass Lajos személye és mive, a belsle fakada
Gizenet képezi azt az alapot, amely iranyt szab a Kor mikddésének. Végss lénye-
get tekintve ez az fizenet evangélium-hirdetés, az ennek nyomdn tdmadt egyhazi
lét vallaldsa és ezen keresztil nemzet- és vildgszolgalat.

- Ezen a héttéren a be- és elszdmolds, valamint a tszidjitds felelSsségének ke-
reszijeit is magdra véve tartotta meg a Kor évi kozgydlését. A 43 résztvevd kil
40 rendelkezett szavazat joggal, igy a kézgyilés hatdrozatképes volt.

Az sszejdvetel dhitattal kezdSdott, melyet dr. Pusztai Laszlo ny. lelkész tartott.
Ordass Lajos dhitatos kényvéb6l - Utravald — az el6zé napi textust és ahitatot
olvasta fel, Jn 17,21 - ,Hogy mindnyé&jan egyek legyenek”, és ehhez fizott néhany
parainetikusnak szant mondatot. Az aznapi textus Jn 17,22 lett volna — Azt a
dicsfséget, amelyet nekem adtil, nekik adtam”. Ordass Lajos ezekz6l a textusok-
ol a kivetkezdket irta Jézushoz és Jézusrdl szolva: , A Benned hivék egységére
igen erds hangsilyt helyeztél tanitisodban. Még odaaddbban imédkoztal érte”, —
illetve — , Kiizdelmekkel teli foldi életednek legfGbb dicsdsége mennyei Atyadhoz
valé gyermeki viszonyod volt. Ez adta meg életed gazdagsdgdt, tartalmat és
pératlan szépsdgét”.

Az dhitatot kivetden kezdodstt meg a kozgydlési meghivo dltal meghirdetett
program megtargyaldsa, illetve a pontok tartalmazta feladatok elvégzése. Dr
Boleratzky Lérénd elndk beszdmoldja ~ mivel mandédtuma id. Kendeh Gybrgy
titkdréval egyiitt mdsodszor is lejirt — miiltat, jelent 6sszefoglals, a jovére vonat-
kozdlag pedig a lehetséges és tényleges feladatokat, de csapdékat és veszélyeket
is taglal6 bicsiibeszéd volt. Az egészségi dllapota miatt a kdzgytlésen megjelenni
nem tudg id. Kendeh Gyérgy felé is elhangzottak az elniki készénet szavai: , Azt
hiszem, nemcsak a magam nevében, hanem az egész tagsdg nevében szdlok,
amikor megkdszéndm Kendeh Gyirgy titkdrunknak azt az egyediildlls aldozatos
munkdjit, amelyet a Kbr érdekében kifejtett. Ez a kdszdnet azonban nemcsak neki,
hanem kedves feleségének is sz6l. Az 6 Hz éven keresztiil végzett hiiséges mun-
kajuk vezetett azokhoz az eredményekhez, melyeket a Kor elért, elssorban a 30
kdnyv és a Keresztyén Igazsdg kiaddsa terén. Csak, aki betekintést nyert abba a
hatalmas adminisztrativ munksba, ami az 6 vallukon nyugodott, tudja kellskép-
pen értékelni azt, amit 6k dnzetlendl, dacolva testi gyengeséggel teljesitettek. Isten
aldja meg Sket az elk&vetkezs idGszakban is...” A kdzgyfilés is kifejezte kiszone-
tét és elmondta dlddskivandsait id. Kendeh Gyorgy és felesége felé. Az elncki
beszamold foglalkozott Ordass Lajos az OLBK és az ifjlisg , problémdsnak” ne-
vezett kapesolatdval is. Egyrészt ,kortiinetnek” nevezte a jelenséget, mondvan,
hogy a ,,mai kor embere” ,nem szeret példaképeket allitani” és ,jobban kedveli
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az dtlagember tipusokat, akik hibaik miatt batran kritizdlhatok és ezért jobban
hasonlitanak rednk”. Hozzétehetjiik ehhez a ,vildgi bolcsességhez”, hogy minden
generdcidra érvényes, hogy ahogy igaz az, hogy Isten Jézus Krisztusban megmu-
tatkozott dtja az ember felé kereszt és feltimadsds, ugyantgy igaz az is, hogy Isten
szentjeinek, igy Ordass Lajosnak az tifja is ugyanez. Az ifjasadgnak ra kell dobben-
nie arra, hogy vagy a hit, vagy a hitetlenség , példaképeiben” gondolkodik, nincs
harmadik 1it”. Az elnéki jelentés zard része keresztyén kritikit és ajanlasokat
tartalmazott az OLBK, illetve annak lapja, a Keresztyén Igazsdg irdnydban. Az
ellenzéki lét” , aszkézis és radikalitds” ellenpdlusai kézdtt mozog, és mindketts-
nek megvan a maga helye és jelentfsége. Kemény harcot jelent az egyenstily
fenntartisa, tovabba ,kemény dial6gust” egymas kozott, egyhdzon beliil és kiviil

Az elnéki beszamold utdn kévetkeztek a pénztiri és ellenéri jelentések — me-
lyeket Sass Janos, illetve Récsai Kérolyné terjesztettek els. Részletes, minden be-
vételre, kiaddsra vonatkoz6 tételsor, majd dsszesités volt, amit kaptunk, melyet a
kézgyiilés az OLBK gazdasagi tevékenységérdl szol6 szakjelentés meghallgatdsa
utén egyhangilag fogadott el.

A kbzgytilés utolsé elstt pontjat az dj tisztségviseldk megvélasatisa jelentette.
Elnoknek dr. Herényi Istvant, titkimak pedig id. Zaszkaliczky Pélt vélasztottuk
meg. Egyidejiileg megtortént a kiilénféle szakesoportok, tovdbbd pénziiros és
ellenér, illetve a véalaszimanyi tagok vélasztdsa. A vélasztisok el6tt Ittzés Janos
felhivta a Agyelmet a legitimaci6 kérdésére, a torvényességhez valé ragaszkodasra.
Déka Zoltin a valasztis lezajlisa utin hatirozati javaslatot terjesztett eld, amelyben
az 4j elndk szdmdra 1953, jil. 5-én Ordass Lajos és dr. Keken Andriés dltal kidllitott
teolégial bizonyitvinyt az OLBK részérl hivatalosnak és érvényesnek ismeri el,
az illetékes egyhézi szerveket pedig arra kéri, hogy 6k is ezt tegyék. Az indoklds
Idmondta: , Ezzel a hivatalos elismeréssel nemcsak dr. Herényi Istvan kapna kései
eléstételt a vele tortént egyhdzi igazsdgtalansdgokért, hanem tiszteletet és elisme-
rést nyerne a kdzelmuilt egyhaztorténetének két kiemetked6 személyisége is.”

A valasztasok utdn a kozgyiilés befejezéseként az 1ij elndk és 1j titkdr megszd-
lalasai kévetkeztek. Dr. Herényi Istvan megkiszénte a bizalmat, majd maga he-
lyett egyfelsl Jézus Krisztusra, mint az ,igazsdg és szeretet bajnokdra”, masfelol
Ordass Lajosra mutatott, aki ,partallami szekértolok és opportunistik” ellenében
a krisztusi utat, a via crucist vallalta. Ebben a szellemben kivanja az OLBK-t ,belsd
és kiils§ vitikat” vallalva vezetni, azzal a reménységgel, hogy a jové kitermeli az
alkalmas fiatal vezetSket, Zaszkaliczky PAl titkari bekgszont6je egy imédsag volt,
melyben kimondta, hogy Jézus Krisztus a reménység muiilt, jelen és jévE viszony-
latiban. Az O keresztje alé tessziik le a biintket és fogadjuk az 1j kezdetet. Jézus
megy elsl, mi kivetdi vagyunk, szeretetre és igazsdgra csak tgy tanithatunk, ha
az O kezébil elnyertiik a megigazits igazsdgot. Csak ezen a hdttéren van remény
személy, egyhdz, haza megujuldsdra. Az ima zirémondata igy hangzott: Ne
hagyj magunkra Urunk, mert akkor mindent elrontunk”,

Az OLBK 1998. évi - kettSs jubileum jegyében végbement — kijzgyiilése igével
kezd6d6tt és imadsdggal végzodott. Ez a két dolog, és a kettd kdzitt 1évs kemény
munka garancidjava lehet annak, hogy Ordass Lajos driksége és az OLBK fblott
nea ,lélekharang”, hanem a ,hélaadés és remény” jovot hirdets hangjai szdlalja-
nak meg és zigjanak még nagyon sokd,
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id. Magassy Sandor
A ,csabai disputa”

Lapunk 1997/35. (8szi) szdméban egy ,imafelhivds” jelent meg szoros fssze-
fiiggésben reformdcié iinnepével. Szerkeszidségiink véleménye szerint ugyanis
éppen ez az {innep jelzi, hogy az egyhdz mindig reformdcidra szorul, s hogy
gydtrs kérdsseit nem elég szdoban vagy irdsban megvitami, hanem sziikség van a
megijuldsért konydrgs imadsagra is. Az volt a reménységiink, hogy Olvaséink —
megértve szandékunkat - a gyiilekezet kozdsségében, illetve otthoni elcsendese-
désiikben térsainkkd és testvéreinkké lesznek az imddkozasban. Sok olyan jelzést
kaptunk, melybol kideriilt, hogy felhivasunk jé visszhangra talalt.

Meglepé — am végsG soron nagyon fontos — mozzanatként nyilvdnossigra
keriilt az Evangehlcus Elet 1997 /44. (november 2-i) szamaban dr. Ndnai Ldszld
békéscsabai gimnaziumi igazgatd reflexidja, mely egyhézi helyzetrajzunk kelld
dokumentéltsiginak hisnyara utalva radikdlisan elutasitotta ,negativ egyhizké-
piinket”. Arra hivatkozott, hogy nemcsak §, hanem az evangélikus gimndzium
didljai is irredlisnak és igaztalannak tartjdk megéllapitdsainkat. A sajndlatosan
megszokott kritikai sablonhoz azenban egy j elem is jarult: az igazgatd meghivta
szerkesztSséglinket egy Békéscsabdn lefolytatand6 ,disputdra” melyen ,helyére
tehetjfik a dolgokat”, azaz szembesiilhetiink egyhazunk valdsagos helyzetével és
a rola alkotott véleménytink realitdsdval, illetve illiizidival.

A helyzetkép latdsaban mutatkozd radikélis eltérések valdszindtlermé tették
armak a meghivdsnak komolységét, mely szerint a kritikusok valéban hajlandéak
egy ,gondolatkisérlet” végrehajtasira. A csaknem haromnegyed esztend6 ismé-
telt levélviltdsai eredményeképpen azonban mégis létrejit egy testvéri taldlkozés
1998, mdjus 22-én Békéscsabdn. A beszélgelés Iétrejiivetelének lénye az elsd fontos
pozitiv eredménye imafelhivisunknak és n ri ndott negativ reflexidnak.

Szerkesztdségiinket harman — [Hzés Gdborral és D. Dika Zolkinnal — képviseltiik
a chsputan Igyekeztiink az imafethivdsunkkal kapcsolatos adatanyagot 8ssze-
gytjteni és magunkkal vinni. Igy aztin nehezek voltak csomagjaink: az 1987-es
plispékvélasztas torvénytelenségét bizonyitd, Elntki Tandcs dltal kibocsatott do-
kumentumtoél kezdve az orszigos feliigyeld elhiresiilt porndkényvén keresztil a
mér tdbb kiadast megért hittankényvekig, vagy az Evangélikus Elet utolsé fél
évében megjelent igemagyardzatok fénymadsolt példanyaiig, illetve a régi és fj
torvénykanyvig terjedt a dokumentumok sorozata. Majus 22-én hajnalban indui-
tunk iitnak és csaknem &jfélre érkeztiink haza, §sszesen 10 Orit utazva az orszag
egyik végétdl a mdsikig.

Meghivonk &szinte vendégszeretete maradandd élményt jelent szdmunkra.
Meglepett ugyan, hogy a gimnazium meglehetdsen kicsi kdnyvtarszobajat jeldlte
ki a disputa szimadra, de aztin kideriilt, hogy redlisan mérte (51 a helyzetet.
A hivogatis ellenére ugyanis egyetlen didk és egyetlen tanar sem vett részt a két

.....

és a gimndzium igazgatd tandcsdnalk egy tagja mutatott érdeklSdést egyhizunk

37



BESZAMOLO

égetden idGszerd problémdi irdnt. Ennél a ténynél azért kell megdllnunk, mivel
az imafeihivasunkra adott valaszban nyomatékkal szerepelt az iskola diaksaga-
ban jelentkezd lelki kdrosodds, melyet az dltalunk véazolt ,elfogadhatatlanul ne-
gatlv egyhdzkép” okozhat, A résztvevSk megerdsitették, amit magunk is lithat-
tunk: a fiatalok kérében szd sincs olyan valldsos érdekiGdésral, mely konfliktus-
helyzetbe juttatna azokat, akik a megszokott — és hivatalbdl optimista — egyhdz-
képet dsszevetik imafelhivasunk fijdalmasan kritikus megallapitdsaival. J4 voit
viszont, hogy alkalom kindlkozott rimutatnunk arra, ami ,,a reformécio szellemi-
ségétol elvalaszthatatlan. A 95 tétel kisztgezése — és persze tartalma is — azt
mutatja, hogy végzetes hibat kovet el mindenki, aki énelégiilten a kiilsg ldtsza-
tokra figyel csupdn, s nem veszi észre a valldsossig torzuldsait. Szokis a reformé-
cidt a protestildssal azonositani. Luther 1517, oktdber 31-i cselekedete viszont
inkabb azt jelzi, hogy az tnkritikus kritika elvdlaszthatatlan a valdsigos megtiju-
lastol.

Nem volt fildsleges a nagy dokumentdcids anyag helyszinre utaztatdsa. A hit-
tankényvek tébb kiaddsanak egytittes vizsgalata sordn kideriilt, hogy a rendkiviil
siilyos, biblia- és hitvalldsellenes tévedések évek sordn viltozatlanul megmarad-
tak, {gy mér nemcsak a tankdnyvirdk, hanem a déntéshozdk is menthetetlenek.
Ugyancsak a médba nyilo hatdsa van a torvénytelenségeknek, illetve térvénysér-
téselnek. Nyilvanvalova valt, hogy a lelkészek nyupdijaztatisaval kapcsolatos 0j
szabalyozast éppen a legilletékesebbek nem értik, vagy félremagyardzzak. Beszél-
getésiink sordn szembesiilnfink kellett azzal a ténnyel, hogy megdllapitisaink
nemcsak {8l évvel ezeldtt dlltdk meg helyiiket, hanem ma is érvényesek. Hangstily
keriilt arra a szempontra is, mely a térvénysértések etikai Gsszefliggését tirta fel.

Az igazgatd levelében jelzett ,gondolatkisérlet” eredményeként megfogalma-
zodhatott egy fontos tanulsig: ha kérdések meriilnek fel, ha meglepd vagy felka-
vard tényekkel talalkozunk, itéletalkotisunk el6tt ajanlatos azoktdl informaciot
kérmni, aldktd! hiteles valasz remélhetd vagy akik hirforrdsként szerepelnek. Koz-
vetlen példat is taldltunk ebben a problémakérben, Az Evangélikus Eletben meg-
jelent kritikus reflexié iréjdnak az aldbbi mondat ckozta a legnagyobb gondot:
(Hamis, s6t hincs is egyhdzunknak j6vGképe, mert hamis a Krisztus-képe, ezért
hamis az emberképe is”. A vialasz lényege abban foglalhat6 tssze, hogy. ameny-
nyiben Krisztus és kereszle kikeriil a teclégia és a hitélet kbzéppontjabal, akkor
minden egyéb is elvesziti a maga megfeleld helyét. Ha Krisztus nem egyetlen
megudltd, akkor az ember sem efveszett &5 reménytelen helyzetben levd Hinds, hanem
olyan valaki, aki legalibb kis mértékben tud -~ és kteles is — segiteni dnmagdn.
Ami pedig a jovikép torzuldsit illeti: elég csak tovdbbolvasni imafelhivdsunk
szdvegét. Beldle kivilaglik, hogy egyéni és kozisségi tragédidk sora kiivetkezik be
ott, ahol nem Jézus az ember egyediili reménye.

Kis kizbsséglink beszélgetésében elSkeriiltek a jbvire vonatkozd problémak is.
Hitoktatdk konkrét kérdésére fel lehetett mutatni, s6t 4t is lehetett adni egy pél-
danyt abbdl az ,alternativ hittankényv”-sorozatbdl, mely a tervek szerint &t egy-
ségbdl dll, s melybdl négy mér elkészilt és hasznalatba kerilt tébb dundnili
gylilekezetiinkben. Egyebek mellett ez a sorozat is példdzza, hogy sem a remény-
telenség, sem a puszta kritizdlas nem jellemzi a Keresztyén Igazsig szerkesztosé-
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pének tevékenységét, hanem donts mértékben a jobbitas szdndéka. J6 volt meg-
tapasztalnunk, hogy egyek vagyunk az egyhazért érzett felelGsségvillaldsban.
Reméljiik, hogy megerstlenedett az a minket elmarasztald vad, mely szerint mi
#Kiviilrd] birdljuk az egyhdzat”. Akik igy itélnek, azok sajdt kirekeszts indulatai-
kat druljak el.

A csabaj disputa” legfdbb értéke abban van, hogy a résztvevik kolestnisen
megtapasztalhattik a testvéri dsszetartozdst, melyhez nem volt sziikség a teljes
nézetazonossagra, csak egymis elfogadaséra.

Beszimolémat egy személyes kérdéssel zdrom: vajon ez a nagyon szerény
keretek kozott 1étrejiit testvéri taldlkozas olyan 1ij 1it kezdete, melynek folytatdsat
is remélntink lehet?

A koOszonet szava

Az Ordass Lajos Bardti Kor kbzgydléséral szélé beszdmoléhoz kap-
csolodva, szeretettel mondunk kdszonetet folydiratunk kordbbi szerkesz-
tGjének é&s kezdettdl fogva kiaddjanak, id. Kendeh Gyirgy testvériinknek
mindazért, amit hosszii éveken keresztill a Kor titkdraként lapunkért és
annak megjelentetéséért faradhatatlan lelkesedéssel tett. Néllkiile és kedves
Feleségének dldozatos munkéja nélkiil a Keresztyén Igazsdg bizonyéra nem
érkezhetett volna el dj folyamdnak immér tizedik esztendejéig. Testvéri
szivvel keérjiik Isten dldasat mindkettGjitkre. '

Készonet illet dr. Boleratzky Lirdindo! is, aki nemesak mint a Kor elnéke,
hanem mint szimos egyhdzjogi cikk és tanulmany szerzdje is segitette
folyéiratunk szolgalatat. Isten aldésdt kérjiik szeretettel az & életére is.

A Keresziyén Ignzsdg szerkesztobizottsdga
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Zusammenfassung

In diesem Jahr sind drei bedeutende Jahreswenden zu verzeichnen, bedeutend nicht nur
fitr den Lajos Ordass Freundeskreis, sondern auch fiir unsere ganze Kirche. Vor 50 Jahren
wurde der fiir die Autonomie der Kirche kiimpfende Bischof Ordass eingekerkert. Er wurde
zwar 1956 rehabilitiert, doch hat ihn die diktatorische Macht vor 40 Jahren ven der Aus-
{ibung seines Amtes enthoben. Und 20 Jahre sind es her, dass Jesus Chrishus seinen treuen
Zeugen zu sich gerufen hat. Da der Parteistaat stets kirchliche Helfer zur Durchfiihrung
seiner Pline fand, rufen diese drei Jahreswenden unsere Kirche zur kritischen Selbstpriifung
und zur entschlossenen Erneverungsarbeit auf. Daran erinnert uns die Einleitung unserer
Sommerfolge. Die Meditation von Lajos Ordass spricht aufgrund Mt 10,32 von der Freude
des bewiesenen Glaubens. Hernach bringen wir eine anlisslich einer Plarrweihe gehaltene,
bisher unverdffentliche Predigt von Bischof Ordass. Zu seinem 80. Geburtstag begritssen wir
den namhaften Theologen Vilmos Vajta mit den sein Wirken wiirdigenden Zeilen. In Zu-
sammenhang mit dem von der Kirchenleitung und einer von einer paolitischen Partei abhin-
g;gen Stiftung or%anisierten Ordass-Gedenktages nimmt Zoltin Ddka in seinem Schreiben
»Ordass gehért allen!” gegen die Enteignung des Martyrer-Bischofs und gegen den Miss-
brauch seines Andenkens Stellung. Liszl6 Terray erdrtert in seinem Aufsatz , Der Norden
vergisst nicht”, die in der Presse der skandinavischen Staaten erschienenen Ausserungen
und Debatten in Bezug auf Bischof Ordass. Der amerikanische Doktorandus David Baer
befasst sich - die jiingste Vergangenheit der Ungarischen Evangelischen Kirche priifend - mit
dem Problem des Kompromisses und der Kollaboration und analysiert die zuriickweisende
Stellungnahme von Bischof Ordass angesichts beider Verhalten. Pél Szerdahelyi, Ffarrer in
Ruhestand, frischt die Erinnerungen an die letzten Dienste von Bischof Ordass in der
Provinz auf. Zwei Berichte schliessen unsere Sommerfolge: Enikd Borocz referiert iiber die
Hauptversammlung des OLBK, wobei der Freundeskreis die Wahl der neuen Leihung un-
termahm. Sandor Magassy sen. berichtet iiber den Gedenkenaustausch in Békéscsaba, der
vom Gebetsaufruf anlfsslich der Reformation hervorgerufen wurde.

Summary

1998 is marked by three anniversaries, all of them important net only for the OLBK (Lajos
Ordass Circle of Friends), but also for the whole of our church. Bishop Lajos Ordass, who
fought for the autonomy of the church was imprisoned 50 years ago. Although he was
rehabilitated in 1956, he was again denied the practising of his office 40 years ago by the
dictatorial ruling power. And it was 20 years ago that Jesus Christ called home his faithful
witness. Since our country ruled by the comuninist party always found helpers within the
church to bring forth it's plans the three anniversaries calls our church for critical self-
examination and determined working for the renewal. The introductory of our summer issue
reminds us of this. The meditation of Lajos Crdass talls about the joy of confession an the
basis of Mt 10,32, Then we bring a sermon of hishop Ordass which has not been published
yet and which was sald at an ordination. With an appreciation of his work we greet with
the well-known professor of theology, Vilmos Vajta, who is celebrating his B0th birthday.
Zoltin Déka's writing “Ordass belongs to everybody!” takes position against monopolizing
the martyt bishop and misusing his memaory, all on the occasion of the Ordass memerial-day,
which was organised by a foundation close to a political Earz' and the church leadership.
“The North does not forget” is the ttle of a paper from Lészlé Terray, which reviews the
comments and debates concerning bishop Ordass in the media of the countries of the North.
In his lecture David Baer, a doctorate student from the United States — by examining the
recent past of the Lutheran Church of Hungary — analyses the problem of comipromise and
collaboration, and how bishop Ordass rejected both. Pl Szerdahelyi, retired pastor calls to
memory the last service of bishop Ordass outside of Budapest. Two accounts close our
summer issue: Enikd Biricz reports on the general assembly of the OLBK, where the Circle
of Friends elected a new leadership; Sindor Magassy Sen. reports on the dispute in Békés-
csaba which followed our call for prayer at Reformation.
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E SZAMUNK SZERZOI

Baer, David doktorandus Los Alamos (USA), Budapest
Bérocz Eniks lelkész, levéltiros Budapest
" D. Déka Zoltén ny. lelkész . Bag
id. Magassy Sandor ny. lelkész ' Sikator
1 D. Ordass Lajos piispék Budapest
v. 5zerdahelyi Pal ny. lelkész Szombathely
D. Terray Laszlé ny. lelkész Ride (Norvégia)

Szeretettel hivjuk fel kedves Olvasoink flgyelmet az Ordass Lajos Barat Kér
alébbi kiadvanyaira:

Ordass Lajos: Akikkel az Uton taldlkoztam 400,~ Ft
Ordass Lajos: Gondolatok a Filemonhoz irott levél olvasasa kozber\ 100,- Fe
Ordass Lajos: Jé hir a szenveddknek (Prédikacick) 250~ Ft
Déka Zoltin: Mark evangéliuma (Kommentar) 1200, Ft
Bérdez Sindor: Kidltds a mélybal (4. kiadés) 600, Ft
Rozse Istvan: A haldl arnyékinak vblgyében 500,- Ft
Boleratzky Lérdnd: Magyar evangélikus egyhazjog (II. rész) 1000, Fi
#

A Keresztyén Igazsag évi el6fizetési dija: 400,~ Ft + 100,~ Ft postakéltség
Egy szédm ara 100,- Bt. Kitlfoldre 10,— DM.
Folyéiratunk és kiadvanyaink megrendelhetsk:
Ordass Lajos Bardt Kor
1114 Budapest, Bocskay 1it 10.



