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+ 0. SZABO J0ZSEF

KRISZTUS KIRALYSAGA
Advent elsd vasdrnapja
Balassagyarmat, 1948, november 28.

Fildius azutdn ismét bement a helytartdsédgra,
behivatta Jézust, &s megkérdezte tdle: "Te
vagy a zsiddk kirdlya?" Jézus viszont azt
keérdezte tdle: "Magadidl mondod-e ezt, vagy
mésok mondtik neked rdlam?" Pildtus erre gy
szdlt: "Hdt zsidd vapyok én? A te ndped és a

~Idpapok adtak &t nekem téged: Mit tettsl?"
Jézus erre fgy felelt: "Az én orszdgom nem e
vildgbol vald: ha ebbdl a vildgbdl vald volna
az €&n orszdgom, az én szalgdim harcolndnak,
hogy ne szolgdltassanak ki a zsiddknak. De az
‘6N ‘aorszdgom nem inmnen valg." Pildtus ezt
mondta neki: "Akkor mépgis kirdly vagy te?"
Jézus igy vélaszoli: "Te mondod, hogy kirdly
vagyok. £n azért sziletiem, és azért jdttem
a vildgha, hogy bizonysdgot tegyek az igazsdg-
rél: mipdenki, ski az igazsdgbol vald, hallgat
az én szavamra."

Jénos ev. 18, 33-37.

Keresztyén Gyililekezet!
Kedves Testvéreim!

Ilyen furcsa helyzet aligha volt még egy valaha a vilég-
tirténelemben. A jeruzsdlemi tdérvényhsz félelmetes birdi szé-
kében il Poncius Pildtus, a hatalmas rdmai ‘vildgbiraodalom
mindenhatd csdszdrdnak mjndenhaid helytartéja., Kisujjdnak
moccandsa €let vagy haldl. § eldtte 411 Jézus, Fépeit ruhdban,
tiviskoszerdiol vérbardzd4lt arccal, bilincs a kezén. S Ponci-
us Pildtus, a pagy (r, azt kérdezi ettdl a szegény rabtal:
Te vapgy @ =zsiddk kirdlya, kirdly vagy-é hdt te csakugysn?

Ennél csak =gy van még furcsébb. Az, hogy ez a meokdtb-
zOtt, haldlraszdnt fogoly Jézus a keérdésre pdfeleli: Jdl mon-
dod, én csakugyan kirdly vagyok. Nekem igenis .birodalmam. van,

Azdta kétezer esztendd pergett le az idd orsdjdn. Pompdzd
Poncius Pildtus eltdnt, mint a pdra. A blszke rdmei vildg-
birodslem dsszeroppant, mint hitvdny kdrtyavdr. Jézus pedig
ma is kirdly. Birodalmak témsditak, birodalmak siillyediek el,
hatalmassdgok szlilettek, hatalmassdgok haltak meg. Rendszerek
jtittek, iranyzatok buktak meg, Kriszius arszdga pedig vildg-
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felettien, idafelettien gl, terjed, teljesedik £z még senki se
tudta, pedig de -sok hotor akarta idnkretenni.

Advent elsd vasarnapjdnak imént hallott szentleckéje &
héborgd vildg nyugtalan embereinek 2 szivébe kidltja a félel-
metes vigasztaldst: Jézus Krisztus az uraknak Ura és a kird-
lyoknak Kirdlya pgyediill drikkon Hrikké!

Hogy tévedés ne essék, Jézus rdgtdn hozzdteszi: En kirdly
vagyok, de az &én orszdgom nem e vildghdl vald. Nem azt jelenti
ez, mintha Krisztus or zdga valami elvont, fioldfelett libegd,
tpstatlen &s valdszerdilen eszme volne £s semmi. kize se volna
ghhez a vilaghez. Hanem azt jelenti, hogy Krisztus orszdgs
gredetére, lényegére, céljdra €s modszereire nézve egeszen
mds, mint a «fdldi birodalam. Mds az eredete, mert nem ember-
5l szarmazik, hanem stentdl. Mds a lényege, mert Kriszius
orszdgaban nem gylldlnek, hanem szeretnek. WNem uralkodnak,
hanem szolgdlnak. K Mds ‘s Ccéljas, mert ez az orszdg embereket
ment iidvisségre. Es mdsok a modszerel, mert ez az orszdg, nem
pkiillel éri el @ céljdt, hanem lelki eszkdzikkel.

Krigsztus orszdga lelki orszdg s ebbdl-sok minden kivetke-

zik.
Mindenekeldtt =az, hogy ezt az orszagot kétségbe lehet
vonni. Kriszitus orszdga nincs rajta a +tdrképen, ennek a
kirdlynak nincs feQyveres hadereje, birodalmabdl hidnyoznak
a foldi orszdgok jellemzd ismérvel. Eppen ezért tagadni lehet,
mint ahegy a lelki valdésdgok nem kétszer-ketto-négy-~szeri
jelenségek. Belsd 14tds, hitbeli mepgydzédés, dontés kell
hazza.
Ahol ddnteés van, ott kockdzat van s a kockdzat nem egy-
azer szenvedsssel jdr. Pildtus azt keécdezl Jézustsl: Kirdly
vagy-& te csakugyan? Erre a kérdésre nagypénteken hangzik el
a veégsd teljes vdlasz, amikor & golgotai kereszten Jézus
meghal nagy kinok kdzitt a2 banisdkért. Ezt a kirdlyt a gonosz-
tevok kize szamldltdk, kegyetleniil megfeszitetigk. Mivel
pedig a szolga nem: lehet urdndl feljebbvald, e szenvedd ki-
rialynak a hiveit is sokszor iildizték, tiizes kemencehe 1likték,
fenevadak elé taszitottsk, gélyapadokra nyomtdk, v&dlottak
padjdra Ultették.

Krisztus orszaga lelki orszdg. Ez azi is Jelenti, haogy nem
alkalmszhat erdszakot. Sem terjesztéséhez, sem védelmehez.

Krisztus orszdgdt nem terjesztheti az erdszak. Jézus nem
fegyverekre, -~ hanem egyszerd emberek ajkd#n hangzo igéjére
bizta az & ugydt. Orszdga terjedésének kesdbb is az marzdt a
térvénye: nem erdvel, nem hatalommal, hanem az én Lelkemmel.
Az evangeliomot soha Sem lehetetti: hatdsdgi segédletiel,
a fegyver vagy & PEnz hatalmdval terjeszteni. MNem sokat ért
az, mikor 6Gseinket tirténelmiink elején erdszakkal tereliék a
folyckha keresziségre, valamint az sem, mikor a leventéket
rendérik kisérték-a templomba.

Megvédeni sem képes az erfiszak Krisztus orszagdt. "Ha az
gn orszdgom e vilagbol vald valna, az &n szolgdim vitézked-



MEDITACIO

nének mellettem, hogy 4t ne adassam a8 zsiddknak, De az én
orszdgom nem innen vald." A Getsemdné kertben a jdszdéndékd
Péter kirdntotta nyomorult fringidjdt s elkezdeit vele hado-
nidszni, de nem tudta megvédeni Jézust, mert éppen maga Jézus
tiltotta meg az erGszakos védelmet: "Tedd hilvelyébe a te
.szablyddat, mert aki fegyvert fog, fegyver dltal veszik el.”
Krisztus nem volt hajlandd a rendelkezeésére &116 angyal-légid-
kat védelmiil igénybevenni. A keresztes hdborik nem tudidk
megoltalmaznl Krisztus bélcsGjének és sirjdnak szent helyét s
tiszteletreméltd vallashdbortink sem toudtdk megdvai hitiink
szabadsdgdt, Krisztus orszdgdt okolneél, fegyvernél nagyobb
hatalom terjeszti és védi. Terjeszti a hivo bizonysdgtevés és
védelmezi a hivd szenvedés.

Krisztus orszdga lelki orszdg. Ez azt is Jelenii, hogy
Krisztus orszdpdnak, tehdt mondjuk az egyhdznak, nem lehetnek
fildi, politikai, vapy mds efféle aspirdcidi. Amit Isten red
biz, azzal nem élhet vissza dgy, hogy fidldi, peolitikai, hatal-
mi erveényesiiléste forditje, vegy ugyane célokca masnak eszKo-
ziil ndaadja. Alig képzelhetd végzetesebb eltévelyedés, mint
mikor az egyhdz foldi hatalomra tdr, vagy magdt eszkdzil ilyen
vagy olyan rendszereknek kiszolgdltatja. Ezt kifelé eés befelé
egyképpen vildgosan meg kell mondani. Jézus Krisziust egy-ket-
tdre nemzeti héssé iitdtték volna, ha hajlandd lett vplna a
romai megszdllds ellen beszéini. Nem kellett volna meghalnia,
ha szent vdlldt hajlandd lett volna Herddes diiledezb itrdnjdnak
a megtdmasztdsira odafesziteni. Mi mindent kapoit volna, ha
kész lett volna e rdmail birodalom terjeszkedd széEndékdnak
agitdtordvd felcsapni! Oe 48 egyikei sem tette. Hanem azt tet-
te, amit ebben az igében mond: “En azért sziilettem és azért
jottem erre a vildgra, hogy bizonységot tegyek az igazsdgrdl."”
Jézus Krisztus csak ezért az egyetlen egyért jott: bizonysdgot
tenni az igazsagrol. -

Mi sz igazség? Az a hatalmas tény, smelyet Isten Krisztus-
ban kijelentett, a mentd evangéliom, tehdt maga Jézus Krisz-
tus. Ertsiik meg 3j6l: az egyhdznak nem tdbb, nem kevesebb Es
nem mds a célja, csak ez az egyetlen egy; hirdetni, hirdetni,
hogy .ebben a vildgban, ahol, annyl minden dgynevezett vegy vélt
igazedg csak ldiszatnak, hamis d&1litdsnak bizonyul, van egy
hatalmas, #@rbk igazsdpa, az, hogy Isten (dj szivetséget kitdtt
népével, Kegyelemre indult. Iiélet helyett irgalmazni akar és
hogy mindezt krisztusban akarja és mindezt Krisztusban néked
is, mast is akarja. "Mert dgy szerette Isten a viléget, hogy
az ©§ egyszllott Fidt adta, hogy valaki hisz d&benne, el ne
vesszen, hanem drik élete legyen.”

fdvent van megint. 03j kepyelmi idd kezdfdik. MIg az ajkunk
mogcannd “tud, hirdetjiik a nagy ipgazsdgot, a mentd evangélio-
mot, Jézus Krisztusi. Hogy akiknek szivét Isten Szentlelke
ennek az igazsdpnak befopaddsdra elkész{tette, hitre jussanak.
Mert az a nagy igéretink van: "Mindaz, aki az igazsdgbdl valg,
hallgat az én szdmra."
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Vajha ebben a gyiilekezetben is minél tdbb szivet készit-
hetne el a Szentlélek Krisztus mentd evangéliomdnak befogadd-
sdra! Vajha tiedet is elkészithetné!

Amen.

BOTTA ISTVAN 75 EVES

Az Ordass Lajos Bardti Kir Unnepi iidvézletét szeretném dtnydj-
tani 75. sziUletésnapodon.

Nevedet  beirtad egyhdzunk torténelmébe, nemcsak, wmint
annak kimazpgasld igehirdetdje, hanem mint tudds egyhdztdrténg-
sze 65 nem utelsd sorban, mint hitvalld tagja, aki életével
pelddt nyijtett a helytdlldsra, a tandsdpgtételre.

Eletutad megpribdltatdsokkal volt teljes. Hamar elveszited
gédesapddat, mdr iskoldsként kell munkdt vdllalnod, Raffay Sdn-
dor 1%40+:ben szentel lelkésszé. Eldszor foti, majd rdkospalo-
tai, illetve kelenfdldi segédlelkészi szonlgdlatra kapsz beosz-
tdst, amit kelenfdldi valldstandri és mdsodlelkdszi szolgdlat
kiovat. :

194B-ban egyhangidlag jeldlnek az dbudai lelkészi &llésra,
Rékosi egyik miniszterhelyettese azonban tudomdsodrz hozza,
hagy az dlleamhatalom ezt a helyet Oezsérynek szénta, akibdl
rividesen pispikdt akarnak csinglni. Sorozatosan rendelnsk be
a Margit kordti katonapolitikai oszidlyra, hogy.visszalépésre
kényszeritsenek, de erre csak akkor vagy bajlandd, amikor az
dlldsvesziéssel megfenyegetett presbiterek erre kérnsk ¢€s
Dezséry — késdhb be nem valtott — igéretet tesz arra, hogy nem
kivdn Ordass piispiik helyére pdlyazni.

1942 d6ta mind haldlig meleg bardtsdég szdlai kiitnek dssze
Ordass Lajossal, aki 1956-ban megbfz a sajtdosztdly vezetésé-
vel, ahol riéivid idd alatt sikeriil rendet teremtened. 1958 vé-
gén Vetid Lajos tdvozdsra szdlit fel; ennek oka nyilvdn az,
hogy annakidején résztvettél a deportdltak vagyoni mentésében
és tulzottan aktiv ifjusdgi munkdt végeztél. A tdvozdsra azzal
a feltétellel hajlandé is lettél volna, ha Kendeh Gydrgydt
meghagyjsdk a kelenfdldi gylilekezeiben. Ezt megigeérték, de nem
teljesitettek. Végll is Tordasra kellett tdvoznod és itt,
valamint az iddkbzben thozzidcsatolt gyurdi gyillekezetben
szolgdltdl az 1986-ban téirtént nyugdijbameneteléig.

Tudemdnyos érdeklédésedet bizonyftja, hogy a lelkészi
oklevél mellett jogot 6s bilcsészetet is vdgeziél d&s kizben
hittankdnyveket is irtdl. De +tudeomdnyos munkdssdgod akkor
teljesedett ki igazdn, amikor 1970-ben Klaniczay Tibor akadé-
mikus munkatdrsavd hivott a MTA Irodalomtudomdnyi Intézet
Reneszdnsz Kutatd Csoportjdba és szEleskdrd kutatdsald

(Folyt. a 12. oldalan.)
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+ Dr. WICZIAN DEZSO
LUTHER REFORMATORI FEJLODESE

Or. Wiczidn Dezsd (1901-1961) egyhdzi szolgdélata
szinte maradéktalanul a katedrdhoz kapocsolddik:
lelkészi ordindcidja (1925) utdn Budepesien val-
listandr (1925-1930), majd az Evangélikus tsold-
gidn az ‘“egyetemes egyhdztirténet" professzora
Sopronban, késdbb Budapesten (1930-1957). A pdart-
dllami diktdtum alapjédn "pisptki" 4lldsdbes dtmene-
tileg visszatért 0. Dezséry Lészld vddbeszédét
kivetoen — mint két tandrtérs&t: lic. dr. Karner
Kdrolyt (djszivetségi tansiék) és dr. Sdlyam Jendt
(hazail egyhaztdrténeti tenszék) is — kényszernyug-
dijazzik,

Reformdcio dnnepehez kizeledve dgy addzunk emlékeé-
nek, hogy a ma mar teljesen elfeledett doktori
disszeriscidjshdl, az 1930-ban megjelent "Luther,
mint professzor™ c. kitdnd tanulmdnydbsl kidzliink
egy fantos részletet. Megeriését segiti Luther
wittenbergi gliaddsainak vdzlatos ismerete.

Luther Mdrtont 1512. oktdber 19-én avattdk lnnepé-
lyes keretek kozttt doktorrd Wittenbergben, s r3d
harom nappal mdr az epyetem professzori kollégiu-
mdnak tagja lett a "lectura in biblia" tanszéken.
Nyilvdnos eltaddsait a Zsoltarok kinyvével kezdte
(1513-1515), amit a Rdmai levél (1515-1514) és =a
Galdciai levél (1516-1517), majd a Zsiddkhoz 1irt
levél (1517-1518)} mapyardzata kivetett. Ezutédn
visszatért & Zsoltdrokhoz (15197-1521), majd a
wartburgi tartdzkoddsa és a tdvollétsben tdmadt
wittenbergi zavarok 1lecsillapitdsa utdn Mdizes
dtidik konyvét magyardzta (1523-1524) .
Ot felévben a kisprafétdk (1524-1528) Rerlltek
sorre. A pestisveszély ellenére Wiitenbergben
maradt szOkkdrd hsllgatosdg Jdnos I. levelét, a
Titushoz irt levelet, a Filemonhoz {rt levelet é&s
~a Timdteushoz {irt I. levelet (1527-152B), mig =&
teljes kidr Ezsaids proféta kidnyvét (1527-1530}
hallhatta tdle. A kilondsen nagy jelentdségd mdso-
dik elbdaddssorozatdt a Galdclai levelrdl alig tohb
mint #t hdnap alatt (1531) végezte el. Ezutén
azonban - egyre gyakoribb betegeskedése, ill. te-
mérdek masirdnyld munkdlkoddsa miatt — ritkdbbak és
vontatottabbak lettek eloaddsail az egyetemen. Har-
madszor is visszatért a Zsoltdrokhoz (1532-1535),
de csak néhdnyst szemelpetett beldlilk. Utolsd nagy
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frdsmagvardzd munkdja, Mdzes I. kionyvének magyard-
zata csak 10 dv alatt (1535-1545) késziilt el.
E vdzlatos 4ditekintés is mutatja: Luther, mint
professzor 1s hallatlanul nagy életmdvet alkotott,
mely elvdlaszthatatlan reform&tori szolgdlatdtdl.

(id. Magassy Séndor)

Luther reformdtori fellépéseét dltaldban 1517. oktdber 31-
ghez szoktuk fidzni., Torténeti hatds szempontjdbdl természets-
sen joggal. Arra azonban mdr elég sokszor ramutsttak, hogy a
reformdcid voltaképpen mégsem ezen a. napon sziiletett meg.
Az a kerdés most m&r, hogy eldbb-e, vagy késdbb?

Luther tételkiszdgezése magdban veéve nem volt egyéb, mint
a disputécick egyik ritkdbban gyakorpolt fajdnzk alkalmszdsa,
middn tudniillik egyik professzor professzortdrsait s egyeéb
tuddsokat hivott meg az dltala Gsszedllitott teételsk folotti.
vitdra. Az az erdekes, hogy Luther diszputdciora vald felhiva-
sdra még. csak nem is jelent meg senki. Luther ezt a fellépédset
egydltaldban nem is szdnta az egyhdz elleni tdmaddsnak, s 2gy
ideig dgy latszott, hogy =2 witienbergi professzor tételei
feltdnés nélkill teljes feledésbe meridlnek. Hogy nem igy tér-
tént, annak oka, hogy a tételekben a theologusok mégis csak
felismerték a rdmai egyhdéz tanitdsdval ellenkezd felfogast.
Luther tehdt mdr diszputdcids tételei kibzzéitetele eldtt bizo-
nyos reformdtori jelentfségd felismeréshez Jutott. Mikor?
Es miben dllott ez?

Luther reformdtaori felismerésre juidsdnak idejét és kiriil-
ményeit &ltaldban Luther késdbbi nyilatkozataibdl igyekeztek
eddig megdllapitani. Az idevonatkozd nyilatkozatok kdzil elsd
helyen &11 Luther latin nyelvd miveinek 1545-i wittenbergi ki-
addsdhoz Irt eldszava. Luther ebben valdsdgos kis &dnéletrajzat
nyljt reformdtori mikddésének elsd éveirdl. Az 1519. év fonto-
sabb eseményei (lipcsei vite} utdnm rdtér a "justitia Dei"
helyes értelmz felfedezésének részletes lefrdssra, Elmondja,
hogy Rdm 1,17 e szavai: "iustitis Dei revelatur"™ milyen lelki
kisértéseket okoztak neki, mivel az- “Hsszes doktorok" (ti.
skolasztikusok) szerint Isten sktiv, vagyis biintetd igazségaos-
sdgdnak eértette, s ezért valdsdggal gyldlilte ezt a bidntetd
Istent. e azutdn Isten kegyelmébdl Rdm 1,17-nek Habakuk pro-
fétdbdl vals ideézete - "iustus ex fide vivit" (azaz: az igaz
ember = hite 4ltal €1, Hab. 2,4b) - kapcsdn r&jstt arra, hogy
Isten igszsdgossdga passzive értendd, vagyis Isten kénydriilo
igazsdgossdgakeént, mellyel a blnidstket igazakkd teszi. Ez a
felismerés olyan hatdssal veolt rd, hogy valdsdggal ujjd sziile-
tett, s a paradicsom kapui megnyilitak elttte. Utélag azutdn
Augustinus "De spiritu et litera” cimd mdvének olvasdsa meg-
eros{tette felismerdse helyességében.

Ehhez a visszasmlékezéshez hasonld nyilatkozatokat taléd-
lunk tdbb asztali feljegyzésben, valaminit Genesis eldaddsaban
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is. kzek 8 helyek epgyértelmien azt mondjdk, hogy Luiher a
"iustitia Dei" igazi értelmének egész életére dontd jelentd-
seégd felismerését Rém 1,17-tel kapcsolatban sajdt magdnak tu-
lajdonitotta. Demifle {(Luther egyik legjelentdsebb katolikus
birdldja, 1MS)} szerint Luther ebben 'hazudott', mivel a "ius-
titia Dei"-t mér a Luther eldtti dirdsmagyardzdk is Isten
kinyoriild igazsdgossdgdnak, illetve kegyelmének magyardztik,
Esgzerint Luther ‘reformdfori' felfedezése egydltaldn nem 0]
dolaog, illetve igy magyardzva hazugsdgon alapszik. Holl (evan-
gélikus Luther-kutatd, iMS) ezzel szemben kimutatta, hogy bar
az egész kbzepkoran keresztlil megtaldélhatd a magyardzoknil az
augustinusi formula: “Istennek az igazsdgossdga — nem az,
amelynél fogva maga Isten igazsdgos, hanem amellyel a bindst
igazzd teszi", ez Luthert lelki kiizdelmeiben mégsem segitette,
mert ha esetleg olvasta is ezeket a -magyardzgkat, akkor is
ezeknél az awgustinusi gondolatok mellett saokkal erGsebben
érvényesiild mdsik gondolat volt ©& nagyobb hatdssal, amely
Isten bilntetd, bosszu&lld igszsdgossdgat emeli ki; irgslmas-
sdgdt, kegyelmét pedig valssdgpal elfedi. Kiildndsen ez a hely-
zet a skolasztikus dogmatikusokngl, és Luther elsdsorban éppen
ezeket olvasta (Biel, Aflli Péter stb.). Luther 'hazugsdgdnalk'
@ kérdése {ldtt tehst napirendre térhetiink. Szdmos egybehang-
z4 vellomdsa alapjdn, — melyeknek dszintes£gében nincs semmi
okunk kételkedni, — a "iustita Dei" é&rtelmének megismsrése,
mely egesz valldsos &s theologiai gondolkozdsdt szinte meg-
térésszerien 0j irdnyba terelte, csakugyan sajdi eredeti fel-
fedezése volt. :

Lutherndl a "iustitia" ipazi, evangéliumi értelmének meg-
ismerése nem jelentette annzk egyszerre vald teljes érvényre
jutdsdt, hanem ebben a tekintetben Lutherndl fejlédés tapasz-
talhato. Hiszen ezt Luther maga is hangsitlyozza zsoltédreldadé-
sdban is, 1545-1 elSszavdban is, ahaol élményszerd Gj megisme-
résének részletes leirdsdhoz hozzdteszi ezt a megjegyzést:
gzeket szért mondom el, hogy aki miveimet olvassa, gondoljon
arrs, hegy €n is egyike voltam azoknak, "skik {rva és tanitva
fejlodtek™. .

Ilyenformdn nem szilkséges Luther O3 megismerését egy hatd-
rozott idéponthoz kdtnidnk; ezt sem késobbi nyilatkozatai, sem
zsolidreldaddse alapjédn minden kétsépget kizdrd mddom eléeni
nem tudjuk. Luther reformdtori felismerését nem is lehet ilyen
kbzbnséges értelemben vett "megtérés”-nek nevezni. Hanem a
"iugtitia Dei" evangéliumi értelme hosszas lelki kiizdelmek
uidn, fokozatosan aslakult ki, és lett vildgossé elotte. Ezt @
kiizdelmet zsoltdreldasddsdban a 30, (31.) zsoltdridl kezdve
vildgnsan felismerhetden figyelhetjiik meg, nem csupdn az U}
formulézdsra vald tdrekvésben, hanem Jjegyzeteinek meglehetids
lelki felindultsdgot eldruld hangjdn ott, ahol a "iustitia"-
r6l bévebben beszeél. Hiszen az augustinusi formula: "Krisztus
neklink a hit, az iparség, a kegyelem &5 a megszentelés" mar
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a Sententidkhoz irt jegyzeteiben is eldfordul, anélkil, hogy
gz ott ndla kimutathatdlag bdrmiféle lelki emdcict is okpzott
volna. De az bizonyos, hogy a "iustitia" kérdése mdr zsoltdr-
elfaddsa elétt is fcplalkoztaita Luthert, hiszen ez végered-
ményben a legszorossbban Osszefiigg kolostori lelki kizdelmei-
vel a blnbénat szentségével £s 8 predesztindcid gondolatédval
kapcsolatban. Most az egEsz, személyes lelki kérdése mellett
még theologiai-tudomdnyos problémdvé is vélt szdmdra, melyet
nem csupén & maga, hanem hallgatdi szdmdre is meg kelleti ol-
dania. Ezért 2 hosszas, djbél és Gjbdl visszatérd kiizdelem
az djonnan kialakuld gondolairendszerének legtdbbnyire meg nem
feleld régi terminoldgidval. Aligha tévedlnk, ha azt d11itjuk,
hogy amikor zsoltdrel@addsdnak elején az eldaddst "vdllaira
nehezedd tehernek" mondja €és bevallja, hogy szdmos zscltdrt
még nem é&rtett meg és ezért magyardzni sem +tud, skkor a
"iustitia" problémdjdra is gondolt, vagy éppen elsdsorban
arra. Miutdn upyanis az 1. zsoltdr 'scholion'-jdnak a "“iusti-
tie" Gj fogalmét tartaimazd részét — annak kimutatott kesobbi
eredete miatt — figyelmen kivil kell hagynunk, ennek folytdn
a legnagyobb valdszindséggel &llithatjuk, hogy Luther refarmd-
tori jelentSségd Gj ismeretére elsd eldaddsa folysmdn fokoza-
tosan, hosszabb lelki kiizdelmsken keresztiil jutott el.

Igy kell tehdt a hires és5 sokat emlegetett 'toronyélményt'
is értelmezniink, Luther ugyanis az egyik asztali beszélgetése
sordn megjegyezie: "Ezt a mivészetet a Szentlélek ebben a to-
ronyban adta nekem." Hogy Luther évek mdltén is annyira pon-
tosan emlékszett a helyre, ahol ez & lelki élménye tdrtént,
még nem jelenti azt, hogy az egy pillanstnyi, egesz valdjsat
megrdzeé jelenség voli. Ellenkszdleg, ezt a visszaemlékezést
is harmdnidba hozhatjuk azzal az mdsikkal, amely szerint “irva
és tanitva" haladi elore. A wittenbergi kolostornak ebban az
emlékezetes toronyszobdjdban -- amely Euther halidla utdn nem-
sokdra az épiilet ama szdrnydvsl egyltt eltdint — készldlhetett
eldaddsaira, ott irta jegyzeteit, s ekidzben taldn sok éjszakan
at is kiiszkdddtt és imddkozott, amig vépre megtapasztalta &
Szentlélek megvildgosito erejét, aminek hatdsa alatt veldsdg-
gal djjésziletettnek érezie mapgat.

A "iustitia" evang£liumi értelmének felfedezése mindenek-
elitt Luther személyes valldsossdgdra volt rendkividli, 0jjé-
alakitd hatdssal. Amit azeldtt a bdnbdnat szentsépge nem tudott
drthetdoveé tenni szdmdra, azt most megértette, s ez megnyugtat-
ta felzaklatott lelkgt és lelkiismeretét, hogy tudniillik
Isten é€ppen a binds emberen kidnySril meg, = nem azon, aki
valamilyen kildnds jétett dltal érdemet velt szerezni arra,
- hogy Isten bdnbocsdtd kegyelmét vele szemben gyskerolja.
Luther Gj ismeretének konzekvengidit theologiai vonatkozdsban
sem habozott levonni, bdar e téren még sokdig kellestt kiizdenie
az dtvett s az 0 gondolkozdséban is meggylkeresedstt driokség-
gel. A rdmei levélr6l tartott elSaddsdnak egyik nevezetes
helyén, ahol Isten 5 a Bbdngs viszonydt a megigazuldsban
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gz orvos és beteg viszonydval hasonlitja Bssze, egy szemelyes
természetd megjegyzésben mutat rd s bdnbdnati gyakorlat nagy
hibdjdra, mely azt 2 hitet kelti a bdndsben, hogy a bdnbdnati
cselekedetek végrehajtdsédval megszahadul bidneitél, s igy lesz
igazzd Isten eldtt, ("én balga, nem tudtam megerteni, miért
kell magsmat mdsokhoz hasonld bindsnek tartsnom és senkingl
kiildnbnek, holott = tdredelmesen meggydntam; 2zt gondaltam
ugyanis, hogy akkor minden — tudniillik bin — elvetetett és
eltdrdltetett, még bensémben is"}; ennek a felfogdsnak Aris-
toteles alspjdn €114 skolasztikus képviselfit a nem é£ppen
hizelgsé “stulti" (="esztelenek") és "Sawtheologen" (="koca-
teoldgusok") jelzdkkel illeti. De mar zsoltdreldaddsdban is
kikel Aristoteles és k#vetdii ellen, akik a3zt wvalljdk: az
igpazsdg cselekvéss dltal igazakkd vdlunk. Akik a sajdt csele-
kedeteik alapjdn azkarnak megigazulni, azokat ezentdl a "ius-
titiarii" wvagy ‘“hypocritse" terminus technicusokkal Jeldli
meg.

13 megismerése tehdt mdr olyan kdvetkezményekkel jdr, hogy
a katholikus egyhdz tandnak elismert hirdetdit a legelesebben
kénytelen elitélni. Természetes, hogy Luther azért a téves
felfogdst nem azanositja magdval s rdmai egyhdzzal, hanem az
ellentét szamara &ltaldban az Irds és a filezdfusok, ill.
jogdszok ellentéis. Ezen a teriileten Luther kritikdjas azért
mépis csak d&ltaldnos, mert hiszen bérmennyire vildgossd lett
elotte & lényegbeli eltérés, a fogslmi eppardtus tekintetében
még O mapga is nagyon hozzd voli kitve a "filozdfusokhoz" és
"skolasztikusokhoz",

Hangsilyozzuk, hogy a "iustitia" értelmének Ifelfedezése
dionts jelentdségd volt Luther egész theolopiai gondalkozdsdnak
az #talakulédsdra, mely mdr s zsoltdreldaddsban is észrevehe-
tden mepgkezdddik. Igy példdul istenfogalmdnak ez a 1ldtszdlag
egyszerd €5 természetes formuldzdsa: “Ez Istennek lényege: nem
fogad el jokat, hanem ad, tehdt gonoszért is Jjoval fizet"”,
éppen 2 belefoglalt kivetkeztetésben jelzi a hagyomdnyos fel-
fogdstdl vald elszakaddsdnak =z Gtjdt. Ami pedig a zsoltdr-
el6adisban megkezddditi, az azutdn sokkal nagyobb mértekben
65 tntudatosabban folytatddott a rdmai levél eldaddsa folya-
mén. Holl alapjdban véve jopgal va&llalkozott arra, hopy Luther
reformétori gondolkodésanak kidzéppontjdt alkotd megigazuldsi
tandt éppen ennek az egyik legkordbbi eldaddsdnek aslapjsn —
amely még Jjdval a bidcsd-vita kezdete elé esik — fejtse Ki.
Valdban, ennek az eldaddsnak dpyszdélvdm egyetlen és Idtémdja
az dj megigazuldsi tan kifejtése: "Ennek a levélnek a summdja
minden test szerint vald biilcsesség €s igazsdgossag lerontdsa,
eltintetése &5 megsemmisitése sitb." A kritikus helyen: Rdm
1,17-nél pedig mar semmi nyoma nincs annak, hogy a hely e€rtel-
me Luther szdmdra bdrmi tekintetben is kétes lenne, hanem ha-
tirozottan kialakult meggyGzodesének vildgos és kerek meghatda-
rozdsban ad kifejezést: "Isten igazsigossdga ugyanis az idvis-
ség létrehozd oka." Es itt ismét Isten igazsdgosségsn nem az
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értendd, mellyel & Gnmagdban igaz, hanem amellyel mi &tdle
megigazittatunk, ami az evangéliumi hit &1tal térténik. Ez te-
hit mdr 1515-ben vildgos kifejezése a protestantizmus lényegé-
nek kizkeletd meghatdrozdsdndl emlegetni szokott dgynevezett
anyagi (materidlis) elvpek: a hit dltal vald megigazuldsnak.

Mindennek ellenére hangsldlyoznunk kell, hogy Luther még-
sem lett olyan hirtelen reformdiorrd. Hallgatdi és tanartdrsai
egydltaldn nem ldttdk benne & hivatalos katholikus tant meg-
vetd eretneket, amikor szesket z gondolatokat a zsoltdrelpadds-
ban egyre fokozddd mértékben, a rdmai levél kapcsdn pedig dgy-
sz6lvdn minden drdn kiildnbtzd fordulaiokban ismételgette 4s
erdsen hangslilyozta. Nem pedig szért, mert Luther azeket a
reformdtori gondolatokat nem csekély mértékben a skolasztika —
az Agaston-rendben lepinkdbb képviselt dgdnak: az occamizmus-
nak — terminoldgidjdba Hltdztette. 56t ftiobbet is mondhatunk:
ezek a formuldk nem egyszer a dolog lényegét alkotd kérdések-
ben egyenesen Luther felfogdsdnak alapjédban ellentmondé gondo-
latokként tolulnak kizbe. -

Igy példdul zsnltdrelSaddsdban egy helyen Isten megigazitd
kegyelmét a ~jellemzd naminalisztikus "pactum-elmélettel "indo-
kolja, ami azt jelenti, hogy a kegyelem &s annak korreldtuma:
a hit csupdn azért eérvényes, merct Isten egy “pactum" 4ltsl
megkotdtte magdt, s hiisége folytdn szinte kénytelen adott
ipéretét megtartani. Ugyanecsak még a "iustitia" uj fogalmdval
kapcsolatban is felhaszndlja a régi focmuldt: "Igazsdgosnak
lenni annyi, mint megadni mindenkinek, ami az &vé"; bar mir
ezzel a hozzdtsteliel: "tudniillik Istennek a jdségot, nekiink
a gonoszsdgot". De még inkdbb sajdtségos, hogy a lutheri meg-
igazulds-tannak gydkerében ellentmondd érdem-gondolatot nem
csupdn & zsoltdr-, hanem a rdmai levélrdl szdld eldaddsdban
is eleg gyakran érvényesilni engedi. Egy helyiitt s zsoltdr-
gldaddsban szinte az egész idevonatkozd skolasztikus fogalom-
rendszert helyesloen vonultatja fel, (...). Igy példéul a
"kegyelemre vald eldkésziilet" emlegetése még igen jelentékeny
katholikus maradvdny, ugyszintén a megigazulds "kiérdemlése";
dltaldban méy nehezen tud szshadulni attsl, hogy a hitest, ala-
zatossdgot, a toredelmes Gidnvallést stb. cselskedetnek mind-
sitse. A romai levélrdl tartott 2l@sdds skolasztikus kifejezé-
seibdl is tekintélyes Jjegyzéket lehetne Gsszedliitani (...).

Mindezek kiemeleését azért tartjuk szliksépgesnek, mert Holl
gs tanitvdnysl ezeknek a skolasztikus gondolatoknak a jelentd-
ségét kisebbiteni igyekeznek, ami BGsszefiiggésben 411 azzal a
tdirekvesiikkel, hogy £ppen Luther legelsd irataibél mutassdk
meg az igazi, eredeti Luthert. Azt nem tagadjuk, s6t elismer-
jiik, hogy Luther reformétori fejlodésének eppen a rémai levél-
rgl tartott eldadds a leghatalmasabb dokumentuma, -de éppen
azért, hogy Luther tovdbbi fejldodeésével szemben se legyilink
igazsdgtalenok, kénytelenmek vagyunk a Luther pdlydja kezdetén
még erfsen érveényesild torteneti és szellemi megkotdtiseéget
nagyobb mértékben hangsidlyozni, mint a2zt Holl és kovetdi te-
szik.
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Mivel Luther 1517-t61 kezdddd reformdtori fellépésére a
kdzvetlen inditd okot bizonyos egyhazi visszadlések edtdk,
azért rividen ditekintjik még Luther egyhdzkritikdjdnak kez-
detét is elsd eldaddsaiban. Anélkiil, hogy Luther egyhdzfogal-
mira itt bovebben kitérnénk, megdllapitjuk, hogy mind a2 zsol-
tdr-, mind a rdmai levél-sldedds folyamdn Luther a hierarchi-
kus egyhédzszervezet hivének mutatkozik, A preldiusok, vagyis
egy szoval a hierarchia elott vsld engedelmes meghajlds biz-
tositja a hivek szdmdra az egyhdz kebelében vald megmaraddst.
Azonban az egyhdzi hivatalt {vapy rendet), s annak viseldit
mar itt megkiUldnbtzteti egymdstdl, s az egyhdz fennmaraddsdt
a hivatalhoz kgti. Ennek a kiilonhségtételnek az alapjdn azutéan
Luther mdr a zsoltdrelSaddsban meglepd éles hangon ostornzza
az egyh&zi hivatal méltatlan betGltdit, papokat, szerzeteseket
egyardnt, dés ez s kritika a romai levél eldaddsa folyaman egy-
re inkdbb fokozddik és Ontudateosabbd lesz. A preldtusok nem-
csak hogy maguk teljesek mindenféle bdniikkel, hanem az evange-
~1lium-helyeti meséketés hidbavaldsdgokat prédikdlnak; akik az
egyhdz jJavaival élnek, azok tapossdk meg azt leginkshb. Es nem
csupan egyeseket vddol, hesnem €éppen mert a papok, vezeiodk
tibbsége méltatlan, gonosz, azért médr az egyhdzi Gsszejbveie-
leken is (zsinat!) gyakran elnyomjdk =2z ipgazsdgot, s utat
engednek a hamissdgnak! A romai levélrdl tartott elGadds utol-
sd negyedében, a 10. fejezettSl kezdve mar dgyszdlvan lépien-
nyoman a legélesebben birdlja az egyhdzi &llapotokat és egyes
személyeket, sdt e bulcsudkkal GzGtt visszaélések miatt magdt a
pdpdt is elitéli. Eme €les kritika ellenére sem gondolt Luther
arra, hogy 6 ezzel & rdmai egyhdzzal szemben hdtlenséget
ktvetne el. Hiségét az erenekskkel szemben valé szémtalanszor
eloforduls d11dsfoglaldsdval elégge  bizonyitoittnak vélte;
kreitikdjét viszont professzori hivatdsdval kapcsolatos elkdte-
lezésére alap{itotta, ami azonban neki magdnak is f&jdalmat
okozott, s ezért dva int mdsokat atidl, hogy 6t ebben kdves-
seék.

Luther tehdi még egyenesen hivatdsdval az egyhdzzal szem-
ben magdra véllelt kitelezettsépeére alapitia epyhdzkritiké&jat.
Vaeldséggal ebben a kritikdban mdr kBzrejdtszanak J 'egyhdz-
fogalmanak kialakuld gondolatai is. (...) Az Igének az egyhdz-
fogalomra vonatkozd meghatdrozo jelentdségére csupdn utalunk:-
"Isten Igéje tartja fenn az Isten Egyhdzit." Fontos azonban
az, hogy Luther szdmdra is az egyhdz P31l apostol kifejezésé-
vel: Krisztus teste, a hivok pedig a tagok. Ezen a pontan
grvényesiil azutdn Luther epyhdzfogalmdban is a jellegzetes
"“ereszt-theologidja" (iheologia crucis). Kriszitust ugyanis
g2 kereszt nélkiil nem gondolhatja, ennélfogva Krisztus hivei
sem gondolhatdlk a kereszt nélkiil, mely a hitetleneknek bolond-
sdg, s ezeért most is gunyoljdk é&s dlddzik azt. 5 amint az
egyves tagokat, Ugy &z egyhdzet is az jellemzi, hogy ilddzte-
tést szenved; azért @ nyomorgaetiatdsok s szenvedések egyvene-
sen hozzdtartoznak azz egyhdz kiilso ismertet6jeleihez, Kriszius
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igazi hiveinek tehdt aldzattal kell magukra venniik a keresz-
tet, a szenvedéseket, Uldbzietést; ellenkezd esetben &k maguk
is Krisztus kereszijének ellenségeivé vdlnak. Ebbol a szem-
pontbdl 1téli meg Luther az egyhdznak sajdt korabeli helyze-
tét, s kidltd ellentétet fedez fel, mert sz egyhdz szorongai-
tatdsok és UlddztetsSsek helyett békében és jdlétben, pompdban
és gazdagsagban €l. A legnagynbb baj mindebben, hogy €éppen
azok, akiknek elsdsorban kellerme a keresztet magukra véllalni-
uk, vagyis s papok, keriilik leginkdbb a szenvedést, s keresik
a gazdagsagot, jolétet, s megelégszenek a kereszt relikvidinak
killsé tiszteletével. Ezek a gondolatok alketjdk a rémai levél-
ril tartott eldadds emlitett részében levd egyhdzkritika alap-
jat. Nyilvanvald, hogy 2z nem csupdn az egyhdz kiillsd &£1lapota-
inak a kritikaja, hanem iit mar nzgy mértékben kialakuldban
van Luther j egyhdzfogalma, mely mepigazuldsi tandval €s
kereszt-theologidjdval van a legszorosabb oOsszefiliggésben, s
ebben a tekintetben is Luther reformdtori fejlodésének jelen-
tékeny tényezdjét alkotja.

eredményeképpen kbdzel félezer oldalas kidnyvhen megictad
"Huszdr Gdl élete, mivei és kora" cimen — mint ezt Klaniczay
értékelte — "a magyar reformdcid tdriténetének egyik alapmd-
vét". fzzel a mumkdval valdban egyedildlld emléket d1litottsl
a hatalmas iredalmi, nyomddszati, egyhdzi, teoldgiai és him-
noldgiai hattér megrajzoldsdval a reformécid egyik legjelen-
tGsebb képviselfjének. 0Oe ugyenilyen eértéket jelent a Méliusz
Péter ifjlisdgdrél é&s Dévai Matydsrdl, a magyar Lutherrdl szdld
hézagpdtld két mdsik munkdd is.

Legyen ez a koszintés a kdszonet szava sz Ordass Lajas
Bardti Kbrben veégzett &ldozatos munkddért is s egyben a gond-
viseld Isten felé is, hogy mindeddig erdt adott s egyben kérés
is, hogy d&ldd kezdt a Jjovbben is tartsa feletted azzal az
Gszinte s nem leplezett kivdnsdgunkkal, vajha egyhdzunk djkori
torténete kikeriilhetne kezed aldl.

Or. Boleratzky Ldrdnd
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pAKA ZOLTAN
LUTHER A "FELFORGATG®

Em mar semmin nem csodélkozom, csak mélyen elszomorit, hogy
mire képes sz ember! — mondjaz egyik id&s presbiter testvérink,
emikor templomunk eldierének betonozdsi munkdjs kiézben epgy kis
pihendt tariva, = mai vildghelyzeitrdl s benne hazdnk &5 egy-
hazunk sok visszés Jelenségérdl beszélgetiiink.

Erdekes! Jézus, aki ndlunk is jobban tudta, "mi van az em-
berben" (Jn 2,25), Mark feljegyzése szerint "csoddélkozoit" a
ndzdretiek hitetlenségén (Mk 6,6). Miért? Bilzonydra azért,
mert 4 a hitetlenséget, a biint, a rosszat, = gonosz munkdjit
nem tartotta "értelmes”, raciondlis, természetes dolognak,
hanem sitét, démoni értelmetlenséget ldtott benne, ami felfor-
gatja, tdnkreteszi a teremtettség isteni rendjét. Ugyanakkor
G-a-bdn értelmetlen pusztitdsdt nemcsak  débbent, csocddlkozd
szomorisdggal szemlélte, hanem teljes, epzisztencidlis erd-
bavetéssel harcolt is. ellene mindhaldlig, "mégpedig a ksreszi-
halélig" (Fil 2,8).

Hazai evangélikus egyhdzunkben nemcsak a pdrtdllami év-
tizedekben, hanem szdta is sok "csoddlkoznivald" van, de keve-
sen harcolnak e£llene. Legtdbben — érdekbdl vagy lelki vaksdg-
bdl — dgy elmennek a legstilyosabb esetek mellett is, mint
Jézus pelddzatdban a3 pap és a3 lévita = félholtra vert ember
mellett (Lk 10,31-32). Kevés, mindig is kevés volt, az irgal-
mas samaritdnus!?

Egybézunk reformmozgalma, amelynek az Ordass Lajos Bardti
Kidr fulydireta, a Keresztyén Igazség sz egyetlen hazai fdruma,
szeretné ébren tartani egyhdzunkban & Jézusi csoddlkozdst.
Vagyis rdmutatni a hibdkra, teévedésekre, visszaélésekre, Es
felvillantani = megljulds igszi Gatjdti. Kéiséptelenldl nehéz
szolgdlat ez! Akl wvdllalja, annak véllalnis kell a megaldz-
tatdst, kirekeszteitseéget, rdgalmazd vddakat s olyker még a
cipikus ginyoldddst is. Az igazsdg védielen. Nincs se fegyve-
re, s& pénze, se dsszekdttetései. Csak a szave. Ez- viszont
hatalmasabb erd minden pénznél és fegyvernél, msri egyedil ez
tud utat tdrni az életnek és az igaz szeretetnek. Az igazsig
senkit nem akar megdlni, sdt mindenkit meg akar nyerni magdnak.
Ugyanakkar csak haldlraszdéntan lehei tandskodni rola. "Veritas
moriendo declarata est, non occidende!" (Az igazsdpof nem az
hirdeti, aki mdsokat megtl, hanem az, aki meghal értel) —
mendja Lyoni Agobard egyhdzatya.

A  kivetkezgkben szeretném az olvasot rdcsoddédlkoztatni
néhdny olyan Jjelenségre, amelyek egyhd&zunk mai viszonysira
sakkal inkdbb jellemzéek, mint a propagandisztikus szépitgeté-
sek sajidban, TV-ben, rididban. Segiteni szeretndk, hogy nyil-
janak & szemek &s mozduljanak a kezek, mint egykor Jézusé a
jeruzsdlemi templomban,
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A napokban hosszabb jogi fejtegetést tartalmazd irdst hozott a
pasta. A Jogdsz a hivateslos dokumentumok alapjsn azt bizonyit-
ja, hogy a FEBE Diakonissza Egyesililet egykorl épiiletét jogta-
1anu1 sajdtitotts el az Orszdgos Egyhdz és alakittatta &t —
nyilvdn siilyas millidkért! — az Eszaki Kertilet piispiki palotd-
jédva. Ez az éplilet ui. egykor célvagyonkent keriilt a FEBE tu-
lajdondba, €5 az maradt akkor is, amikor sz dllamositdstdl
félve, 1948-ban az Egyetemes {ma Orszdgos) Egyhdz tulajdondbs
adtdk. A cél pedig, amire az éEpidletet egyadiil lehetett volna
felhaszndlni, egyhazi kdrhdz kialskitdsa volt. Ez a\celmeg—
jeltlés =a mal napig nem éviilt el, £s annak megviltoztatdsdrs
nem volt joga sem egyhdzunk, sem a FEBE jeleniegi vezetdinek.
Mégis megtdrtént! Miéri?

Hivatalos indokldsrdl nem tudok. Taldn az eldkeld, repre-
zentativ, arisztokratikus piispikkép fokozdsa volt az inditsok?
Van erre me példa hazdnk politikai gletében is. De taldn ennél
is tébbrél van szd, ti. a hatalom megtartdsdnak alig leplezett
szdndékdrdl. Feltdnd ugyanis, hogy ilyen _nagyszabdsd épitke-
zeésre akkor keriil sor, amikor 2 lassan mikidé &s jelentéktelen
kérdésekkel hosszan foglalkozd zsinat még nem ddntdtt egy-
hdzunk teriileti beosztdsdrsl. Elvileg tehdt még el sem dalt,
hogy lesz-e egydltaldn piispikség Budspesten. Véleményem sze-
rint nagyon jéit tenne egyhd@zunknak, ha sz évtizedekig centra-
lizdlt struktdrédtol vald szsbadulds érdekében egyetlen piispik-
ség sem lenne Budapesten. De ha lesz is, ez még nem dalt el.
A palotia viszont mar megven! Kézenfekvd a kdvetksztetés, hopy
a zsinat eldzetes befolydsoldss dérdekében volt olyan siicgds,
kész helyzetet teremteni. Ha van palota, legyen bele plspik
is! Kiilonben kdrba vész a hatalmas kiadds! Es ha majd esetlepg
Gj plisptkdt kell vélasztani, az lesz a legjobb, legolcsdbh, ha
a régit vdlasztjdk, aki mér (dgyis benne lakik. Pedig milyen jd
lett volna a hamis Gt helyett az igaz wtat jdrni, és kdrhdzat
alapitani abban az épiiletben, amelyet kizdrdlag erre a célra
kapott a FEBE! Aligha kepzelhetn el nemesebb cél, amire jobban
lehetne egyhdzunk népének dldozatkészsépét felébreszteni 6s
tsszefogni, mint egy evangélikus kdrhaz!

x

Két nemet nyelvd flzei fekszik slottem. Az egyik ("Nzchbarn
werden Partner") a bajor evangelikus egyhaz kiaddsa, = mdsik
{"Lutherischer Dienst in Ungarn") a németorszdpi Martin Luther
Bund folydiratdnak kiilonszdma egyhdzunkrdl. Mindkettd megdidb-
bentid ‘torzkép, amelyekkel lapunkban még foplalkoznunk kell.
Itt csak arrs a sdlyos ellentmonddsra szereinék ramutatni, ami
8 szivegek €s szerzdik kdzoit van. Tobbnyire olyanok nyilat-
koznak egyhdzunkrel, aznnak miltjardl, bdneirsl ~ hdvis tdrgyil-
lageesdggal! —, akik maguk is a legfahb "klszolgaluk" kdze
tartoztak a pdrtdllam idején, €s még most is az akkor kapott
poziciokat €lvezik. A piros-fehér-zdlddel(!) diszitett luthe-
rdnus(?) folydirat kiszli a Déli Keriilet presbiteériumdnak 1930.
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éyi binbdnd nyilatkozatdt. Nem kdzli viszont azok neveit, akik
g nyilatkozat utdn lemondtak a partdllamtdl kapott pozicidik-
rél. MNem is kdzdlheti, mert ilyenek nem voltak. Ugyanakkor
egyetlen szdval nem emlekezik meg egyik fiizet sem arrdl a még
1985 dszén indult refermmozgalomrdl, amely a még javéban viru-
16 pdrtdllam idején, v&dllalva az epzisztencidlis veszélyt,
nyiltan kimondta az igaz szdt. Nincs emlités az 1988-ban in-
dult Ordass Lajos Bardti Kdrrdl €&s annak folydiratdrdél sem,
noha magdardl Ordass Lajosrdl sok dicsérd szd esik. Nyilvén
azt a hamis benyomds akarjdk kelteni a flzetek, hogy a jelen-
legi egyhdzvezetés Ordass pispdk lelki, szellemi GOrikdse.
Pedig valamennyien & moszkval egyhdzpolitikdt maradékitalanul
kiszelgdld s Ordasst ismételten =211t616 Kdldy Zoltdn kiemelt
munkatdrsai valtak, élvezve ennek minden snyagi, tdrsadalmi és
pozicion#lis elanyét. Megddbbentd, hogy sgyhdzi jemberek ennyi-
re félre merik informdlni nyugati testvéreiket! Vagy azok tud-
jdk ezt, csak nem szdlnak? Miért? Bizony, "“csoddlkoznivalg"
fiizetek ezek!

e i

A milt évben jelent meg a "Hegyi és térsa" kiaddsdban Budapes-
ten egy gybnydrd, mivészi fényképekkel teli kinyv "Evangélikus
templomok Magyarorszdgon" cimmel. Hasonld jeleni.meg a katoli-
kus €és reformdtus templomokrdl is, Maga =2 kiadd kiildie el
nekem azzal a kéréssel, hogy gy(jtsek elafizetfSket a nem olcsd
(1500,-F) kiadvényra. Azonnal keész voltam a segfitésre, de
gldbb végig akartem olvaesni, lapozni a konyvet. Tudjam, mit
kindlek. Végignézegetve a gydnydri felvéieleket, s_elalvasva
a bevezetd tanulmanyokat, amelyeknek szinvornala mdr messze
nem azonos, meégis dgy dontdttem, hogy nem vdllalom a terjesz-
tést. Espedig két okhgl.

Az egyik ok praktikus. Hidba kerestem a kétetben a héviz-
gybrki evangélikus templomot! Hogyan kindljak én a hévizgydrki
evangélikusoknak egy ilyen cimd konyvet, amelynek szerkesztdi
szdmdra az 4 templomuk melldzhetd, jelentékielen az evangeéli-
kus templamak sordban?! Pedig a cim ldttdn reméltem, hopy ez a
kiinyv majd jdvdteszi az 1944-ben megjelent hasonld cimd kdtet
hasonld hibdajdt €s mulasztdsdt. Nem tette javd! Msgam nem
vagyok hévizgydrki . A gyfri oregtemplombdl indult el keresz~
tyén életem, s ezt €n soha nem felejtem el. Szivemben hordozom
a képét, €&s ha sikerdl hazaldiogatnom, legalédbb egy h&lids,
gyermeki pillantdst vetek Oreg, dgyugolyd-lyuggatta falaira.
Kicserélhetetlen a hely, ahol kereszteliek, konfirmdltak, ahol
eldszdr vettem drvacsardt. Kicserélhetetlen, mint az édes-
anydnk! Es ugyanez érvényes a hévizgyirki testvérekre és temp-
lomukra is! Nekik ez a legszebb templom a vildgon! De én is
sdrtve éreztem magam, amikaor felfedeztem a kinyv hidnyossdgat.
Hiszen, eddig életem nagyobb részét, 34 eévet toltdttem el
ebben a templomban mint lelkész! Minden kis zuga kedves nekem!
Annyi £v sordn mennyit dolgoztunk rajta, szépitgettik, jJavi -
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tottuk, s ezt tesszlik ma is! Ki meri ezt a templamot a jelen-
téktelensk kozé aingdsiteni?! Nem, én ilyen kdnyvet nem ter-
jesztek! Nem is szdltam rdla a mai napig a hiveknek. Ne fdjjon
nekik, hogy mdr megint kirekesztették oket! Pedig ha mar egy
ilyen cimd és a nagy nyilvdnossdgnak szdnt kidnyvet szerkeszt
valaki, nem lett volna-e a mdsutt is megjelentethetd tanul-
mdnyokndl fontosabb, hogy abban minden magyarorszdgi evanggli-
kus femplom, s8t imahdz 1s benne legyen?!

A mésik ok sem kevésbé sglyos €s "csoddlkoziatd". A kotet
elsg tanulmdénydban, amely "Az svangélikus templom” cimet vise-
1i, ezt a mondatot olvastam: "Luther soha nem kivénts =z egy-
hdz rendjét filforgatni, nem kivant reformdtor lenni. "Bizony,
megddbbentem. Ujra elolvastam, hatha félireértettem. De nem.
Tizedszer olvasva is ugyanazt jelenti a mondat: reformdtor =
felforgatd! Tehdt a reformdcié, amelyet Luther valdban nem
akart vdllalni, mert nem tartatta magdt erre meélidnak és al-
kalmasnak, de azutsn mégiscsak rajta €s vele kezdte el Isten,
tehdt a refarmdcit az egyhdz rendjének fHlforgatdsa voli!
ks ezt epgy evangeélikus lelkész Irja! Ma mdr a katolikus torté-
nészek és teoldgusok kiozoitt is ritka sz olyan elvakult Luther-
nydlild, aki a reformatorrdl és a reformdcidrol igy nyilatkouz-
nék. Hiszen iudjdk, hogyan nézett ki az akkori egyhdz! Mennyi
visszaelés, bélvdnyimddds, babona, pénzimddat, i{inzés, fény-
0zés, hatalmi harc és tudastlansdg hdldzta be €s bénitotta
meg 8z €Eletét! Persze hogy volt oti rend! Ugyanolyan rend,
mint a jeruzsalemi templomban. Mindenkinek megvolt s daolgs,
mindennek megvelt a helye. Misért fopgott Jézus mégis korbdcsot?
Miért lett 6 szdszerint "Felforgatoe" (Mt 21,12; Mk 11,15; Jn
2,15)7! Taldn sokaltas a zajt vagy az dllatok drdt? Talan irigy
volt a j6l keresd epyhdzi kufdrokra? Nem! Jézus szerint van
olyan "rend", amit szét kell rombolni, fel kell forgatni, hogy
visszaill jon (ezeért re-formacid!) az igazi rend, az Isten
rendje. S égpen ezdrt van olyan "felforgatds", amely nem egy
fenndlld jé rend értelmetlen destrukcidja, hanem az igazi rend
helyredllitdsdnak elsd, elengedhetetlen lépése (vd. Jer 1,10).
A kiotetbol idézett mondat azzért hamis, mert destrukcidnak
minpsiti a reformicidt és rendnek az isteni rend megcsifold-
541, Az Isten rendje pedig az, hogy az UOvé minden, ezért az
G zjdndéka minden, s ezért az ember Oneki semmit nem adhat.
Az ember koldus az (0 kapujsdban. Senki és semmi mas! Nincs-
telen koldus, akit azonban Isten é&szrevesz, mert nemcsak
gazdag, hanem irgalmas Isien is. Lehajol hozzd, magdhoz Hleli,
kimossa sebeit, megajdndékozza UOnmagdval é&s hazaviszi. A temp-
lom ezért sz imddsdg hdza. Nem birze! Nem idzlethdz! Koldusok
hdza! Aki ezt az egyhdzban elfelejti, aki koldusvolidt Ures
cicomdkkal, rangokkal, a vildg hatalmasaira jellemzd fény-
Ozéssel, palotdkkal s egyeb elokelt hatalmaskoddsssl el akarja
takarni, s ré&addsul dgy <feltiintetni, hogy mindez Istennek
keil, arra Jézus ma is korbdcsot fog! Mert ezekkel a hamis,
gndics6séget hajszold l&atszatokkal mindenkit be lehet csapni,
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csalk 0t nem! 0 nem tGri az ember ravasz "rendjét" az egyhdz-
ban. 0it csak Isten rendjének van helye! Vagyis a kegyelem,
az evangélium rendjének. Ezt ismerie fel Luther é&s a tibbi
reformétior, s ezért akartdk, igenis fel akartdk -forgatni fene-
kestiil az emberkiizéppontd, hamis egyhdzi "rendet", hogy helyet
készitsenek Isien rendjének. Ezért vallottdk — ismerve a sziin-
telen dndicsdségre, hatalomra tordé emberi gdgidt s vaksagot —,
hogy az egyhsdznak szintelen reformécidra van sziiksége.

Pontosan errfl van szé ma is, a mi egyhdzunkban is! Nem
kevesebbrol! Az egyhézat likviddlni azkard kommunista rendszer
tudatosan (zte el az egyhdz elérdl azokat, akik ott kizdrdlag
az evangeélium ijgyét akartdk szolgslnl eletre-halalra, nem a
magulk, hanem egyedilil Isten dicsdsegére. Es nem sajndli semmi
dldozatot, hogy @ piispiki szolgdlatot ariszickratikus meltd-
sdggd itupirozza, s abba hildsdgukndl, karrierizmusukndl fogva
kinnyen kezelhetd bdbukat helyezzen, akik f£élelmes diktdrorak-
ként uralkpdnak az egyhdzban, de Gsszerezzennek €s vigydzba
dlinak egy primitiv pdrttiikar eldit. Egyhdzunk mai vezetdi
‘szinte kivétel nélkiill ennek a kiemelt pdrtdllami garnitdrdnak
8 segédcsapata voltask, majd az & drdkikbe lé&ptek, s maost
ugyanazt az wralkodd, diktdtori szerepet jdtszdk, amit eld-
deiknél ldttak és megirigyeltek. Ezért nem fogadtédk el a part-
dllam bukdsa utén reformmozgalmunk ajdnlatdt, hogy mindnydjan
iljink le a porba, mint a koldusok, és rangok nélkill, csak az
iigyre figyelve beszéljiik meg evangélikus(!) egyhszunk a3,
evangéliumcentrikus readjét. Nekik mdr volt elddeikt@l droksit
rendjidk, s arrdl nem akartak, nem tudtak lemondani. Az emberi
rend mindig wvonzdbb, kényelmesebb é&s hasznosabb, mint az
Istené. Csak éppen hamis rend.

Befejezédsiil még Kkét, ugyancsak elesnddlkoziatd peld&t!
idés, BO éves lelkészkollégas levelet Irt a bajor plspiiknek.
Arridl informdlta, hogy & magyarorszdgi evangélikus egyhdzban
még nem tdrtent rendszervdltozds, a régi garnitldra kezében van
most is a vezetdés. A beajor plspdkisl m&ig nem kapott vdlaszt,
Anndl inkdbb a magyartdl, aki igen megrdja “hazug informdcidgk"
terjesztéseért. HAt nem elcsoddlkoztatd az a feltételezés,
hogy nem tudunk visszaemlékezni 1987 Oszéig, amikor -a Dedk
téren sz AEH slnike hosszi beszddben méltatta a DEli Keriilet
ij elndkségének pdrtdllami érdemeit?! Ugyanez az elnidksdg ma
mir sz Orszdges Fgyhdz elniksége is! Es persze csoddlkaznivals
2 két pilspok szoros informdcids kapcsolata is!

Egyhdzunk teoldgiai szintjére is feényt vet az a cikk,
amely valamikor az dv mlején jelent meg az egyik pilispthk tolld-
bdl, aki éveken keresztiil oktatdé volt az akadémidn., A cikk
cime Cypridnusz, 3, szdzadi egyhdzatystdl szdrmazik, aki a
piispiki tiszt kidzvetlen isteni tekintélyét vallotta, s az igaz
egyhdz 1legfobb ismertetdjelének a plispok irdnti feltétlen
engedelmességet tartetita. Errdl a feltétlen engedelmes, szinte
a2 plispiki tiszttel azonositott egyhdzrdl mondja Cypridnusz,
hogy "rajta kivil nincs {dvisség", — "extra ecclesiam nulla
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salus™. A clkk a mi megijuldsi mozgalmunkat &5 annak tulyd-
1ratat vészi célba és tdmadja ezzel a fenyegetd cypridnuszi
tétellel. Fejtegetései soran még azt a kijelentést is megkoc-
kdztatja, hogy aki nem engedelmeskedik az egyhdzvezetdségnek,
az dnmagdt zdrja Ki a "szentek kibztsségebdl". Erre a kérddsre
&5 Cypridnusz teoldgiatdriénsti szerepére is bovebben szerei-
nénk visszatérni egy keésdbbi szamunkban. Mpst gsak csoddlko-
zasunknak adunk klfejezest hogy wvalaki, aki az evangélikus
egyhdz pilispikének €és taﬂitojanak tartja magat gnnyire érin-
tetlen tudott maradni s reformdcictidl, es mep mindig a 3.
szdzadban teelogizdl., Ez az dnmagdt tulertekeln a rdmai pépa-
sdg lelkileteét &rasztd gondolkodds a refurméciﬁ népe szamdra
elfogadhatatlan és egyenesen antikrisztusi, mert kbdzvetlenil
gnmagdhoz kidti az ddvisseéget, &s ezzel fiolébe helyezi magat
az egyetlen Udvizitdnek. A refurmécidban Cypridnusz ember-
kizéppontd egyhdzfogzlma Krisztus-kidzéppontiira vdliozoit:
extra Christum nulle salus! Krisztusaon kiviil nincs iidvisseg!
(V. B. Jn 14,6; 15,5-16; ApCsel 4,12 sth.) Aki ez a bibliai
igazsdgot és hitvalldst bdcrmilyen mddon €s szdndskkal fella-
zitja, deformdlja vagy éppen melldGzi, az nem érti az evangeli-
umpt, sem a reformdcidt, sdt ellene cselekszik annzk. De ezert
mi Bt nem zdrjuk ki az egyhdzbdl, hanem tovdbbra is testvé-
riinkmek tekintjiik. MNem is tehetnénk ilyent, hiszen hitink
szerint a Krisztushoz tartozds az egyhdzhoz tartozds feltétele
és nem forditva, ahogy 6 Cypridnusszal, s a rdmal egyhszzal
egylitt gonmdoljs. S, hogy ki tartozik Krisztushoz, azt nem mi,
hanem egyediil Krisztus ddnti el. Viszont nem is kbvetjik dt é€s
a hozzd hasonld egyhdzfejedelmeket, hanem a hamis emberi ren-
det felforgatd és Isten igaz rendjének helyet készitd Krisz-
tust kijvetjiltk, és a pdpa egyhdzdbdl a mai napig kikdzdsitett
Lutherral egylitt igy kénybrgiink:

Tarts meg, Urunk, szent igédben!
Végy erdt ellenséginken,

Kik szent Fiadat tdmadjdk,

Hogy trdnodrdl letaszitsék!
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WELTLER SANDOR
BlCS A STRUKTURATGL?
MIT VARDK AZ EGYHAZTOL?

Vitainditd eldadds az ORDASS LAJOS BARATI KOR
1993%. jinius 12-én Sopronban megrendezett konferencidjan.

1

"Most vjbol visszatériink az evangéliumra, amely nem egy-
féleképpen ad nekiink tandcsot.és segitséget a bln elleni harc-
ban. Isten kepyelme gazdagon &rad. Eldszbr a higdeteti igében,
amelyben a bianik bocsdnata hirdettetik az egész vildgnak.
Ez az evangélium igazi szolgdlata! Mdsodik a keresztseg, har-
madik. .az .oltdri. szeniség,. negyedik. .s. kulcsak .hatalma €5 .a
testvéri beszélgetés és a testveéri vigasztalds. Mdté 18,20:
Ahol keiten vagy hdrman dsszegyGlnek az €n nevemben, ott
vagyolk kozdttik." {(LUTHER: SCHMALKALDENI CIKKEK — Az evangé-
iium — Konkordia kidnyv II. kétet 36. eldal.)

Testvéri beszélgetésre, testvéri vigaszteldsra jdttilnk itt
ma Bssze. "Struktidrdn kiviliekkel nem tdrgyalunk!" -- hangzik
felénk magabiztopsan a hatalmi sz6. Ha ez igy van, marpedig még
mindig igy van, akkor szdmunkra nem marad mds, wint ez a test-
véri beszélgetés. Eljdttink, itt vagyunk, mert "nem jd a kin-
nak szénatlan maradni, s tdhbért is taldn..." {(Németh L&s5z10)

Meggydzodéssel valljuk, hogy ez a testvéri pérbeszéd és
vigasztalds jobban szolgdlja itt és most az evanpélium és az
egyhdz szent iligyét, mint a hatalmat feltd, giércsds igyekezet,
amely tovdbbra is elzdrkdzik minden-nyilvanos és dszinte pdr-
beszed eldl. 56t! Nemcsak elzérkdzik, hasnem az erre & pér-
beszédre veld ipénylinket és készsépilinket egyhdzellenes tama-
ddsnak mindsiti, & struktirdnkiviliséglinket pedig szégyellni-
vald, bdnds bélyegként ragasztja rdnk.

Kérdések sorozsta tdr most eld szivinkhdl, Mi ez.a bizo-
nyos strukidra? Ez a strdktdra volna az egyhdz vagy Eéppen
megforditva igaz: Maga az egyhdz az igazi "struktdra"? S ha ez
az utsbbi felel meg az igazsadgnak, akkor valojdban ki van
beliil &s ki van kiviil ezen a struktdrdn? tgydltaldn: Kik te-
remtették meg és tartjdk fenn ext az igazsdgtalan kettdsseget?
Mi vagyunk a2 széthizdk vagy amazok a kirekeszidk? Kiésoda ésg
micsoda az egyhdz? Hogyan eértelmezziik? Olyen keérdések ezek,
amelyek Jjoggal fopglalkoztatnak mz ‘benniinket és nem véletleniil
nyugtalanitjdk lelkiismeretinket.

Ki az egyhdz? Feleljunk erre a keérdésre Kereszteld Jénos
gldzatdval: Nem én vagyok... Es nem mi vagyunk szok! Az egyhdz
az 616 és feltsmadott Krisztus teste, iehét 0 maga az! E pon-
tos kérdésfeltevésbdl kovetkezik, hogy a tovdbbiakban nam azt
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kell megkérdezniink, hogy midyen az egyhdz, hanem =azt, hogy
milyennek kell lennie. Joggal figyelmeztet Luther ebbsn a kér-
déshen: "Az egyhdz nem olyan egyszer(G dolog, mint az Isten
egyhdzas név." Attdl, hogy egyhdznak nevezik, hogy egyhdznak
tartja magat, méy nem biztos, hogy egyhdz.

A "Diakdnizi Teoldgia" képviseldi kategdrikusan elutasi-
tottdk "Az egyhdz a gyiilekezetekban &1" kiziamert tételét.
Ma egy lépéssel még ennél is tovébb kell menniink. Az elsd té-
tel ui. fgy hangzik: Az egyhdz a gyililekezet &s a gyiilekezet
az egyhdz! A Szentirdsban egy kifejezéssel taldlkozunk: EKKLE-
SZIA. Az egyhdz a gytilekezetet, a pgyllekezet az egyhdzat je-
lenti. Ez az Agostai Mitvallds megfogalmazdsa szerint is 1igy
van: "Az egyhdz a szentek gylilekezetg."

A reformdcidé — éppen a félreérthetdség miatt — tudatosan
keriili az epgyhdz kifejezést.. Luther is gyakrabban hasznglja a
gyilekezet kifejezést, amikor a reformdcigl hiveit "a veliink
leévd gyiilekezetek" ndvvel emliti. Az egyhdz nem a hatalommal
vagy bdrmilyen jdszdndékkal Gsszekapcsolt &s egybetartoit
gylilekezetek képzddménye,; ‘hanem ‘minden gyiilekezet kiilén-kidldn
az. Gondoljunk csak Luther SEKRESTYE-imddsdgdrz, ahol a lelki-
pésziort, mint pispokidt, a plspokdt, mint lelkipdsztort emli-
ti. Embgitt tételiink igazoldsdt kell ldtnunk: A gyllekezet az
egyhdz! Az Ujtestamentumban P&l apostol ilyen értslemben be-
szél "Krisztus minden gyiilekezetécdl" (Rm 16,16), illetve Ju-
dea keresztyén egyhdzairdl (azesz gyillekezeteirdl) (Gal 1,22).

A redlprezencia, azaz a Krisztus személyes Jelenléte nem-
csak az igében £#s a szentségekben, hamem a testvéri beszélpe-
téshen és vigasztaldshan is sdott, ahogyan ezt mdr emlitettik:
Ahol ketten vagy hdrman dsszegyllnek a nevemben, ott vagyok
kijztittiik. (V. &. Emmsusi tanitvdnyok!) Krisztus nem szakithatd
részekre, de nem is részekbsl tevadik dssze! Minden gyidlekezet
a teljes Krisztust kaptz és kapja. Ahol pedig 0 maga jelen
var, Dtt sz egyhdz taljes valdsdgdban jelen van!

2

Az evangéliumokban windidssze ket helyen fordul eld az
"EKKLESZIA" Kkifejezés, mindkettd Maténdl. Az irdstuddk és az
irdsmagyardzok szdmdraz késobbi betoldds, nekiink azonban ezzel
egylitt Isten szs=nt igéje, amelyre érdemes odafigyelniink, mert
lényeges tudnivaldkat fogalmaznak meg témdnk tekintetében.

M3té 16,18-ban Péter kdzismert valldstétele hangzik. Erre
a bizonyssgtételre feleli Jézus: "Te Péter vagy, €5 €n ezen a
kdszikldn épitem fel egyhdzamat, és a pokol kapui sem fognak
diadaimaskodni rajta.” Az emlitett kdszikla természetesen nem
Péter, de meégcsak nem is Péter hite, hanem az az ige, amelyet
Isten ezittal Péter szajdba adott. Az egyhdz tehdt nem emberre
vagy emberekre, nem ember vagy emberek hiteére, hanem az igere
gpitietett és épittetik! Ez az ige valdban, mint szikla 411,
dgy, amint meg van irva! AKI EZEN A SZENT IGEN ALL, AZ A2
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EGYHAZ! "Most 03bdl visszatériink az evangéliumra,® Evangélikus
gyiilekezeteink sziklaszildrd fundamentumdi dsta meg a reforms-
tor ezzel a kijelentéssel.

"Sok, aki tanitani mer, de kevés & tuds. — Sok, akit csd-
bit az Isten titja, de keveés, kit 0 szemelt ki rd. — Nem a prd-
fétde a szelleme. Isten Ir, & csak hordia a betdt.” Németh
Ldszle gydnydrd sorsi Pdterre €s a minden kor Péterére is vo-
natkoznak! Hiszen nem test és vér fedte ezi fel Péter sldtt,
hanem maga a mennyei Atya. Az IGE ISTENNEL volt &s ISTEN VOLT
AZ IGE. Ipgen, az IGE, amelyet sz emberek ugyan megvetettek, de
szegeletkivé lett es csaddlatos a szemiinkben. "Te vagy a
Krisztus, az €16 Isten Fia." Ez nem egyszeriien Pédter vallds-
tétele. kEz az IGE! Tobbayire az ige egyhdzdrdl vapy az ige €s
g szentségek egyhdzdrdl szoktunk beszélni. A mésodik tétel
ezekuldn 1gy hangzik: AZ IBGE AZ EGYHAZ FUNDAMENTUMA. MAGA AZ
IGE E5 A SZENTSEGEK AZ EGYHAZ. Az egyhsz ott van, ahol az
evangéliumot tisztdn €s igazdn hirdetik, hogy a szentssépekkel
egyiitt aktivitdst teremtsen a Szentlélek ereje &dlial.
“Aromlds 'mindig akkor és ottt CKovetkerik Be, "dhol Isten
szent jipé€jének a szolgdi nem sz igét, nem a hetdt hordjdk,
hanem emberi tanitdsokat és rendelkezéseket agyalnak ki, hogy
ezekkel a hulldkkal, enciklikdkkal, zsinati hatdrozatokkal és
kirlevelekkel tomjék tele a hinni akard emberek fejst.

"Isten senkinek sem adja Lelkdt vagy kegyelmét mdskeppen,
csak a megelfzden hirdetett igéhen vagy ipgével. fgy tudunk
drizkedni a rajongdktdél, akik £les killdnbséget aksrnak tenni
Lélek es betd kdzGtt, mikizben azzal dicsekesznek, hogy ige
nélkiil is megkaptdk a Lelket. Mert a pdpasdg is merd rajongds,
amikor a pdpa azzal dicsekszik, hogy 'minden jog benne van
szive kamrdjdban', s amit & gondol £s parancscl egyhdzdban,
az akkor is Lélek ds Jjog, ha 2 Szentirdssal vagy & hirdetett
igeével ellenkezik. Ezért kell nekiink erdsen megmaradnunk
abban, hogy Isten velilnk.emberekkel csak a hirdetett igében és
2 szeniségben akar talsdlkezni. Maga az drddg mindaz, amit
ilyen ige €és szentség nélkiil Lélek gyandnt mapgasztalnak.
A Lelket egyetlen prdféta sem kapta meg a Tizparancsolat ngl-
kiil vagy azok keretén kiviil, sem Illés, sem Elizeus. Kereszte-
16 Jdnos nem fogant meg Gébriel angyal eldzd igéje nélkil és
Mdria hangja neélkil nem repesett anyja ‘méhében! Péier azt
vallja: A prafétdk 'mem ember akaratdbdl®, hanem 'a Szentlélek
inditdssra jdovenddltek, de mint Isten szent emberei' és s szd-
beli ige neélkil nem voltak szentek = mén kevésbé inditotta
ket szoldsra a Szentlélek, amiyg nem veltak szentek. Mert
akkar voltak szentek — mondja — amikor a Szentlélek szdlt §1-
taluk,” Ez volt Luther! (Schmalkaldenki cikkek — A gydnds —
Konkordia kiinyv 39-40 old.)

A masik evangéliumi igehely Mt 1B,17 kk, amely az uj for-
ditdsban a "Testvériség a gyiilekezetben" cimet kapta. "Ha vét-
kezik a te atyddfia..." Ismerjik a sorrendet. A négyszemkézti,
majd tanuk elotti intés utén kivetkezik: "Mondd meg a gylleke-
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zetnek!" Azaz: Mondd meg az egyh&znak! Az evangéliumok szerint
tzh&t a legmagasabb forum a gyiilekezet. (Harmadik tétel. )}
Fsldsleges Canossdt jdrnunk, illetve fdlutszgatnunk. Tobb keér-
dést kell feltenniink ezek utdn.

Vajon nem sietiink-e sck esetben ezzel a bizonyos megmon-
dédssal? Megvannak-e a stdcidk? Meggondolandd lehet mindany-
nyiunk szdmdra az egyik bilcs tanér élettapasztalata: "Dildk-
jaimet sohasem szégyenitem meg nyilvdnosan. Eldszér- mindig
négyszemkizt figyelmeztetem @ket &s ez tdbbnyire elégnek bizo-
nyul." Aki az oltdr és a gyilekezet fele veszi az irdnyt,
annak — ha panasza van — gldbb egy kis kitérot kell tennie &z
ige szerint. E dolgozat frdsa kizben lelkiismeretei nyugtala-
nits szdmomra is a kérdés: Meptettem-e minden utat, amikor
most a2 gylilekezet elé lepek?!

Ugyanakkor mindig voltak és vannak olyanok is, akik ezt
a szent kdlvdridt ttbbsziérisen végigjdrtdk mar. Széltak négy-
szemkbzt, szdltak tanik eldtt is. Nem vehetjiik t6liik rossz-
néven; ha -ezek utdn -a -pyiilekezet 14ttt vagy nyilt . levélben
mondjdk el pansszukat. Hadd legyek itt most egészen szemelyes!
Kem a szereplési vdgytol hajtva, nem feltfinési viszketegségifl
vezérelve véllaliam el ezt a mai, erfmet és tsheiségemet meg-
haladd feladatot, hanem ehhez a bizonyos harmadik stédcidhoz
vald megérkezeés miati: Mondd meg a gyilekezetnek!

Tudjuk, hogy pylilekezeteinkben nem kevés szoknsk szdma,
akik szerint Iegfontosabb a bhékesség. Hinek ez az dllandd
vitatkozds €s veszekedés? A gyiilekezetekben kezdeiben békesseg
volt (Acta 9,31) és P&l szerint is a vitatkozas testvérek
kiizéitt nem szokss (1. Ker. 11,16). Csak magunknak drtunk vele!
— A vélaszt Luther mdr mepadia: "Elhallgattassék-e Istaen igeje
a j6 békesség érdekében? A test békessdge tiibbet érne, mint a
hit, lelkiismeret, idviisség vegy Krisztus dicsfsége? Isten
igéje és az emberi strukidrdk és eldirdsek mindenkor kibgkit-
hetetlen ellentétben és harchan vannak egymdssal, "“Itt nincs
g¢s nem lehetséges semmiféle paktum. Isten és Belidl kdzbtt?
S ha mi elhallgstndnk is, megteremtddne-e a békesség, amikor
a hékétlenség benniink és kibriildttink van? "Békesség, beékesseég
és nincsen békesség...1" -

yeleményiink szerint végzetes udttdvesztés a hallgatds, az
elhallgatds. Ebben ‘sz elhallgatdshan a gyiilekezet megkeriilése
tgrténik, ami ugyanolyan sdlyos bdn, mint amikor az eltdr iele
igyekvd panaszosat keriili el. Ez a hallgatds a "kiilsf sotst-
ség" amelyrdl Jézus olyen gyakran beszélt. A gylilekezetben
mennysgzdi ruhdval nem rendelkezd példdzatbeli bardtunk hall-
gatott., Ms&ltd helyére keriilt, a kiilsd sdtétségre! Napjainkban
sokan Bnkéntes 1lelki dhgyilkossdggal vdllaljdk ezt a kiilso
sgtétséget: "Otthon is todok imddkozni." Az a bizonyos belsd
szoba valdban otthon van, de a keresztyén embernsk a pyiileke-
zet az igazi otthona. Nepyedik tétel: Gyiilekezeten kiviil nincs
idviissdg! Erre utal Lukdcs is, amikor az elsd pgylilekezetekrdl
szdld tuddsitdsdt {gy fejezi be: ™Az Ur pedig nasprél-napra
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nivelte a gyillekezetet az idvdzildkkel." Az "egyhdzon kivil
nincs fdvisség" kdzismert tételt ilyen érielemben kell kimon-
danunk.

Az eddigiekbfl viligosan kovetkezik, hogy az egyhdz meg-
Gjuldsdn a gyiilekezetek meghijulsdsdt kell érteniink. (OtdAdik
tétel.) Az igazi nagy bajok a gyiilekezetekben vannak! Ezzel
nem akarjuk vezetdinkr&l a -felelosseget elhdritani, binlk
silydt kisebbfteni, de azt hatdrozoitan &l1ithatjuk, hogy
téves az a — miltban is gyakran hangoztatott — nézet, mely
szerint a pyllekezetekben minden rendben van, csak a struktidra
a hibds. Sok gyiilekezetiink &1 még ma is a "kilsd sidtétség"
d1lapotdban, azasz hallgainak és elhallgatnak. Nem eszokat kell
leinteni, akik szdlnak, +tudvdn tudva, hogy szavuk pusztdba
kidltd szd! Inkdbb a sok "néma leveniét" kellene szdra bir-
nunk! Vétkesek kdzt cinkas, aki néma!

Hatodik tétel: A gyiilekezeteknek egyenként kell megdjul-
niuk! Jdnos spostol nem kidrlevelet kilddit a hét Kisdzsidhan
€18 pyiilekezetnek. 0 még tudta, hogy a Szentlélek nem az egyes
gytilekezetek, hanem a Krisziusban hivik Dsszekapcsolasdval
teremt egyhazat., A karinthusi pgyiilekezetnek nem az volt =
baja, hogy nem volt egységhen s romaival, hanem az, hogy pdr-
toskodott €s erkGlcsileg lezdllitt. P&l semmit nem tett azért,
hogy a korinthusi gytilekezet egységbe keriljdn a romaival, de
azért sokat -faradozott, hogy a pértoskodd Korinthusban meg-
teremtddjek az egység. Ef. 5,27-ben az aposiol & gyiilekezet
fgltjairol és rédnceirdl beszél. A megdjuldsi programunkbcl
gzeért nem maradhat ki e gyililekezetenkénti folttiszt{itds €s =a
rancsimitds.

3

A Szentlélek +tizében e€égfi reformdcid harces évtizedeiben
két olyan hitvallds is sziletett, amely téménk szempontjdbdl
figyelmet é&rdemel. Az 1530-ban elfpgadott Agostai Hitvallss,
valamint az 1537-ben Luther &1tal megfogalmazott Schmalkaldeni
cikkek. Kezdjilk az utdbbivel. "Az egyhdz" cimszd alatt ezt
plvassuk: "Nem ismerjiik el, ‘hogy a pépistdk az egyhdz. Ez nem
igaz! Hallani sem skarunk arcdl, amit az egyhdz nevében paran-
csolnak vagy tilianak. Mert — Istennek hdla! — a hétéves gyer-
mek is tudja, hogy mi az egyhdz: A szent hivok €s 'azak a bd-
rdnykdk, akik hallgatjék Pasztoruk hangjdt'. (Jénos 10,3}
A gyermekek ugyanis igy iméddkoznesk: Hiszek a szent keresziyén
egyhdzban'. Es nem karingek, a tonzursk, hosszi kidntdsidk £s
egyéb szertartdsok teszik szentté az egyhdzat, amiket & Szent-
iréssal ellentétben kiagyaltak, hamem Isten igéje €s az igaz
hit." Hitvalldsdt ma a reformdtor nyilvdn fgy kezdené: HNem
ismerjiik el, hogy a struktira az egyhdz... (Hetedik tétel.}
Mély bibliai igaszsdg &s teoldgiai mélység van ebban, hogy
Luther &z egyhdzrdl szdld részhen kisgyermekeket emleget.
Zsinatold helyeken (Tridentt5l Budapestig) a bejdrati ajté
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fiilé ezt az igét kellene kitGzni: Ha olyanok nem lesztek, mint
a kisgyermekek, nem mehettek be sz én orszdgomba...

Vezetdk €s vezetetiek gyakran Gsszetévesztik Isten kegyel-
mét az éppen hatalmon 1lévd emberek kegyével. Répi dal médr ez
is, Egymdstdl fogadnak el dicsdséget, de az Istentdl szdrmazd
dicsiséget nem keresik, nem igénylik, nem fogadjdk el. Pedig
a gyiilekezet, az egyhdz nem a kegyeltek, hanem a kegyelembe
fogadottak kizdssége. -Hazug €s hemis hang, amiker lelkész,
piispok igy beszél: "gyﬁlekezetem" "egyhdzam". A gylilekezet,
az egyhdz Krisztusgl il a mindenhatd Atya jobb3jan, 0 Izrael
hi pasztora, a nydj az 0 tulajdans. Nevetsépes, hogy egyesek
még ma sem tudjdk megkiltnbizteini a kardm keritését a nydj-
t51, a béressket a jo Pdsztortdl. A gyiilekezetek pdsztar-pis-
pikikre, legeltetd lelkészekre virnak. Vessink véget ennek a
hamleti "A kirdly nincs a testnél" dllapotnak. Vdrnsk rédnk a
szigetek, mert Isten Krisztus ldba elé veteit minden méltdsa-
got &s hatalmat, minden erét és uralmat. (Ef. 1,21-22)

Péternek egykar hérmas feladatot adoit Jézus ottt a Gene-
zéreti id partidn: Legeltesd, drizd, legeltesd az €n juhaimat!
Nem #ncéld, foliisleges ismétlés az “Orizd sz ém juhaimat!”
utén ismételten elhengzd kérés: Legeltesd! Az "{rizd"-bgl ui.
nagyan gyorsan €s kénnyen lehet eljuini az “urald"-hoz! P&l
apostol igy bidcsdzik az efezusi vénekt6l: "Viseljetek gondot
magatokra &s az egész nydjra, legeltessétek Isten egyhdzdt!"
{Acta 20,28) Egyetlen szd sincs itt arrdl, hogy keritsétek be
fket, osszdtok £fol magatok kBzdtt dket, tartsdtok rajtuk =
kezeteket...

Mi az egyhdz? — teszi £6l1 s kérdést az Agostai Hitvallés.
Feleleit: "Az egyhdz valdjdban a szentek és az igazdn hivok
gyiilekezete, Oe mivel ebben =z €letben sok képmutatd és gonosz
él kizejuk keveredve, ezért a szeniségekkel akkor 1ls szabad
glni, ha gonoszok szolgdltatjdk ki, Krisztus monddsa szerint:
'Mizes szeékéhen {ilnek az irdstuddk és a farizeusok. Amit
tehdt mondanak, azt tegyétek meg &s tartsatok meg, de cseleke-
deteiket ne kidvesséiek, mert mondjdk, de nem teszik.' Mind a
szentségnek, mind sz igének Krisztus rendelése €s perancsa
folytan van hatdereje, mépg akkor is, ha gonoszok szolgdlnak
vellik." — Ahogyan ui. az ige hatdereje fiiggetlen & hivd hité-
t6l, tgy a gonosz ponoszsdgdtdl is sz. Ne legylink djra dona-
tistdk, akik a méltatlan egyhdzi személyek szplgdlatét hatds-
talannak eés _érvénytelennek tartottdk .

De az Ur ezen méltatlan szolgdira is érvényes az, amit
az evangélium &s a szentségek szolgdlatdrsdl a kordbbiakban mdr
megdllapitottunk. Hevezetesen, hogy tisztdan és igazdn kell
az ig&t hirdetniilk &s a szentségeket pedig helyesen kell ki-
szolgdltatniuk. Az eldbbiekbdl tehdt nem kovetkezik, hogy a
gonaszoknak és a képmutatdknak ezt mondjuk: Csak Igy tovébhb,
Bardtom (?), hiszen az ige és a szentségek majd igyis meg-
teszik a magukét! Tovdbbd helytelenitjik a struktdira szdnyog-
szlrO-tevenyeld gyakorlatdt, amikor & rend nevében egyeseket
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egy befizetési kidtelezetts€g vagy Jelentés elmaraddsa miatt
elmarasztal, ugyanakkar a hazug €s hamis igehirdetések &s
megnyilatkozdsok sorozatdt a rosszul e&rtelmezett demokrdcia
szant nevében eltdri, sdt még veédelmezi is. Nyolcadik tétel:
Az evangélium primdtusst sérid egyhdzi szolgdlatok nem hatdéso-
sak, nem érvényesek és nem tirvényesek!

4

Az ldjtestamentumi teoldgia szerint az egyhdznak nevezett
folyd ket forrésbdl ered, Kétfiéle oOsgyllekezetrol tudunk: =
galileai és a Jeruzsdlemi. Az elgbbi a feltdmadott Urat Ember-
fiaként, az utdbbi az eljitt Messidsként tisztelte. Pogdnyok-
bl lett keresztyének &5 zsiddkbol lett keresztyének. Az Atyd-
nak és s Fitnak a Lelke tehdt nem sablonokkal és bevdlt recep-
tekkel dolpozik.

Kezdethen az tsgylilekezet nem szamitott Jjelentfs kidzidsseg-
nek. Tudjuk, hogy a Szentirds négy alapveiden feontes képpel
szemlélteti sz egyhdz miszitériumdi: ~a pdszior €5 & nyd), a
fundamentum s a hdz, a fd s a test, a vélegény &5 a menyasz-
szony. Errdl mdr ttbbszir beszéltiink, fgy most csak megemlitem
oket. Ezen kiviil azanban vannak mds képek és kifejezések,
amelyek sokatmonddak az dsgyillekezetts}l kapcsolatban. Ilyenek-
re gandolunk: a tizenkettd, s kicsiny nydj, a kivdlasziottak,
a szentek, a szepdnyek (amely — ha igaz — 2z eredeti szdhasz-
ndlat értelmében kegyességet jelentett), a Lélek elsd zsengé-
jének boldog birtokosai, gyilekezet. Hs megprob&lunk ezekre
a kifejezésekre egy kicsit rdhangolddni, akkor nyilvdnvaldvd
lesz szamunkra, hogy az dasgyiilekezet "keveés kovdsz" veolt.
Nem egy rekord méretd dridshal, hanem csak egy méretes keszeg!

A mdsedik generdcidhoz tartezd Lukdcs svangéliumdban, ill.
Cselekedetek kinyveében védltozik a kép. A gyiilekezetek ndveked-
nek, szaporodnak. Mivel a tortémelemben egyetlen emberi kizos-
ség sem maradhat fdnn remd, tdrvény és erkdics nélkil, igy az
elsd keresziyén gylilekezetekben 1is fokozatosan kialakultak
hizonyos szokdsok, szabdlyok, tehdt a gyililekezet struktdrdja.
Mindez hdrom leépésben ment véghe: 1. Kialakult az egyes gyiile-
kezetek rendje. 2. Kialakult az egyes gyllekezetek kidzdtti
rend. 3. Végll kialakult az egyes gylilekezeinek az bBsszgyiile-
kezethez vald rendje.

Az indulds boldog pillanatdban a gyiilekezet rendje a
Krisztustdl tanult rend volti. Késdbb azonban egy-egy kiemel-
kedd karizmatikus személy szolgdlaidt hivatalkeént €s hatalom-
ként is értelmezte, aki tekintélydvel a gyiilekezei meghatdrozg
egyéniségévé vdlt. A "fejlades" kiévetkezit ldncszeme az volt,
hogy az igy létrejdtt gytlekezet eldiii tekintélyét a tibbi
gylilekezetekre is kiterjesztette. Végll az egészre pdtette a
kezét. Igy jutottunk el a "Nézd, hogyan szeretik egymdst!”-
b5l kiindulva a '"Nézd, hogyan hatalmaskodnak és uralkodnak"-

ig!
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Fzt a folyamatot ma sokan megkérddjelezik. Egyesek az egy-
hiz bdnbeesésének tartjdk. A szdzadforduld tdjékdn Rudolf Sohm
és Adolf Harnack err6l folytatott teecldpgisi vitdt., Ez a prob-
léma napjainkig nincs mepnyugtatdan megoldva. A kérdés tovabb-
rd is kérdés maradt. Mindenki tudjs, hogy J8zus gyllekezete,
az Osgylilekezet, nem azaonos azzal az egyhdzzal amely beldle
kialakult. Harnack szerint nem kell f&lnlink a struktdrédtol,
hiszen mdr az dsgyllekezetnek is wvolt egy bizonyos rendje,
amelyet szigortan kdvetett. Ez igaz. Csakhupy ez a rend a
Jézus-€lmény kizelsdge miatt Urunk és Megvdltdnk "karizmati-
kus™ kisugdrzdsa volt. Keésbbb szerepcsere tortént. A pyilleke-
zetekben megjelent a sajdt szin, s ettdl kezdve a keresztyének
Gnmagukat kezdték keresni &s nem az Urat., Visszaestlink az 6s-
hibgba: "En az Atydm nevében jottem, mégse fogadtatok be," —
mondja Jézus a zsidoknak. "Ha mds a maga nevében jtn, azt he-
fogadjdtok." Az trdég mindig kever egy szint. Volt idG, amikor
az egész vildg rdmai katolikus volt. Volt idd, amikor ndlunk
minden diakdnia volt. Ma ne tarts egyhdzi fdrumon eldaddst,
ha legaldbb egyszer nem-tudod kimondani:.spiritualitds. Urdigi
szinek é&s szagok Kkavalkddja! Kilencedik +tétel: Az egyhdz
struktirdjdban tillépte Onmagdt. Keresnivalonk mér csak a
gyiilekezetekben vannak. '

Jézus példdzataiban gyakran szol arrdl, hogy csak az Urat
vird szintalen készenlétben leheiséges hiségesen szolgdlnunk.
Ahol ez az Urra néz6 éberség megszlnik, ott végetér a szolpgd-
lat, megszdnik a gyililekezet., Az egyén, az egyéni kiteljessdése
kezdeiét veszi, hamis dtra tévedlnk. Aki szolgdlatdt az élet
kihfvdsaihoz igazitja, az célt tévesztett. Luther ismételten
arra emlékezteti = keresztyeneket, hogy Isten igéje szerint
kell cselekednilik. Az ige pedig mindig vildgos és egyértelmi
Gtmutatdst ad: "Ahové én megyek, oda tudjdtok =z utat."
(Jénas 14,4)

A btzamag a fildbe esett. "A kinba még csak most fogunk
mi restek, de te mdr aldirtad mdvedet. Mint gondolatjel,
vizszintes a tested..." — idézhetnénk Jézusra vonatkoziatva
a kolts szavait. "8, mily csodds szeretet, amely Téged a
Golgotdra wvezet! Mig én jdrok e vildg odrémében, Te vérzel
grtem!" A pyiilekezet élete a KRISZTUS-MAG. Se tibb, se keve-
sebb ne legyen! Szolgdlatunk ebbdl a magbdl ndvekedik. A gyd-
lekezet nem azért van a vildgban, hagy a vildg és a minden-
kori tarsadslom elvdrd=mait kiszolgdlja, hanem hogy a Krisztust
kiivesse. Az addgarassal kapcsolatben kétirdnyi elkdtelezetisé-
get tanitanak egyes teoldgidk. Mdaté 17,24-bdl azonban kitdnik,

hogy az adifizetésesdi a fisk szdmdra idegen teriilet. Istennek

kell megadnunk @zt, ami az Istené! Idegenekké lesznek a fiak,
ha hatalmi érdekbdl (pdpasdg), vagy hatalmi kényszerbdl (dia-
kdniai teoldgia) a csdszdrnak is adakoznak.
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5

Az egyhdztirténetet vizsgdlve srra sz eredményre jutunk,
hogy az Urra nézd és Urat vdrd feleldsség sohasem dltaldban és
egészeben nyilvdnult meg sz egyhdzban az iddk folyamdn, hanem
mindig egy-egy Krisztus szeretetstSl szorongatoit személyhez
€s az e személyhezr csatlakozd kisebb-nagyohb csoportokhoz,
tehdt nem a +tdbbséghez, hanem a maradékhoz kapesoldddan!
MeglepGen hangzik, de ipaz: Az egyhdz kétezeréves tirténelme
folyamdn alig volt egyhdz. (Tizedik tetel.) 5&6t: Gyakran éle-
seghben fordult szembe az Ur nevében Jjivdokkel, mint az adott
vilag, a mindenkori tdrsadalom. A humanizmus vagy & felvildgo-
sodds vild&gl irdnyzatok voltask, mégis lendiid erbvel dagasz-
tottdk meg az egyhdz hsjdjdnak kdkadt vitorldit. Ekdzben pedig
a hivatalos egyhsz retrogrdd erének bizomyult. Gorndoljunk csak
az Aranyos Biblidt kinyomtatd Kis Miklds eklézsiaz-megktvetéseé-
re, a honi tdrténelmet d&s fildrajzot megalkotd pietista BEL
Mdiyds zaklatdsaira, vagy az akdcot és Iucerndt meghonositc
felvildgosult Tessedik  Samuel szarvasi Ielkdszidrsa dltal
tirténd tdnkretevésdra! Kis, Beél, Tessedik lettek volna a
széthdizdk? Nem amazok voltak & kirekesziok?

A sokat emlegetett elmult negyven évrdl csak rdviden sza-
bad szdélnunk. "Elharcosaink® kezdetben tragikus, majd egyre
komikusabbd vd4ld miOkddéseérSl tdbbé ne essék szd., Nem volnas
méltd hozzénk, ha az "Azoknak lett igazuk" cimd cikk egykeri
baszke hangoztatdival szemben ma irndnk meg ellencikkiinket
"MEpsem azoknak lett igazuk™ cimmel. Itéljen az Ur! Ordass
Lajos plispik megalkuvdst nem ismerd keresztyeén kivetkezetessé-
ge, Sztéhle Gdbor szeretetidl vezérelt wmentSakcidja, vagy
Kendeh Gydrgy, Biirdcz Sdndor. életének €s szolgdlatdnak sok.
keserves kdlvdridja tandsitjdk: A 1legnehezebb id6kben is
valtak feleldsseéggel megdldott szolgatsrsaink az Urban!

"Mart ti, testvéreim, -hasonldvd lettetek az Isten pyiile-
kezetéhez, amelyek Judedban vannnk €és a8 Krisztus Jézushan
hisznek, mivel ugyanazokat szenvediétek ti is _a sajdt népetek-
t6l, mint azok a zsiddkitdl. Ezek megdlték az Ur Jézust, ugyan-
dgy, mint a peofétdkat, {ildoziek minket is, az Istennek sem
tetszenek Es ellenségeil minden embernek, akad&lyoznak henniin-
ket abban is, hogy prédikdljunk a pogdnyoknak, hogy lidvoziil-
jenek. Tgy teszik teljessé mindenkor bBGneiket. De utol is érte
Bket az Isten haragja végérvényesen!™ (1. Thessz. 2,14-16.)

6

Két piispiki mepnyilatkozdssal szeretném dolgozatomat
befejezni. Az egyik abhdl az idobol vald, amikor -sziilettem,
a mdsik akkor keletkezett, amikor lelkész lettem. Tehdt 48
gvvel ezeldtt az egyik, 25 évvel ezeldtti a mdsik. Tdbben,
akik 1ttt vagyunk, 2 gyenesi lelkészkonferenciérdl érkeztiink
meg erre a testvéri talalkozdra. Egyik lelkésztestvérem meg-
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jegyezte: Kivancsi leszek a kildnbségre. Ex a két idézet itt
g5 most kézzelfoghatdvé teszi mindannyiunk szdmdra =z kOldnb-
séget. Ugy szeretnék rémutatni erre a Kkiilonbségre, mint
shogyan Jézus megmuistta sebeit Tamdsnak, Ime a keéi idézet.
A mdsodik vildghdboci befejezésekor ifgy valloti az egyhdzedl
epyik evangélikus pilispdkiink:

"Szeretném ma dsszefogni minden ember lelkét. Azét is, aki
az egyhdzért féltd szivvel agpddik. Azét is, aki pusztuldsdért
heviil. Szeretnék mindenkit kézzel fogva felvezetni egy minde-
nek fidlé emelkedd hegyoromra. Oda, ahol nem dihing s szél és
ghol rezndithetetlentl 411 az iddtlen iddkkel dacolo magas
bérc. Onnan aldtekintenénk a f£old templomaira. Minden keresz-
tyén +templomra. Némelyike ezer &ve, masika tegnap épiilt.
Vildgndzetek vdltogattdk egymdst sOrd egymésuidnban, hit és
bitetlenség hulldmai torlddtak egymédsra, de — kiildnds - temp-
lomot minden Korban épitettek. Ezeket 2 templomokat gondolat-
bhan Bsszekotném egy fondllal. Vildgot atfogd hdlét dbrdzolna.
Isten Orszdgdnak hdlijédt!-Egy szem sem-hidnyzik belfle, koridl-
zérja a megkereszieltek vildgdt.

Azutin cdafordulngk azokhoz, akik =az egyhdz pusztuldsdat
kivdnjdk. Megkérdezném tdliik: Mondjdtok! Valdikan azt hiszitek,
kétezer éven dt szintelenidl csak iévedtek #£s ti vagytok az
elsfk, akik & helyes dtra léptek? HMeg kell tudnotok, hogy az
egyhdz majd akkor is £11 még, amikor az dltalatok tdmasziott
mivihar hulldmail utolséig mimd eliilnek.

Es nektek csiiggeddknek ezt mondandm: Gondoljdtok-e, hogy
Isten, aki a vegtelen miltban egyhdzat alapitott, =zt ©Brik
jdékre szanta, maost pedig kibullatja kezébdl? Az idSk vihsra
ne rémitsen hat meg, sdt minél jobban dithdng, anndl hangossb-
ban mondjdtok el meggyGzddéseteket, az anyaszentegyhdz 6si
hitvalldsdval: Hiszek a Szentlélekben egy kdzénséges keresz-
tyén anyaszentegyhdzat... Es =z &riik életet. fpy, igen: az
egyhdzat &s abban az #drik €Eletet!" (Ordass tajos: Az egyh&dz
azért van, hogy vihart d1ljon.)

"Wpzzdtartozik az elmdilt hdsz, illetdleg iz esztendd
jellemzéséhez neéhdny wmitosznak a szertefoszldsa. Nyugodtan
merem mondani, hogy mitosztalanitss. = folyt egyhdzunkban.
Ezeknek @ mIioszoknak a szertefoszldsa segitette egyhszunk
eqgészséges d&letének #s5 szolgdlatdnak kialakitdsat, de dgy is
mondhatom, hogy szolgdlatunk segitette ezeknek a miteszoknak
a kiddé vEldsat.

Egyik ilyen mitesz voli egyhdzunkban — de bizonyss esopor-
tok kidrében hazdnkban — az a felfopgds, hogy a szocielizmus
gazdasdgi, politikai és tdrsadalmi rendje nem tud megszildr-
dulni, az cssk dtmenetl é&s bukdsra van ftélve. EbbBl s mitosz-
b5l kifolydlag egyes csoporick az egyhdzban nem akartak beren-
dezkedni & szociazlizmusban, dgy l&dtidk, hogy dtmeneti id6rol
van szd, amelybdél az egyhdzat 4t kell menieni @ szocializmus
utdni idGszakra. Ez a mitosz fel nem mérhetd kdrokat okozott
egyes lelkészek és gylilekezetek életében, meri ahelyett, hogy
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minden energidt, teoldgiai tuddst és egyhdzpolitikai eszméld-
dést felhaszndltak volna arra, hogy stgondoljdk teoldgiailag
gés egyhdzpolitikailag a2z egyhdznak a szocializmushoz wvalg
viszonydt €6s a szocializmusban vald szolgdlatat, erejitket e
mitesz jegyeben elfecsérelték. Tobb gyllekezetink &lete azért
szegényedett meg és vdlt gyakran céltalannd, mert &nmagat
gkarta menteni vslamiféle mesevildgba, ahelyett, hogy szalgdlt
volna az evangélium erejével Es a hitbdl fakadd szeretet dldo-
zatdval. Aki pedig & holnapba akarjs dtmenteni a Magyarorszdgil
Evangeélikus Egyhdzat, annak nem szabad elfelejtenie, hogy hol-
nap is szocializmus lesz MagyarorszZQon €s az egyhdznak holnap
is a8 szocializmusban kell é€lnie és szolgalnia. A mi néplink
ugyanis a bardti népekkel egylitt sok akaddlyt legyfzve egyre
jobban ki fogja épiteni a szocislizmus rendjét &s aki ennek
ellenkezdjével szdmol az mitoszokbdl, vagyis me=zébdl é1."
(Kdldy Zoltdn: Uj uton 86-87. oldal)

Ldm! 1945 +t&3jdn lehetett udgy bizonysdgot tenni, hogy az
£81 gvszézad miltdval is megallja a helyét. 1968-ban is lehe-
tett volna... Amikor ezt a keét mepgnyilatkozdst egymésutdn
tibbszdr is elolvastam, lélekben térdre berultam: Uram, irgal-
mazz! Krisztus kegyelmezz! Uram, irgalmazz! Tamds mondatdvel
kell ma imddkoznunk: "En Uram és én Istenem!™ Jd okunk van
arra, hagy most ne a struktdra dlfal vezényelt Gton menjiink
tovdbb, mert ez az Gn. "dj dt" mdr megint a répi, amelyen az
egyhdz mindig babyloni fogségha jut. Ezéri most (jbdl vissza-
térink az evangéliumrs. A keskeny dsveényre issszilk a ldbunkat.
Akkor is, ha sok keresztje van! Akkor is, ha egyediil maradunk!
A tizenegyedik tétel legyen ez a lutheri mondat: "Most djbdl
visszatérlink az evangéliumra." Az utolsd tétel pedig még ennél
istrﬁv1debb, minddssze egyetlem szd csupdn: Ezért! Sapienti
sat! .

7

Vegezetiil hadd saroljam fel a 12 megbeszélendd tételi ma-
gyardzd sziveg nélkil:
Az egyhdz a3 gyilekezet és a gytilekezet az egyhiéz.
Az ige az egyhdz fundamentuma.
A legmagasabb fdrum a gyiilekezet.
Gyillekezeten kiviil nincs iidvdsseqg.
Az egyhdz megdjuldsén a gyllekezetek megdjuldsat kell
érteniink.
A gyllekezeteknek egyenként kell megdjulniuk.
Nem ismerjiik el, hogy a struktdyra az egyh&z.
Az evangelium primdtusdt sértd egyhdzi szolgdlatok nem
hatisasak, nem érvényesek €s nem tdrvényesek.
Az egyhdz struktdrdjdban tillépte nmagdt. Keresnivaldnk
mdr csak a gyilekezetekben vannak.
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10. Az egyhdz keétezeréves tdrténelme sordn alig veolt egyhdz.
11. Most Gjbdl visszatérink az evangéliumra.
1z. Ezért!

(A sok hozzdszdlds kizlését lapunk terjedelme
nem teszi lehetdvé.)

Tisttelt Fészerkesztd Ur!

’

A KERESZTYEN IGAZSAG 1993. nydri szémdban (dGj folyam 1B.
szam) "Az abortusz és a hivd ember" cimen kiizilték . irdsomat,
egy bekezdés kivételével,

Ugy 1&tszik, nem emeltem ki elépgé, hogy ez a kihagyott
rész a-cikk -veleje, Istentsl kapott lzenet.  Nagy jobbitdsi
ipyekezetiink szélmalomharcai kézdtt & tudomdnyos érvek, bib-
lisi versek magukban legidbbsziir eredménytelenek. Bizonydra
tapasztaltuk, hogy kritikus kérdesekre, kritikus élethelyze-
tekben Isten €16 igéje vdlaszt ad, vildgossdgot derit és erdt
kizdl, fgy volt ez velem is, ezért kérem, hogy e néhdny sorral
a kihagyott szakaszi, amelyet mellékelek, pdtldlag kdzdlini
sziveskedjenek.

Budapest, 1993, jdmius 29.
Tisztelattel:

Gyfiriné dr. Drenyovszky Irén s. k.

"Amikor Kendeh Gyidirgy nagytiszteleid dr =2 novemberi elo-
addsra felkért, telefnnja géppen bibliaolvasds kGzben ifaldlt.
A TI. Kir., 6,24-7,20- 1g olvasiam. Elemi erGvel hatatt rém
Isten uzenete, i a mi problémdinkat gyokeresen oldja meg.
Benhadad ardm kirdly hosszas ostrom alatt tartotta Samdridt.
Oridsi éhinség és nagy drdgasédg volt. Egy asszony segitségért
kidltott Samdria kirdlydhoz. Panasza az volt, hogy asszony-
tdrsa megszegie az alkut, sz & fidt mér megfﬁzték, magetiék,
az meq eldugta a sajétjdt. A kirdly ezt hallva, megszaggatia
rehdjdt, alatta zsdkruha volt, Jjeléil, hogy imddkozd ember
lehetett. Teljes kéiségbe esese az {ir amhere, Elizeus irdnti
haragra fordult. "Létod, ilyen baj szdrmazott az Urtdl! Miért
virjak még tovdbb =z Urra?" Pedig ekkor mdr folyamathan volt
az Isten szabaditdsa. Az ardm tdbor harci kocsik, lovak és

30




TANULMANYDK

nagy haderd robogédsst hellotta, €s bdr valdjdban nem jdtt
ellenség, elmenekiltek, minden kincsiiket, &lelmilket pithagyva.
Mindezt 8 szabaduldst 'azonhen csak néhdny, a vdroshdl kire-
kesztett beélpoklos fedezte fel. Eldbb csak maguknak tartotidk
meg, amit szerezhettek, majd rdszdntdk magukat, hogy elmondjdk
az drimhirt a kiralyi palotdban is. Nem ismeriink rd a ttrté-
netbeli két asszony gyermekeik életére kitdtt alkujdbesn a mai
magzatok méhen beldli elpusztitdsdra? MNem vesztettdk-e el
sokan kitartdsukat az imadkozdsban, mint a samériai kiraly?
Nem akarjuk-& megtartani csak magunknak az Isten szabaditdss-
nak €s gondoskoddsdnsk jd hirét, mint azok a bélpoklosck?

Exegetikailag & hivatkozott igehelynek sokrétd mondanivaldja
van, s csak nagyon d&itftelesen vonatkoztsthatd az abortuszras
ds gpyermekvédelemre. Félremagyardzhatdsdpga miatt maradt el.
Szerzd kivdnsdgdra e megjegyzessel kizdljik. (Szerk.)

KOS zZONTIUK ISKOLAINKAT!

frimmel gondolunk az albertii gyiilekezet most induld &ltalinos
iskoldjdra, a békdscsabai gyiilekezet most induld pimndziumdra,
a regi Rudolf gimndziumra,

egyiitt kinyiirgiink valamennyi intézménylinkért:

dvdddinkeért,
@ benyhdci, = budepest-dedktéri, a budapest-fasori, 2 nyfregy-
hdzai, az oroshdzal pgimnsziumért, a Soproni liceumért,

a budapesti hittudomdnyi akadémidért.

Isten dlddsa kisérje a nivendékek és pedagdgusok kiézts munkd-
jét, a Szentlélek-Isten tegye gazdagon gyiimdlcstermévé a szi-
161 hdz és gylilekezetek felel®s szolgdlatdt hazénk, népiink és
egyhdzunk jd elémenetelére, — hitben, szeretetben és remény-
ségben vald garzdsgoddsra.

Erds var a mi Isteniink!
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TIZENOT EVE HALT MEG DRDASS LAJDS PUSPOK

Ittzés J&nos kiszegi lelkész ipgehirdetése
1993. augusztus l4-én Ordass Lajos sirjdndl

Testvéreim, Isiten tigéjére figyelink; a Mdrk Irdsa szerinti
gvangélium B. Tészénsk 34. é§l35.'versét olvasam:

"Jézus magdhoz hivts a sokasdgot tanitvdnyaival
egylitt, s ezt mondta nekik: Ha valaki utdnam
~akar "jdnni, tagadja _meg wmapdt, vegyes fel a.
keresztjét, és’ kivessen engem. Mert akl meg
akarja menteni életét, az elveszti, =ki pedig
elveszti az é&letét énértem €és az evangélium-

ért, az megmenti azt."

Szeretett Testvéreim!

Kiisziinjlik, 'hogy meghallottdk az Ordass Llajos Bardti ¥or
hivd szavdt. Ordass Lesjosmak, a Bényai, majd késdbb a DEli
Egyhdzkeridlet volt fdpdsztordnak haldlas eévforduléjdn eljdotiek
ide, hogy megemlékezziink arrdl, aki s J& Pdsztor pdszteroltja-
ként, pdsztora akart lenni nepének.

Kiilénleges alkalom ez sz gra. Nemcsak azért, mart a 15.
gviordulshoz drkeztiink el, hanem azért is — és hadd legyek
maost egészen személyes —, mert olyan valaki végzi az igehirde-
tii szolgdlatot, aki egyhdzunkban egy GJ generdcidnak a tagja.
Nem annak a nemzeddéknek vagyok a tapgjs, amelynek Ordass Lajos
é5 kortdrsai tagjai voltak, illetve tagjsi.

Nagy sdllyal nehezedik rdm a felel®sség, hogy ezen az o6ran
ogy emlékezziink, hogy Isten igéje szolithassa meg sziviinket;
g5 tgy vegylix szimba Hrbksépinket, hogy megldssuk maradandd
gériékét, és ugy tudjunk eldre tekinteni, hogy Istennek Ordsss
tajos személyében egyhdzunknak adott dimutatdsa biztas jovobe
vezetd példivaé legyen szémunkra. Isten igéjére figyelink
tehdt, annak a szavdra, aki mindnydjunknak jo Pdsztora. Annak
z Jézusnak a szavirs figyeliink, akit Ordass Lajos is kivetni
gkart, Akinek kdvetésében hd tanudvd, mdrtirrd lett.

Jézus Krisztus a felolvasott igében azokHeoz szdl, akik
k§vetni akarjak &t. Szava tehdt nem mindenkinek szsl. Sokan
vannak a vilagban, és sokan az egyhdzban is, -skik nem elso
feladatkeént tartjdk szdmon, hogy Jézusnak engedelmeskedjenek.
£n azt hiszem &s azt vallom, hogy DOrdass Lajos igy, Jézusnak
gngedelmeskedve akart @ rdbizottsknak pasztora lenni. Ezért
kész volt didozatot hozni, mdrtiromsdgot vdallalpi. Ez lett
sokak szamira botrdnykdvé az 6 életében. Ez a toretlen enge-
delmeskedni askards Jézusnak sokakkal szembeforditoits 4t, €5
sokakat szembeforditott dvele. Ujrea el kell mondanom, Testve-
reim, hogy €n azok kBzé tsrtozom, akik személy szerint nem
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hallgathattdk Ordass Lajost, nmem figyelhettsk r& dgy, ahooyan
sokan az itt 4116k koziil is hallgathattdk 0t €s figyelhettek
ré. Es mégis, nemzedékek hatdran is &térezhetd a peldajdbdl
dradd erd, mit jelesnt Jézust elszdntan kdveini, Jézusi kivetni
bédrmi dron. Ez [Ordass Lejos €letében valdban szt jJelentette:
minden dran; az &£lste ardn, a karrier d&rdn, az eldmenetel
drdn, a vildg meghecsiilésének az elvesztése drdn, a kiilsd
békesseéyg kockdztatssa drédnm, csak Jézust kivetni. Jézus 1igy
hivia dt, €s igy hiv benninket is.

Hidba emlékeziink a néhai piispikce haldla tizendt éves for-
duldjdn, ha csak arrdl tudndnk-beszélni, hogy neki mit jelen-
tett ez a hivd szd. Mit jelent nekiink? Mit jelent anmak az
egyhdznak, amelyben €£1liink? Ordass drdksége nélkil nem 1éphe-
tiink tovdbb 2 helyes dton. MeggyGzddésem, — €s =zt ezen a he-
lyen ki is akarom mondani —, nem tudunk tovdbbvezetd utat
taldini egyhdzunkban, amig Ordass tijdra nem 1éplink, mert
Ordass Krisztus dtjdt Jjdrta. Tehdt, amikor Ordass példdjdn
_tdiékozddunk, nem &t kBveijik, hanem Krisztus hivd szavdt:

Aki engem akar kbvetni, vegye fel a keresztijeét.

Igy probdljunk most egyilitt arrdl szamoi adni, azon eltip-
rengeni, hogy mit is jelent szdmunkra Ordass Lajos peélddja.
Feldelgoztuk-e mar vele kapcsolatos élményeinkei? Megemésziet-
tiik-g mar azokat az izeneteket, amelyeket rajta keresztil
adott nekiink az Uristen? E£n gy gondolom, hogy Ordass Lajos
személye és a vele kapcsolatos magatartds nmagyon sok svangsali-
kus ember lelkiismeretét terheli. Nagyon sokan nem tudnak tdle
szabadulni. Nem tudnak leszdmolni ezekkel a gydtrd kerdések-
kel, menekiilnek eldlik. Enélkiil pedig nem tudunk tevdabblépni.
Az &n generdcidm is igy van ezzel, az iddsebbek még inkdbb.

A kereszthordozds terhéi — tnéletrajzi irdsai is tanisit-
Jjdk -~ nagyrészt az jelentette Ordass Lajos szamdra, hogy sokan
elfordultak tdle, elhagytdk o6t, hogy magdrs maradt sgyhazdban,
Egy~-kat testvért, jobardtot leszdmitva, senki nem &11t mellé.
Messzirdl tiszteliék +taldn, emlegették egy ideiy, de vele
kidzossepet nem vdllaltak. Amikor Ordass Lajos kereszthordozéd-
sdra gondolunk, €s benne a Jézus Krisztusnak engedelmeskadd
lelek terheit vesszlik szémba, magunkrdl is szdmot kell adnunk.
Taldn magunk is ndveltlik ezeket a terheket. Voli, aki keriilte
6t; volt, aki egy darabig legaldbbis, nem ‘keriilte, csak éppen
letagadta, hogy kapesolatet tapt vele; volt, aki rimankodotit
azért, hogy le ne lepleszzék, el ne druljdk, hogy ndla taldl-
koztak. Bizony, sokan, nagyon sokan pénzért, feélelembdl, ,mdsok
az egyhdz filé helyezett politikai érdekbSl magdra hagytdk at.
Pedig Krisztus — s =zt nem félek kimondani — Ordass oldaldn
g11t. DOtt &41it, é&s akik nem 0Ordass oldaldra 4&lltak, azok
Krisztus dijdbs d&1ltask. Msrt nincs dtja Krisztusnsk, s Iigy
egyhézdénak sem lehet, ashol sz onmentés és onféltss kiolija az
engedelmesség szdndékdti. Nincsen az egybdznak dtja ott, ahol
bdrmi is a Krisztusnzk vald engedelmesseég elé kerdl.
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Amikor teoldgiai hallgatd voltam, sokszor hallottuk, hogy
az egyhdz eérdekében kell bizonyos dolgokst vdllalnunk. Pedig
mi az egyhdzat meg nem védhetjlik! Az egyhdzat megvédi Krisztu-
sa, a szolgdknak az a dolga, hogy enpgedelmeskedjenek. S ezért
a tdbbit rahagyhatjék.

Ordass Lajos kereszthordozdsdnak mésik megrenditd és le-
nydgdzd vondsa volt rendithetetlensége. Azt nem hiszem, hogy
0 kétségek nélkiili l1élek vealt. Ugy képzelem £l &t, 5 valdszi-
nileg Jjdél gondolom, hogy 6 dgy vivddhatott, kiInlddhatott —~
taldn lelki testvéreivel, szolgatdrsei k#zil is némelyekkel
megosztva ezt a kint —, ahogyan Luther vivddott a wormsi biro-
dalmi gydlés ideajén. Szdmon tartjuk, hogyan &111t oda Luther
rendithetetleniil, az erds wvdrba menekiilve, &s ott szdlva,
amit rdbizott az Isten. S ridvid idd midltan, hogyan kdnyidirgdtt,
jajongott wartburgi magdnydban: Ki vagy te, Marton, hogy neked
kell szdlni? A te dolgod ez? De mégis, amikor szdini kellett,
sz6lt. Csalddtagok, kGzeli bardtok, testvérei, akikkel Ordass
megosztotia ezeket a "wartburgi pgydtrelmeket", bizonydra tud-.
jék, hegy nem tévedek., Ez keresztyén életidnk drok harce.
A keregsztyén ember nem vgy szildrd — ha az —, hogy soha nem
topreng, nem vivddik. A& keresztyén ember harcban, kiizdelemben
edzddik, €5 lesz szildrddd. Isten megadta nekem is, hogy magam
is hasonld mddon élhettem &t a szildrdsdg nsgy, felemeld
bekességet, é&s utdna a kétségbeesett vivéedds kiizdelmét.
A keresztyén ember szildrdsdga, harca, kizdelme: Jézus gydzel-
me sziviinkdn. Ezért olyan nagyszerG €s vigasztald, hogy amikor
fBrdass Lajos prédikdcidit, de még inksbb napi dtravald-imddsa-
gait, meditsacidit olvassuk, 1dihatjuk, nem szégyelli felleb-
benteni a fdtylat szivérdl. Arcképéhez ez is hozzdtartozik:
tiprengd, kerdezd, bizanytalankodd ember. DOe amikor szdl,
akkor sziklaszildrd. Rendfthetetlen, mert tudja, hogy kildeté-
se van. Es kiildetése nem az, hogy dnmagdt menise, hanem az,
hogy hiségesen tandskodjék. Ez =2 mi mai kérdésink is. Jézusrdl
tantiskodunk-g mi? Vallaljuk-e kilzdelmekben, harcokban, vitdk-
ban, nézeteltérésekban, személyes korfliktusokban, esetleg
bardtok &s tdrsak elforduldsdt is kockdztatva, ezt az d1ldoza-
tot? Testvéreim, ne feéljetek a harctdl! A szivben hordozott
gs felismert igazsdgot ki kell mondani. A wegirt leveleket el
kell kildeni. A megkinlodott gondolatokat ki kell mondani.
Az dlsdgos, hamis naivségot sutha kell dobni, mert ha Ordass
példdjdn- nem tanulunk (s mdsra kire is hivatkozhatndnk?!),
akkor jaj lesz egyhdzunknak., Itt, Ordass Lajos sirja mellett
kérlek bennetekei, testvéreim, hogy &€lljatok be ebbe a szolga-
lziba. Ne féljetek, nem maradtok egyeddl. Lehet, hogy hivata-
Iok 1lemdllanak rdlatok, &lbardtok kezei csak legyintenek
ratok, a szemekbfl tdn kdnnyek sem hullnak értetek, de mellet-
tetek ott van és ott marad 0, aki arra méltat minket, hogy
kereszijében osztozhatunk, &s keresztiinket megdra veszi.
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Az emlékezés 6Grajdn egy személyes emlékemet 1s szersiném
elmondani. Amikor teulﬁgus voltam, Ordassrdl nem nagyon
bheszéltek, Még a2z (jra kitdrd, nagy viharok .eldtt voltunk.
Még csak & melyhen késziiloddtt az a nagy vihar, amely a &0-as
evek vége felé (jra felkavarta saz evangélikus egyhdz &dlla-
vizét. Felnemavatott teoldgusként mehettem fel egyszer a
Mdrvény utcdba. Hdzi Glibzetben fogedott. Es szamomra, a fia-
tal, sokszor zigolddd, vivddd, hédborgd teoldgus szémdra rend-
kiviil fontos veolt =a helﬁle dradd nyugalom és bekesség. Honnan
volt annek az embernek békessége? Omnan, testvéreim, hogy a
Krisztust kivetd tanitvénynak megasdja Isten ezt az ajdndékot:
a sziv békességét, mert hordozhatjuk keresztinket, de tudjuk
mégis, hogy & kereszt Jézugé., "Ové a kereszi, mlenk a kereszt
békessége." Taldn ezért vagyunk mi elyan nyugtalanok, kénnyen
hergelhetdk, =zuUigolsddk, békétlensk. Mert - ezt a titkot nem
ismerjik még igazdn, a hiséges tanlivdnynak azt s felismerd-
sét, hogy mélidssg keresztet hordozni. Es aki keresztet har-
doz, annak a szivében, emberi értelmet meghaladd mddon, a leg-
nagyoht hatalom, 8z Isten békessége uralkodik.

Elvesziette UOrdass Lajos az é€letét? Vagy megmentetie?
Bizonyos értelemben elveszitetie. Ne is tapadjuk. Hiszen éveket
bértdnben dlni: tragédia. Gyermekeket kinlddva nevelni: tragé-
dia. Taldn még azt is mondhatjuk, s kérem, ne vegye ezt senki
zokon, hogy nemcsak a sajat gletét vesziette el, hanem az
gvéinek az életét is. 0k is, akarva-akaratlan 4t kellett hogy
vdllaljanak ebbol a keresztbdl valamit. Elvesztetie az életet?
Emberileg nézve: kudarcra i{télt €let. Kétszer szemétdombra
vetve, kétszer kikdzigsitve, kétszer ugyandgy megaldztatva, ds
utdna’ evekig egyediil. Ki lehetett volmna irmi a Mdarvdny utcsba:
elvesztegette az életdt. Valsban igy van ez? Hogy lehet az,
hogy mi ezzel az Urdassal nem tudunk leszdmelni? Es nem tudunlk
véget veini a vele kapcsolatos gondolatainknak sem, Valahogy
mindig eldjon. Ha nevét nem is mondjuk ki, wvalahogy mégis
kiizittdnk van. Némelyeket irritdl, mdsoknak erdt ad. Elveszte-
gette életét? Igen, bizonyos értelemben, igen, és mégis djra
kimgndam: ha van é&s lesz a magysroerszsgi evangeélikus egyhdznak
jovéje, az csak azon az dton érhetd el, amelyen az elsd néhdny
lepést Ordass Lajos testveérink tette meg. § ez neklink is,
szamunkra is kereszt, ha wmdsként is. Hozzdnk nem csiéingetnek
€jjel, nem jdn a fekete autd, é5 souk més dolgot sem fogunk
elszenvedni. De a legnagyobb kilzdelem azanps: Ormagunkat kell
legydzni. Van-& nagyobb gyﬁzelem mintha az ember Ormagét
tudja legyﬂzn17

Ezen sz 6rdn egyittérzd szerFtettal d1lunk itt a néhai
piispdk sirjs kérdl, és gondolunk epy mdsik budapesti temetdben
lévdo sirra is, amElyben ket napja Ordass Lajos elsdsziilgtt
gyermeke: Ordass Barnabds nyupszik. Egyutt vagyunk a csaldd-
dal, egyltt Isten eldtt, kérve, hogy 6 vegye le ralunk szIiviink
fdjdalmdt, a gydsz Ezumurusagat
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Bizonydra sokan olvastdk, de bhadd idézzem fel mégis az
néletrajzi irdsoknask azokat a meghatd, kedves, Ordassndl
taldn szokailanul meghitt mondstait, amelyekkel beszdmpl elsd
gyermekiik sziiletéseérdl. 1930 jdoniusdban, amikor megsziiletett
Barnabés, ©j lakdsha kdltoztek a zugldéi Ilosvai utcdba. Nem
volt mnagy ez a lakds, €s mivel a “"Kisdudds"-nak kellett a
hely, €n akkor végleg leteitem a hepedlmet — frja Ordass Lse-
jos. Valdban nem fértek meg “"ketten muzsikusok" abban a lskds-
bap: a kis tdudds és 8 szivesen hegedild édesapa. De amikor a
kereszthordozdsban vegil is megnyert élet békességére gondo-
lunk, remélhetjik, s mennyel zenekarban van helye mindkettid-
nzk.- Taldn mindegyik a8 maga hangszerzenéje mellé odazimmigi
g legszebb éneket, amit énekelniink a legnagyszeribb dolog €s
a legszentebb kidtelesség: hdla legyen sz Istennek, aki gydzel-
met ad nekiink a haldl felett a Jézus Krisziusban. Ez az Isten
bEkessége. Emberek jonnek-mennek, nagy személyiségek is elidn-
nek, elfelejtik aket, itt-ott taldn sirjukat is belepi majd
a moha és a feledés haomdlya, de ott, Ndla, amiker a megﬁletett
Bardny dicseretét zengik, utt gjra egyutt lesznek,

De ott leszink-e mi 157 Ez a nagy keérdés. Mert Dtt dol el
az 1s, hopgy Ordass bLajos foldi életének mi a mérlege, ott dbl
el =z is, hogy mi jd vagy rossz oldalon dllunk-e. A Jézus
ktvetés ott fejezédik be, addig dtomn vagyunk. Célba csak ott
ériink, ahovda — hisszilk — & csak eldre ment, shovd — reméljiik
— kidvette ot a "Kisdudds”, meg kovethetik 4t mindanmyian, akik
komolyan veszik Jézus szavdi: AkI engem akar kidvetni, vegye
fel a kereszijét, mert aki meg akarjs nyerni az dlstet,
elveszti, aki elveszti életét enértem €s az evangéliumért,
megmenti azt.

Testvéreim! Tizendt é&v elég haosszd idd, hogy a fajdalom
65 a gydsz lecsituljen & szivben, de tizendt év elég keveés
ahhoz, hagy ne engedije menekiilni lelkiismeretlnket. Itt, ezen
a helyen tijra megkérdezem: Ordass Lajos pelddjdt a kereszi-
hordozéshan, (tjat, Krisztus Otjdt kdvetjik-e? tUjra mondom:
meg vagyok gyozudve, hogy Ordess dtja a Krisztus Gtja volt,
mert @Gnéki engedelmeskedett.

Adja Isten, hogy egyhdzunk fgy djuljon meg, és taldlja meg
ma helyét, hogy valoban életiink és békességlink lIegyen. Hogy ne
ssak 1ttt énekelhessink Jézus dmcseretere egyiitt, de majd oda-
it is.

fmen.
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Orszdgos Egyhdzi Kizgyilés Budapest, 1993. mdjus 20.
Budapest Tdrgy: Lekidszbnés szdmve-

vOszéki tagsdgrdl

Tisztelt Kozgydlés!

Az 1992. mdjus 15-1 kbzgyflésen az (Orszdgos Szdmvevdszek
elniiki tisztérdl lemondtam. Ennek oka tobbek kizdtt az is
valt, hopy dgy lédttam, e tisztségemben, mint "vildgi" vezetd
nem tudtam megértetni — a hit és bizalom mellett, — a pénz-
igyi, ellenfrzési szakszerliseg fontossdgdt, feltételeit.

A kitzgydlés lemonddsom elfogaddsdt kivetten, mint szdmve-
viszéki tagot megvdlasztott, amit kiszinettel el is fogadtam.
(Az elmilt iddszakban eddig 3 vizsgdlathanm részt is vettem.)
Most, azonban szdmveviszdki tagsdgomrdl is lemondok.

Lemonddsam oka, a melldkelt mdjus 5-1 napilapi, tegnap
kézhez kapott MTI hir: "Az MSZ0SZ és az evangélikusok" cimmel.
A cikk cime (is) azt sugallja, hogy az evangélikusok szavaz-
-zanak--az--MSZ05Z - jeldltjeire - (benne -az - Evangélikus - Egyhiz
orszdpos felipgyeldjére). Koztudott, hogy az MSZOSZ élenjdrd
egyes vezetdl — az egyhdzlildozd-pdrtdllam legmegbizhatdbb
hdtvéd elemeibdl kertiltek ki.

Tisztelet a kivételnek és tisztelet a vildgnézeti meggyd-
zideéseknek is, de egyidejdleg "ateista" és '"keresztyén" koali-
cidt nem tudeok elfopgadni, pldne példamutatd magas, orszdgaos
szinten.

Mint egyszerd evangélikus, de fdként mint e "koalicig®
egyik eérintett tisrtsdégviseldje ém képtelen vagyok egyidejdleg
két Urat szolgdlni.

Tiszteletiel:

Martos P4l s. k.
1118 Budapest, Kelanhegyi u. 7-9,

Melléklet: Ujsdgcikk mdsolat
Az M5Z0SZ és5 az evangélikusok

MTIx NAGY SANDORNAK, z Magyar Szakszervezetek Orszdgos Szdvet-
sége elnikének és HARMATI BELANAK, a Magyarorszdgi Evangélikus
Egyhdz plspik-elndkének vezetésdvel kedden megbeszélést, foly-
tattak az MSZ05Z &s az evangélikus egyhdz képviseldi.

Az MSZ05Z sajtdiroddjdtsl kapott informdcid szerint a kon-
zultdcién — amelyen részt vett dr. FRENKL ROBERT, a Magyaror-
szdgli Evangélikus Egyhdz orszdgos felligyeldje, az MSZ05Z
egészsdégbizios{tdsi dnkormdnyzatbs Jjeldlt képviseldje is —
egyebek mellett eszmét cseréltek a méjus 21-i tdrsadalombizto-
sitdsi Hnkormdnyzati vélasztdsok kérdéseirol.
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SZERKESZTOI UZENET

Tgbhen intéztek hazzdnk kérdést, hogy egyhdzunk milyen jogszabdlyok alapjan
bonyolitotts le a rehabilitdcict. A problémdt a Keresztyén Igazsdg 1993,
évi nydri szdmdban dr. Boleratzky Ldrand is felveti "Hétpecsétes titok a
rehabilitdltak névsora?™ c. cikkegben: "“Az 1966-ik évi Egyhdzi Tdrvények
ugyanis — a modeen jogrendszerektdl eliérfen — nem ismerik a rehabilitdcid
intézményét, feltehstdleg azért, mert a partdllami egyhdzvezetés csalaikoz-
tathatatlannak tartotta magdt, 8s eleve kizarta dlldspontjs feliilvizsgila-
tdnak lehetdséget.

A rehabilitdlds eljérdsdt fgy minden valdszindség szerint az Egyhéz-
egyetem Tandcsa dltal 1956. oktdber B-i, illetve december 1ll-1 iilésen el-
fogadott "Elvi hatdrozat az egyhdzi rehabilitdcids eljdrdsrdl" — melyet
Drdass Lajos rehebilitdcidjdval kapcsolatban haziak, — lehet irdnyadd,
amennyiben ez még ma is hatdlyban van."

A hivatalos kdzlemény azonban lebonyolitdként az Orszdgos Egyhdzi Bird-
sdgot jeldli meg.

A kérdés tisztdzdsas érdekében kizreadjuk a dr. Boleratzky Lordnd dltal
emlitett "Elvi hatdrozat" hiteles szdveget. - i T e

97/5/1956. M.
ELVI HATAROZAT AZ EGYHAZI REHABILITACIOS ELZARASROL
(Elfogadta az Egyhdzegyetem Tandcsa 1956. okidber B-i Ulésében 3. sz. hatd-

rozataval €s ezi a sziveget az Egyhdzegyetem Tandcsa 1956. december 11-1
iilésében 5. sz. hatdrozatdval midositotta.)

1. §
Rehabiliticids eljdrdsnek annak érdeiegben van helye, skit tiirvénysértés
vagy Jjogsérelem folytan erkilcsi vagy anyagi kdrosodds ert.
5 2. §

/1/ Az eljdrdst fontos egyhdzi kiizérdekhdl az Egyhdzegyetem Tandcsa

rendeli el.
. /2/ Az eljdrdst kérelemrs az Egyhdzegyetem Tandcsa kiiteles elrendelni,
ha a keérelmezd minden rendes és rendkfviili jogorveslatot kimeritett.

3. 8 .
A rehabilitdcids eljdrdst az esetben, ha az lgyben elfzetesen egyhdzi

fegyelmi eljdcds volt folyamatban, az Egyetemes Torvényszik teljes tlése

folytatja 1le.
Minden mds rehabilitdcid elbirdldsa az Egyhdzegyetem Tandcsa elé tarto-

zik.
5. §
/1/ Az anyagi kdr felmeriiltét mind az Egyetemes Thrvényszek teljes Ulé-
se, mind az Egyhdzegyetem Tandcsa megdllapithatja.
/2/ A kdrtérités mértékét és modjdt az Egyhdzegyetem Tandcss hatérozza
meg.

TS
[==)




DOKUMENTUM

5. 8

Az eljdrds meginditdsa el6tt az egyetemes kizpy(lés slndksége felhiv-
hatja a kérelmezdt, hagy az eljdrds kiltségeit 15 nap alatt helyezze letei
be.

6. §

Az Egyhdzegyetem Tandcsénak a rehabilitdcids eljdrds sordn hozott vég-
hatsrozata ellen az érdekeltek az Egyhdzegyetem kbzoydléséhez fellebbezes-
sel élhetnek a véghatdrozat kikézhesitésétol szémiiott 15 napon beliill. Koz-
érdekbdl ugyanezen hatdrida alatt fellebbezéssel élhet az egyetemes fel-
ipyeld is.

Indokalds:

A rehabilitdcis lehetSségét minden jogrendszer biztositja. Az Egyhdz-
egyetem Tandcsa az E. t. II. tc. 76. § /b/ alapjdn hozta meg ezt az elvi
hatdrozatot.

ad 2. §

- A fontos egyhdzi kozérdekbdl, tehdt hivatalbdl elrendelt eljdras és az
illetd kérelmére elrendelt eljdrds kizgtt a killdnbség csak az, hogy az Egy-
hazegyetem Tandcsa az egyhdzi kizérdek fennforgdsdi diszkrecionslisan dlla-
pitje meg.

ad 3. §

Eldzetes torvényszéki eljdrdst csak birdsdg birdlhat feliil, mert az el-
jards eredménye birdi itélet utdlagos megsemmisitése.

Az Epyetemes Torvényszék teljes iilésénsk az E. t. VIII. tc. 27. § ér-
telmében dontvényhozdsi jogkiire van és igy a legfelsGbb egyhdzi birdsdgunk.

Minden mds jogsérelem és joghdirdny orvosldsdt az Egyhdzegyetem Tana-
csa, az egyhdzi kdzigazgatds terén orszdgos dttekintéssel rendelkezd szerv,
hivatoti eszkdzdini.

ad 4, §

Mind az érdemi ddrtés, mind & vele kapcsolatos jdrulékos kérdések el-
dontése ugysncsak egy hatdsdg illetékessége elé tartozik és gy minden
esetbern, tehdt az esethen is, sz Egyhdzegyetem Tandcsa jogosult a kdrteri-
tés modjat &s mertékét megdllapitani, ha az aenyagi kdr felmeriilését az
Egystemes Tdrvényszék teljes Ulése mondotta ki. Az, Epyhdzegyetem Tandcsdnak
ugyanis az egyhdz pénziigyl helyzete tekintetgben nagyobb dttekintési lehe-
tosége van, mint az Egyetemes Torvényszeknek.

ad 5. §

Az alaptalan kérelmek elharitdsi lehetbseégének biztos{tdsa teszl szik-
ségessé, hogy a kiltséges eljdrds csak akkor induljom meg, ha a kol tsegeket
a kérelmezd eldlegezi.

ad 6. §

A jogorvoslati lehetdséget a rehabilitdcids iigyek fontossdgdra vald te-
kintettel mind kizérdekbdl, mind maganérdekbdl biztositani kellett.
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TARTALMI 0OSSZEFOGLALD

Die 19. Folge unserer Zeitschrift beginnt mit der Predigt des verstorbenen
Bischafs D. Jozsef Szabd, Den in prachtigem Ungarisch predigendenr und
schreibenden Bischef inspirierte das Herannahen des "Alters" auch zur Pos-
sig. — Anlfisslich des Reformationstages bringen wir den Abschnitt "Die Ent-
wicklung Luthers zum Reformator" aus dem heute nicht mehr erh#ltlichen Buch
des einstigen Professors Or. Dezsd Wiczidn, mit der Einleitung von Sandor
Magassy sen. — D. Zoltdn Boks erdirtert inm seinem Artikel "Luther der 'Um-
stirzler'" einige aktuellen probleme unsersr Kirche: wie wurde das zur Er-
richtung eines Krankenhauses seitens des Diskonissenvereines FEBE erworbens
febfude zur bischdflichen Residenz; wie informieren zwei in deutscher
Sprache erschienenen Hefte das Ausland Uber den Zusand unserer Kirche; wa-
rum erschien das Buch iber die Evangelischen Kirchen in Ungarn liickenhaft?;
und in welchem Sinne bezeichnet eine Studie dieses Bandes Luther als "Umst-
irzler?; aus welchem Grunde schlissst ein Bischof die Mitglieder der Re-
formbawegung aus der "Gemeinschaft der Heiligen" aus?. — Sdndop Weltler
empfahl der im Sopron am 12. Juni 1993 abgehaltenen Konferenz der Ordass
Lajos Gesellschaft unter dem Titel "Abschied von der Strulctur?' 12 Punkie
zu besprechen. Oer Umfang unserer Zeitschrift erméglicht es nicht die gros-
se Zahl der DiskussionsbeitrZge zu publizieren. — Zu dem in der 18. Folge
unserer Zeiischrift erschienenen Artikel ‘Abartus uvnd. Glaube" bringen.wic
nachrtéglich den entfallenen Abschniti. — Am Grabe des vor 15 Jahren vers-
torbenen 0. Lajos Drdass gedachie am 14. Avgust Jdnos Iitzeés. — Als Doku-
ment bringen wir den Brief von P4l Martos, lasut welchem er nach Zuriickle-
gung seines Amtes als Vorsitzender des Landesrechnungshofes, auch seinen
Austritt als Miiglied des Rechnungshofes bekannt gibt. — Wir verdifent-
lichen die grundsdtzliche Entscheidung des Landeskirehenrates Nr. 907/5/
1356, M. iiber das kirchliche Rehabilitationsverfahrcen. '

The 19th issue of our. periodical beging with a sermon by the late Bishop

Jizsef Szabd D, M, C. — The bishop, who wrate his sermens and prose in mag-
nificent Hungarian language, was inspired by old age (Oregség) to write

‘poetry. — Commemorating the Reformation, the chapter Luther's development

as a-reformator from a no longer available book by the late Professor (r.

Oezsd Wiczidn is republished with en intreducticn by Sdndor Magassy. —
Zoltdn DOdka D. H. C. in his artiecle Luther the 'Subverter' touches upon a

few probienis of our Church's present: How did the building bslonging to the
FEBE Deaconess Society, purchased to be a hospital, become a Bishop's Pala-
ce? How well do two German-language brochkures inform foreigners about the

state of our Church? Why has the book Lutheran Churches in Hungary been

published incomplete? And in what sense does ome of the introductory essays
in the book cell Luther a "subverier"? On what basis does the bishop exclu-
de the members of the reform movement from the "communion of the saints"? —
Sandor Weltler offered twelve theses under the title Farewell to Siructure?
for discussion at the Conference of the Ordass Lsjos Barati Kir, held on

12th June 1993 in Sopron. The limited spsce of our periodical unfortunately
makes it impossible to publish the preat number of contributions. — The pa-
ragraph left out of the article Abortion and the Believer in the 18th issue
of this periodical is now additionally published. — On 14th August Jénos

Ittzeés commemorated Bishop bajos Ordass D. H. €, who deceased 15 years aga,
at his tomb. — Among the documents is published P&l Martes's letter, in
which, having previously resigned from the chairmanship, he resigns from
the membership of the Centrsl Audit Dffice. — The 907/5/1956. M. Principles
of the Church Procedures of Rehabilitation, issued by the Universal Church
Council, are also published.
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E SZAMUNK SZERZOI

Or. Ddka Zolidn gyiil. lelkész Révizgydrk
Gyoring dr. Drenyovszky Irén gyecmekorvas Budapest
Ittzés Jdnes gylil. lelkész Kiszeg
Marios Pal kizgazddsz Budapest
+0. Szabd Jizsef pispik Gyar
Weltler Séndor gyll. lelkész Sopran
+ir. Wiczidn Dezsd egyet. tandr Budapest

Kozl jik az Ordass Lajos Bardti Kdr kiadvdnyainak jegyzeékét. Fpits frds
valamernyi. Ezért ajénljuk bizalommal olvasdsra és kérjilk szives faradozd-
sukat a terjesztésben.

ORDASS L.: "A keresztfa tiévében" Nagyheti dhitatok ........ vesesass 100,- R
ORDASS L.: Jd hir a szenveddknek. Prédikscidk 1956-1958 ...........250,- Rt
OROASS L.: Vddirat. KOTTEJZ +vvuvririvarniiaeicnnninnnnss, P 40,- R
ORDASS L.: Nem tudok ImdokOZNi ...vvviverineiennrieneaneenninnennns ipg,- R
GIERTZ-UROASS: "Hdzdt kdsziklara epliette" Elbeszélés ............. 150,-
GIERTZ-ORDASS: "Hithdl éliink" £lbeszélés ..... Vaadnreaaraaanaaranan 200,- Ft
TERRAY L. G.: Mem tshetett mdst! Ordass Lajos életitja ............ 100,-
VIRAG J.: 0. Luther Mirton drmagdrol. Eletrajz ............ fereaens 100,- R
BOTTA I.: Dévai Mdtyds, a magyar LUTRBL ..cviivinrinninenrnecnans . 80,- R
KAPT B.: Isten harfdsa. Gerhardt P&l Slete .....vviivinnrnnnnnnnnns 150,- #
SCHOLZ L.: Tisztitsd meg szived, hogy megtartassdl ...........o.n. ., 80,- R/
SCHELZ L.: Két sugdrzd igazgytingy. Irdswagyardzat ................ L120,- R
RITTER K.: "A lelkipdsztor imddsdga” ....cceevevrirncevirnneinnnnnan &0, Ft
VAJTA V.: Rit és élet Osszecsengése. ElGatds ...vvveriviiiiirnnnens 40,- R
BURGCZ SANDOR: Kidltds a mélybAl. Elbeszelés ......oveevvnvrenrnns. 300,- R
BOLERATZKY L.: "A miskolci Ev. Jogakadémia miltjs, jelentdsége .... 40,~ &
BELERATZKY L.: "Az Evangélikus Egyhazjog™ Z. T. vuvrrrnrrnnnnnnenns 300,- R/
A "KERESZTYEN IGAZSAG" — negyedévi folydirat. Evi e16fiz. ......... 300,- Rt

A KIADOHIVATAL hdldsan kiiszini a figyelemnsk és szaretetnek azt az ajdndé-
két, amit a kordbban befizetett eldfizetdsi dij kiegészitésére érkezik
pénztérunkba!

A kiaddhivatal kéri s cimvaltozdsok szives bejelentését, hogy a folydirat
kézbesitésében zavar nz tdmadjon.



