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+ D. SZABD J0ZSEF pispok
A CEL

Elhangzott & Magyar R&didham 1941. &prilis 27-én, Misericor-
dias Domini vasdrcnapjdn.

"Ne nyuptalankodjek a ti szivetek: higgyetek
Istenben, és higgyetek énbennem. Az én Atydm
hézdhan sok hajlék van, ha nem igy volna,
megmondtam volna nektek. Elmegyek, hagy he-
lyet készitsek nekiek. Es ha majd elmentem,
€s helyet készitettem nektek, ismeét eljdvok,
€5 magam mellé veszlek titeket, hogy ahol én
vagyok, ott legyetek ti 1s. Ahova pedig én
megyek, oda tudjdtok az uist.” Tamds erre
igy s=zolt hozzd: "Uram, nem tudjuk, hova
meégy: honnan tudndnk dkkor az utat?" Jézus
igy vdlaszolt: "En vagyok az dt, az igazsdg
és az élet, senki sem mehet az Atysdhoz,
csakis énaltalam."

Jdnos evangéliuma 14,1-6.

A cel dintd tényezBie életiinknek. Mert a cel nemcsak jelen-
sége, hanem feltétele, nemcsak Jjdruléka, hanem lényege az
gletnek. A cél az dlet inditd motorja, hajtd dszidkéje, fel-
gdata, tartalma, jutalmaz, értelme, — mindene. A cél maga az
glet! A ceéltalan dlet értelmetlen élet, az értelmetlen &let
haszantalan élet, a haszontalan élet nem élet, hanem mapa a
haldl. Akkar élink, ha van célunk, addig éliink, amig van cé-
lunk, olyanok vagyunk, amilyen a ceélunk.

Ezért nem mellékes, hogy a cé€l kérdésében tisztdn ldssunk,
s helfle kikapcsoljunk minden zavart €s tévedeést.

1. Végzetes tévedés szokott jelentkezni mindjdrt a cél el-
helyezésében. Ki hova helyezi, hol keresi és miben véli a maga
celjdt. A tanitvdnyok foldi sikba helyezték gletiik ' ceéljat.
Jézushoz is azért csatlakoztak, mert fdldi viszenylatban var-
tak tdle nagy dolgokat. Politikai szabadsdgot, snyagi jJavakat,
fdldi dicsdséget. S mikor Krisztus egyszercsak szenvedeésgrdl,
haldlardl kezdett nékik szdlni, egyszerre érielmetlenné zasva-
rodatt elattik minden, €s a teljes célvesztettség sitét nyug-
talansdga szakadt rdjuk. Ez a zavar gs nyugtalansdg sikolt
Tamds ajkidn keresztiil mindnydjuk szivébal: "Uram, nem tudjuk,

hovd mégy..."
Testvér! Te tudod, hol s célod? Hova helyezted, hol kere-
sed, miben véled &leted dsi, végoéljdt? — A boldogulédsban a

cél, mondjs & tdrtetd; az eredményes alkotdsban a ceél, mondjs
a becsvdgyd; a szerzésben a cél, mondja = pénzeéhes; a szdrako-
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zdsban a cél, mondja az dritmvaddsz; a csalddban, a szolgdlat-
ban van a cél, mondja a kitelesség iiszteletreméltd embere.
févedés! Hibds célelhelyezés! A cél nem a2 f£8lddn van, hanem a
mennyben. Ddadt, nem idedt! "Az én Atydm hdzdban sok lakdhely
(hajlék) van... Elmegyek, hogy helyet készitsek nektek. Es ha
majd elmentem, és helyet készitettem nektek, ismét eljivik,
€5 magam mellé veszlek titeket, hogy ashol én vagyok, ott le-
gyetek ti is." 0Ott a cél: a mi Atydnkndl Krisztussal. Abban a
bizonyos mésvildgban, amelyrf8l lres szivvel, hitetlen 1élek-
kel, fanyar wvagy gunyos keéppel, lekicsinyld mozdulatokkal
szoktunk nyilatkazni. Pedig vagy ott a cél, vagy egyaltalén
nincs cél! "Ha mi csak ebben az életben reménykedink... minden
teremtménynél nyomorultabhak wvagyunk..." Ha célodst a porba
helyezed, ha reményed felbukik a sirhalomban, ha vdgyad csak
az éléstdrig, telt erszényig, foldi sikerig ér £l, hes életedet
cssk mulandd delgokhoz, halandd emberekhez kGtdd, — mondd: ér-
demes volt-g akkor megsziiletned é&s végigharcolnod az &leted?
- Ne zavarjuk dssze 8 -dolgokat: e f61ddn kell dolgozni, alkot-
ni, gyermeket nevelni, nagy ceélokért dldozni, vérezni, é&lni-
halni, — de ez kitelesség és nem cél. E folddn részesedheiem
tiszta drdmikben, de ez lehetdség, nem cél. S amikor dolgozom,
alkotok, szereiek, oriildk, sohasem felejthetem el, hogy a nagy
Ut mentén mindezek csak kizbeesd, kis dllomdsok, maga a vEgsd
cél a mennyben van., A keresziyeén e€let egyik slapiudata az a
hit, hogy "nincsen itt nekilink maradandd vdrosunk, hanem a jo-
venddt keresgsi(k"”., Tudni, hogy itt kdnnyben, sdrban zaréndokla
utas vagyok, ott mejd fényben, dromben megérkezett lakd le-
szek. Itt nyomoruli zsellér, ottt boldog Grikds! Ime itt a cel!

2. De mi hdt a cél?! Ezt is hdnyszor fédlreédriették és té-
velygésbe magyardztsk. "Az én Atyamnak hd&zdban sok lakdhely
van." Krisztus lakdhelyet f{gdr. Semmi szertelen, képzelet-iz-
gatd kiszinezés: egyszerl Igéret ez mennyei laskdhdzra. Ez a
lakéhdz “van™. HNem azért, mert magsatdl értetddd, hogy van.
Csoda az, hogy van. Nem azeért van, mert mi kierdemeltik, vagy
mert nekiink dgy 36, hooy legyen, hanem azért van, mert Isten
tigy akarta, hagy legyen. Az ember kihullott Isten kiGzdsségé-
biél, s oda tulzjdon erejeével magdt tdhbhé vissza nem torndzhat-
ja. A vildgon semmink nincs, amivel oOritk lakdst bérelhetnénk
magunknzk a mennyben. Kegyelem sz, hogy lakésunk van 2 menny-
ben. Kegyelem, mert nem lehet semmibdl levezetni, és nem lehet
semmivel megmagyardzni. Kegyelem, mert nem lehet eldre meg-
szolgdlni eés nem lehet utdlag meghdl&lni. Kegyelem, mert csak
egy indoka van, de ez rajtunk kiviil esik: Isten kegyelmes Jjd-
tetszeése, — Ezi a lakdhelyet Kriszius késziti el. Haldlaval,
feltdmaddsdval, mennybemenetelével é&s ertink vald sziinielen
kizbenjdrdsdval., — Aztdn majd egyszer eljdn értiink. A keresz-
tyén ember Krisztus értiink vald eljiovetelénsk, ennek a mdsodik
ddventnek éld reményseégében é€l, vdr, szolgsal, imddkozik, szen-
ved és temet. — Akkor majd magdhoz vesz minket, hogy ahaol D
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van, mi is ottt legyiink. A teljes kdzbsseg ez, amelyel tGbbé
nem gdicl és zavar a bGn, a csak rész szerint vald ismeret és
a csak tikdr &ltal vald latds. Ez a teljes kidzisseég maga az
idvbsseég, 8 lepfobb jd, amelyr6l P31l apostol azt mondja:
"Krisztussal lakozni mindennél jobb." Ime a cel!

3. Vajon hogy Jjuthatok ehhez a célhpz? Mi mindent vittek
mar véghez emberek, hogy a célhaz maguk végjanak, vagy kivez-
zenek utat maguknak. Aldoztak és imddkoztak, bdjidltek és
gydtrddtek, bébeli fTornyokat épiiettek, mindenilket adaadtdk,
csakhogy a maguk-vdgts dton juthassanak a célhoz. Pedig ha 41-
dozattal és akarat-megfeszitéssel, vagy bdrmiféle emberi do-
loggal el lehetne érni az Udvbsséget, sz azt Jelentené, hogy
lehetséges az dnmegvaltds. Akkor az ember maga is tudna segi-
teni magdn, tehdt nem volna szilkség Krisziusra, ski vildgosan
megmondotta: "En vagyok az dt." Nem azt mondja, hogy dtjelza.
Igen, az Ut mentén Uijelzdk is vannak, €s nagyon aldottak ezek
az Utjelzdk. Aldott a prdfétdk szelgdlata, Keresziteld Jénos
mutatd ujja, az apostolok-vtmutatdsa. Ma, . sajtdvasdrnapon em-
lékezziink meg arrdl is, hogy dldett dijelzd tdbla tud lenni a
sajtd is. Ki tudnd szdmbavenni, hogy hdny dtkeresd iévelygdt
igazitott mdr dtba egy-egy Biblia, énekesktnyv, imddsdgos-
kdnyv, vagy sz Isten egyéb betdkatondja. Oe ezek csak dijelzd
tdbldk, vagy utikalauzok, az Ut maga Krisztus. Nem lehet vdla-
getni. 0% kell elfogadnom dtnak, mert egyszeriien "nem adatott
az emberek kozdtt az ég alatt mds név, mely dltsl kellene né-
kilnk lidvdziilnilink..." Csak 0 lehet az "igazsdg"-unk, amely
rednk borul, elfedez, amelyet Isten nékilink beszdmithat. Isten
benne békiilt meg a bdnds emberrel. Kriszius Istennek egyetlen
€s utolsd irgalmazd mozdulata, kegyelmes kéznydjtdsa. Aki ezt
el wnem fogadja, ©Gndn blnének torvényszerd kidvetkezményshe
itkdzik bele. MNekiink btnbocsédnatra hajlando, irgalomra indult,
kegyelmes Atydra van szilkségiink, Mdr pedig "senki se mehet az
Atydhoz, hanem csak #£ndltalam", mondja a3z ige. Krisztuson
kiviil, sz 0 megkerillésével csak a felségében megsértett, {té-
letes és rettenetes Isten taldlhatd meg.

Abban van az evangélium lirGmhire, hogy Krisztusban utat
kaptunk Isten atyai szivéhez. Hogy Krisztusban (Ot és cgl eggyé
lett a szémunkra. Ezért nem nyugtalankodunk., Ha magunkra
nézidnk, minden okunk meg volna a nyugtalankoddsra. Oe Krisz-
tusban kapaszkodunk, s akkor tdobbé semmi jogunk a nyugtslanko-
dasra. Mert most mdr minden nyugtslankodds hitetlenség volna
azzal szemben, aki megmutatta a célt és Gnmagédban az utat is s
Gélhuoz. Hs nem igy volna, O azt is megmondotta volna. Krisztus
nem hazudott, amikor azt igérte, hogy az- 0§ Atyjdnak hdzdban
sok lakdhely van. 0 megmondotta az igazat, akkor is, ha azzal
fdjdalmat kellett okoznia. )

Ezért nem nevezem végnek & haldlt, ezért nem mondom, ha
meghal a kedvesem, hogy "vége van", ezért nem rdz pogdny,
hitetlen sirds szeretteim koporséja mellett, s ezért "nincs
mar szivem félelmére, néznem sirom femekére"”.
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Milyen jd tudni, hol a2 cél, mi 3 cél &s ki az 4i!

Sziv, sziv, nyugialasn-sziv! Csendesedjél! Ha életem &jszaka, Krisztus
benne 2 naptdmadat! Ha életem pusztasdg, Krisztus benne g pdsztor! Ha éle-
tem b0nGs, Xrisztus red a kegyelem! Ha £letem halslos, Krisztus az élet)

Ezért neveziék a répgiek ezt a vasarnapot "misericordias Domini" — "az Ur
irgslmassdga" vasdrnapjdnalc. )

Igen! Misericordias Domini in aeternum cantabo. Az Urnak irgelmassdgdt
hadd énekeljem Birikké! (B9. zsolt. 2.)

Szivvel, széjjal, lélskkel!

Elettel!

Amen,

Kiszontjik a 75 éves 0. dr. Vajta Vilmost

"Felvipgydzd"-ja volt sgyhdzunknak, ski az Evangélium vigasztaldsdval és
samaritdnusi irgalmassdggal gondozta azokat, akiknek szolgdlata hazzi egy-
hazunk pdsztorai szdmdra skaddiyozott és tiltott voli. Tetie ezt azzal az
Gkumenikus testvéri szereiettel, amely tudomdnyos és gyakorlati munksdja
szdmdra Istentdl kapott hivatdsa volt.

1945-161 a német koncentracics téborokbdl és a hazdnkbdl érkezett mene-
kiiltek pondozdja, 1958-19B88-ig a kilfdlddn éld Magysr Evangélikus Leiki-
gondozok Munkektzdsseégének elntke voli.. Méltdn irja 60. sziiletésnapja k-
szintdjében egy kiillfolddn megjelend lap: '"Mem sok olyan kiilfoldi magyar

gyiilekezet van, amelyet személyes litupatdsa alspjdnm ne ismerna... oy piis-
pdiki cim nélkidl is "vigydzdja", episzkoposza volt a kiilftldi magyar evan-
geélikussdgnak.™

Ezt a "felvigydzdi tiszt"-et IstentSl rendelt feladatkeént fogadta. Ami-
kar 1948-ban bezdrddott a "vasitigginy", s mintegy vildgtdl elzart birtdnne
véltunk, egyhszunkat az Egyhdzak Vildgtandcsa alakuld kizgyilssén O keépvi-
selte,

Isten parancsclia "felvigydzoként" intette tudomdnyos teoldgiai murkdi-
ban egyhdzunkat, amikor tanitdsunkban és gyakorlaturkban hamis dtra tévedt
ldbunk.

Ha bdrmilyen emberi inditdsbdl tette is egyhdzunk, Isten kényszerits
erejének tulajdonitjuk, hogy a budapesti Evangélikus Teoldgial Akadémiz
1989-ben, megkésve, iohb kUlfildl egyetem utdn, tiszteletbeli doktori cim-
mel tintette ki.

Isten irdnti hdldval kiszdntjik a 75 éves D, dr, Lsjts Vilmost. Kiosziin-
juk, hagy tanitdnk és pdlddnk valt a "Hitbsl fekadd élet” utjsn jdrdsban.
Megkiszinjlk a helyettiink és értiink végzett szolgdlatait, s Jézus Krisztus
Urunk kegyelmes szereteiébe sjdnljuk 0t, csalddjat &s tovdbbi munkdlkods-
sat.
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Dr. KARNER KARDLY
HAZASSAG £S CSALADVEDELEM EGYHAZUNKBAN *

A "Lelkipdsztor" legutobbl szamdban Kovdcs Géza tanulsdgos
tanuimdnyt kozilt a hazassdgral. A kidvetkezd sorokat jerészt
ez 3 cikk inditotta el, dgyhogy azok részben mintegy kiegészi-
tésiil szolgdlnak Kovdcs Géza irdsdhoz. De tdl is mennek rajta,
egyrészt, mivel Kovdcs Géza fejtegetéseli az egyik ponton hid-
nyosalk, mdsreszt, mivel 2 hdzassdg Bs vele egyidtt a csaladi
élet — jorészt a Kovdcs Géza d1ital is emiepgetetit krizis miatt
— nem engedi meg a tiszidn eszmei elmefuttatdsckat, hanem
egészen konkrét €s @ jelen szlikségleteihez mért gyakorlati
magatartdst kovetel egyhdzunktdl.

1. Kovdcs Géza a Szentirds és a hitvalldsi iratok Gzenstet
igyekezik megszdlaltatni. Fejtegetéseiben elsdsaorban a hitval-
1451 irstokra +tamaszkodik és az ott taldihatd szempontokat
igyekszik korszerden drvényesiteni. Ez rendjén is van. Nem
szabad azonban megfeledkeznlnk arrdl, hogy 8z Ujszbvetség
a hdzasssgra vonztkozdlag +obbet mond, mint & hitvalldsi
irataink.
_ A hdzasséyg alapja Jézus szava szerint Isten ieremtd akara-

ta, mellyel sz embert férfidvd és asszonnyd iette s rendelte,
hogy @ hdzassdgban a ketid "egy testté” legyen. Gen. 1, 24 és
2, 27 szavait Jézus nyomaiékkal idézi (Mdark 10, & kk.) s hoz-
zdteszi: "Amit Isten egybekot&étt, ember szét ne vélassza”
(Mdrk 10, 9.

= Megjelent s Lelkipdsztor 1943. évfolyamdban, és kiillénlenyo-
matban. ‘ :

1/ A hdzassdgrdl az Oskeresziyénségben, ill. a hézassdg tjszo-
vetségi é&rielmérdl az uidbbi idében tdbbem is irtak, Igy
pl. v. t. Preisker: "Cheistentum und Ehe in den esrsten
drei Jahrhunderten", 1927; — Delling: "Paulus' Stellung
zu Frau und Ehe", 1931; — Stauffer cikke a Kittel-féle
"Theologisches Worterhuch zum Newen Testament"-ben, I. 646— .
651; — Bichsel: "Die Ehe im Urchristentum", Theol.
Bliatter, 1%42, 113-12B. 1pk.
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Ezzel Jézus egy eladdig teljesen UF mozzanatot g€rvényesit.
E szerint a jézusi ipge szerint t. 1. a hdzassdg a férfinak és
az asszonynak egy egész életre szdld, felbonthatatlan kizidsse-
ge. Hitvalldsi irataink szi a szemportot nem emelik ki kildn,
— taldn ezért sikkad el az Kovdcs Géza irdsdban.2/ A refarmd-
cid kordban a hsazassdg felbonthatatlans&agdanak a hangsulyuzésa
nem is volt sziikséges, meri sz nem volt vita tdrgys és a ke-
resztyén életben nem volt probléma. Ellenben az Ujsziévetség
vildgdban ennek a hangsdlyozdss anndl fontosabb volt. Tudjuk,
hogy a zsiddsdg kdrében Deut. 24, 1 kk. alapjdn a hdzaessdgi
elvdlds gyakori volt. Az iradstudomdny ket vezeid iskoldja nem
azon vitstkozott, hogy a vélds lehetséges-s=, hanem csak azon,
hogy a férfinak milyen kgrilmények kizt &s milyen mddozatok
hetartdsa mellett van joga elkiildeni mapdtdl a feleséget. Kiz-
ismert az is, hogy milyen lazdk voltak az erkidlcsdk a nemi
élei é&s pedig a hdzassdg tekinteiében is a pogdnyok kozi.
A stoikus filozdiwsok kizil ugyan Musonius Rufus nagyszerﬁ
dicséretet zengett a hdzassdgrdl €s azt olyan eszményi szinek-
kel tajzalta meg, hogy azit még a Szentirds alapjan is 'bajos
felilmdlni, Oe a valdsdg, a gyskarlati é€let egészen mdst muta-
tott. Augustus kidltén torvényt hozott a hdzassdg védelmére,
hagy a8 ctsalddi élet szétzlillésének a tovaterjedeését megdlilit-
sa. Azonhan a hézas glet és a csaldd "kriziseé"-nek a megszin-
tetésére a "csaladvédelmi” intézkedések eredménytelanek marad-
tak, amig a belsd regenerdcid mey nem indult., Ez pedig & ke-
resztyénség dltal tdrtént meg, amikor érvényssiilt az Ujszivat-
ség kivetelménye & hdzassdgrs vonatkozdlag.

Jézus, mint emlitettlk, a bhdzassdgot Isien altal létesi-
tatt, emberi akarat d1tal felbanthatatlan kapcsolatnak mindsi-
tatte s ezt avval indokolta, hogy s tdrvény ("Mdzes") csak a
nép "keményszivisége” miatt adta a hdzassdgi elvdldsra vonai-
kozi rendelkezést (v. o. Mark 10, 5 kk.), de hogy "kezdettdl
fogva nem volt fgy" (Mdété 19, B). Az a férfi, aki a feleségét
elkildi és méds asszonyt vesz felesegiil, hdzassdgtireést kdvet
el és5 hdzassdgtirové teszi az elkillddtt feleségét is (Mark 10,
11; Maté 3, 32; Luk. 16, 18), — mert mds férfi veheti ot

2/ Noha pl. M&t. 19, 6 idézése a Luther &ltal kidolgozoit hé-
zassdgl dgenddban ezt mint magdtdl értddd szempontoi felté-
telezi {v. d. "Traubijchlein" a Kisk&té {filiggelékeben, 1. a
hitvalldsi iratok jubileumi kiaddsdt — "Die Bekemnt-
nisschriften der evangelisch-lutherischen Kirche.
Herausgegeben vom Deutschen Evangelischen Kirchenausschus®,
1930, — 11.531. lap).
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feleségll. Hézassdotidrést kivet el az a férfi is, aki elvdlt
asszonyt vesz feleséglil, és az elvdli asszony is, aki djesbb
hdzassdgot kot (M&te 3, 32; Mdrk 10, 12). Ma a legtiibh irsas-
magyardzdé megegyezik sbban, hogy Jézus szavainak a legrépebbi
fogalmazasa Mérk 10, 1-12 szakaszdban maradt rdnk s hogy a
Mdte 5, 32 és 1%, 9 fagalmazdsdban taldlhatd kivételezes
{("kivéve pardznasdg esetét") nem érthetd gy, mintha Jézus
a8 hdzassdpg felbontdsdra nézve 13, tirvénnyel biztositott lehe-
tiséget skart volns magsllapitani.3/ Egészen vildgosan és ha-
térezottan kell tehdt ldtnunk, hogy Jézus igéje tiltja 1. az
egyszer megktitott hdzassdg felbontdsdat, 2. hogy az elvdltak
i) hdzassdgot kissenek. )

Hogy pedig Jézus szavaii nem magyardzzuk helytsleniil, arra
nézve koronatand P&l spostol. I. kor. 7, B kk, fejtegetése
sordn az appstol Jézus szavdra hivatkozik é€s hangsdlyozza:
"Az asszony a férjétdl el ne valjék. Ha mégis elvdlik, marad-
jon hdzassdg nélkiil, vagy békiiljsn ki a férjével. A férfi ss
ktildje el. feleségét." . Az .apostol erzel .az utasitdssal Jézus
igéjét érvényesiti a gyidlekezetben. A vdldst nem lehet mindig
megakaddlyozni részben & pogdny kidrnyezet miatt, részben
pedig, mivel adoti kirilmények ktizt a hdzassdgot fenntartani
nem lehet. Azt azonban mindenképpen meg lehet akadslyozni és
el kell keriilni, hogy elvdlt emberek &3 hdzassdgot kidssenek.
Az elvdldshoz az apostol csak egy esetben jd4rul hozzd: ha
"hitetlen", azaz pogény hdzastdrs vdlik el keresziyén h&zas-
tarsétol. Az ilyen viéldst megakaddlyozni nem lehet, mivel a3
pogdny hidzastdrs nem ismeri el drmagdra kitelezfnek a keresz-
tyén €letrendet, s nincs olyan hatdsdg, amely annak kiilsa
érvenyt szerezne. Ebben az esetben is fenndll természstesen
& keresziyén hdzastdrsra az a tirvény, hogy dj hézassdgot nem’
kdthet.

3/ Ellenben Mdt. 5, 32 tandisdgs szerint mdr az dskeresziyén-
seégben dgy értelmezték Jézus tilalmdi, hogy az asszony ha-
zassagtorese, ill. pardznasdga dnmagdban megsziinteti a hd-

zassagot.
4/ Az evangelium dtbaigazitdsa szerint tehdt helytelen az a
felfopds, amely — mint ahogy a segédlelkészi konferencia

megbeszéléseinek az alapjdn Kovdcs Géza is feltételezi, —
Ugy véli, hogy az elvdltak esketésénél a probléma a hdzas-
sdgi eskd leteteleben rejlik. A hdzassdgi eskd letétele az
elvélt h&zassdgkdtd Jegyes reészérdl csak mdsodlagos és
szdrmaztatott probléma. A problémes az elvdltak
esketése.
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2. Az elmondottakhoz két mozzanatoi kell még hozzdfGzniink:

a) A hdzassdg felboanthatatlansdgénzk az életrendjét az
apostoli kor vége felé a keresziyeén egyhdz radikalizdlta.
A gyillekezetek vezetdire, '"pilspokék"-re, "presbiterek”-re és
diakdnusokra kimondotidk, hogy azok "egyfelesépd" férfiak le-
gyenek. {(I. Tim. 3, 2. 12; Tit. 1, 6). Az ugyancsak gyllekeze-
ti szolgdlatban 4116 dzvegyeknél is megszabtdk, hogy "egy fér-
fi felesége” lettek ldégyen {I. Tim, 5, 9). Ebben a kivetel-
ményben minden valdszinidseg szerint nem “"egynejldség"-riol van
sz0. Tdbbnejiségnek t. 1. =z dskeresztyénséggel szomszédos
teriileteken nincs nyoma, igy ertelmetlen volne e kévetelés,
ha a gylilekezet vezetdit idbbnejiségtdl tiliand. Ugyanezt mu-
tatjs az "dzvegyek”-re vonatkozd kovetelés: alig is lehet el-
gondolni, hogy az Gdzvegyek “egy férfidval" vald hdzassdgét
olyan értielemben hangsilyozza a szdveg, mintha lettek volna
asszonyok, akik — egyszerre! — tobb férfi felesége lettsk vol-
na. Az apostoli kidvetielés nem is venatkozhatik tilalmas viszo-
nyokra, mert hiszen a hdzassdgtirés és pardznasdg elleni dl-
ldsfoglalas az Gskeresztyénségben az elmandottak utdn, magdtdl
eértddo veolt. Mindennek alapjdn a3z Ujabb protestdns irdsmagya-
rdzék is nagyobbrészi megegyeznek abban, hogy a fentebbi kdve-
telés a megtzvegyiilt gylilekezeti vezetok és tisztségviseldk
mésodik nAsulését tilalmazza.2/ A hdzassdyg felbonthatatlansd-
gdt tehdt a pédsztori levelek = gyidlekezeti vezetidkre &s tiszt-
viseldkre olyan értelemben +terjesztik ki, hogy az dzvegyil
sorba jutottaknsk a mdsodik hdzassdpga ellen is d11&st foglal-
nak. -

b) A hézassdg Isten rendelte é€letfarma, Isten kapcsolja
egybe a hdzastérsakat (Mdrk. 10,. 9). Azonban a hézassdg egy-
gital e vilag eletformdja. Ezért a keresztydnek szdmdra, akik-
nek ""polgdrsdguk” a mennyben van (Fil. 3, 20), nem mindzn
vonatkozdsban a magstdl £rtddo életforma. Vannak, akik megtar-
tdztatjak mapukat idle az Isten kirdlyssge kedvéeéri (Mat., 19,
12}, €s vannak, akiket visszatart sz Isten kirdlysdgdtdl (Luk.
14, 20, v. d. Mdt. 22, 14), Ezért wondja P&l apostol iz, hogy
meghdzasodni ugyan nem vétek, de a hdzasssghan éldk az utolss
idokben '"nyomorusdg"-ba keriilnek. Ettol szereiné hiveit meg-
kimélni: ezért inti a korintusiakat, hogy akiknek feleségik
van, dgy €éljenek vele, mintha nem volna. A hdzassdg is e vilég
elmild dbrdzatdhoz tartozik {(I. Kor. 7, 26-35).

5/ Igy értelmezie e helyeket az dkori egyhdz is (pl. mér
Tertullianus).
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Mindez nem jelenti a hézassdp lebecsitilését holmi agzketikus
géletided]l kedvédri, hanem csak a valdsdégos helyzet feltdrdsat,
Hiszen = keresztyénség adott a hdzassdgnak mély etikai tartal-
mat, amikor a hézassdgot kiszabaditotta az érzéki Osztdn, sz
"eprgsz" hatalmibdl é&s henne & megalapozd erkidlcsi erdvé az
Ujszdvetsép értzlmében vett szeretetet ("agapé"), ill. az en-
gedelmességet tette (v. &. Ef. 5, 22 kk.). Az a férfi, aki
Krisztus szeretetével szereti a felesépgét, és az az asszony,
aki az egyhdz Krisztius irdnti engedelmessépgével engedelmeske-
dik férjének, tdhbé nem a "vak" szerelem dszibnével ragaszko-
dik hitvestdrsdhoz. Felette nem lesz az &szidn udrrd olyan
értelemben sem, hogy ha a szerelem ldngoldsa megszdnik, akkor
mds tdrsat keres magdnak, mivel az "Elei" kdveteli & maga
jogét. A keresztyén hdzassdgban az asszony tiibbe nincs kiszol-
gdltatva a férfi indulatdnak és Onkényeémek, hanem valdban
"eepiid tdrsa" férjének. Viszont a férfi sem rabjs t@ibbé az
asszonynak, aki érzékeit csdhitjs és langba boritja, hanem
tamasza. feleségének és érte feleldssépet visel. Ilyen érielem-
ben szenteli meg, teszi szentté sz engedelmes eés szerstetben
munkdikodd hit a hdzassdgot, ezért mondja azi Ef. 5, 32
"titok"-nak, ill. "szentség"-nek ("mysterien" = "sacrementum")

De legyen elég ennyi. {sak arra kell ebben az &Gsszefiggés-
hen rédmutatni, hogy hitvaildsi iratzink ennek az ujszivetségi
tanitdsnak megfelelfen mondjdk =a hézassdgot "vildgl Ugy"-
nek.6/ A hizasssgkBtés maga e reformdcid kordban még nem volt
egyhdzi ténykedés, Ezért hitvalldsi irataink nem hajlanddk a
hdzassdgat a kerssztségoel &s drvacsoréval egy sorban & szent-
ségek kdzé szamitani, noha a "sacrementum” szdt tégabb érte-
lemben nem tagsdjdk meg tale.?/ A hdzasssg "vildpi" jellege
azanban hitvalldsi irataink szdmdra nem Jelenti azt, hogy
ahhoz az egyhdznak semmi ké&ze sincs. Ellenkezdlep mapgdtol
értédik, hogy a haézastdrssk Gjonnan kotdtt hdzassdguk magdlda-
tdsa végstt a templomba mennek: a "Traublichlein" fdként ennek
a szertartdsnak a szdmdra ad dgenddt. Hitvalldsi irataink nagy
nyomatékkal emelik ki a hdzsssdg isteni rendelésstB/ és drikid-
nek annak keresztyén tisztasédgas felett.

6/ "Die Hochzeit und Ehestand ein weltlich Geschdft" — mondja
Luther a "Traubiichlein"-ben, v. ©. a hitvalldsl iratok fen-
tebb id. kiaddsdt, II, 328. lap.

7/ V. ©. Apologia XIII, 14: "Darum so es (t. i. a hézassdgat)
jemands will ein Sakrameni nennen, fechten wir nicht hach
an. Es soll aber gleichwohl sbgesondert werden vom Gen vo-
rigen zweien (t. i. a keresziségiol és trvacsordtdl).” Id.
h. I, 294. lap.

8/ "Gittlicher Stand”-nak mondja Luther az id. helyen.
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3. Hitvalladsi irataink nem foglalnak kildn dlldst a valds
tekintetshen. Luther a Nagykétéban alkalmilag utal a hdzassdg
tijszivetségi értelemben vett felbonthatatlanségéra.B/ Melanch-
thon az Apnlogidban tiltakozik az ellen, hogy a pdpasdg a pa-
pokndl - a megkdtdtt és eérvényes hézassadgokat hamis aszketikus
gletidedl kedveéért szétszakitotta.10/ Ebbsl vildgnsan kivetke-
zik, hogy hitvalldsaink ugy, mint az Ujszivetség a hdzassdgot
felhponthatatlannak tekintik. Valljuk meg nyiltan, hogy a mo-
dern protestantizmus és ezen beliil egyhdzunk kiireben kialakult
gyakorlat elhajolt e tekintetben az Ujszdvetségtdl és egydtial
Ritvalldsi iratainktdl is, s6t szokkal ellentétbe keriilt.
Az elnajléds, ill. ellentét ketids:

a) a hézassdgot mint vildgi dgyletet teljesen a polgdri
(dilami) hatdsagnak engedjik &t és magdtdl értédonek vesszik,
hogy a rosszul sikerilt, fgzerencseétlen hdzassdgok felbantha-
tok;

b) az elvélt hézasfelek 3 hézassdgkiiését minden fenn-
tartis nélkill megengedjik, ill. helyeseljik — egyenes ellen-
tétben Jézus igéjével Es ar EQEsZ Ujsziivetséyg egybehangzd
viasitdsdval.

Egyhdzunk szamdra & ketids megdliap{tds magdhan véve 1s
elegendd ok kellene legyen 8 tekintetben, hogy jelenlegi gya-
korlatat fellilvizsgdlja eés ismét Osszhangba hozza az Irdssal
gs hitvalldsi iratainkkal. Hiszen a Jjelenleg Ervérnyben levd
gyakorlat mdr nem a reformdcipnak g5 az utdna kivetkezd szdza-
doknak az driokségét drzi, hardem egészen (J alapokra helyezke-
dett. Mert igaz ugysn, hogy Luther €és a reformscid a hdzassdg-
kttéz vildgi jeliegét olyan értelemben is hangsilyozta, hogy 8
hizassagi Ogyeket 6s a véldpersket a "Jogdszok" és a "vilagi
hatdsdg” jogktrebe kivdnta utaltatni. Azonban ez az #llasfog-
lzlis mégsem eredményeztie az gvangelikus orszdgokhan kizdrdlag
szekuldris hézassdgjog kialskuldsdt és sz ‘egyhaz érdektelensé-
gét hdzassdagi Ugyekben.

9/ & 9. és 10. psrancsolat tdrgyaldsdndl, az id. kiaddshan
II. 637. lap.

ip/ Id. kiadas I. 338; 346; 349. 1lpk. Tiltakoznak a hitvalldsi
iratok 2z ellen is, hogy egyes rajongo irdnyzatok kireében
s hszassdgot felbontottdk, ha az egyik hdzastdrs nem osz-
tozott misik hdzastirsdnak a hitéhen s igy az uidbbinak az
itélete szerint "hitetlen"-nek mindsiilt; v, #. id. h. II.
B24, 19; 1096, Z4.

1
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Luther vilsgosan felismerte, hogy Krisztus Mat. 5, 32 alait
foglalt igéjével nem alkotott 4] hdzassdg jogot. Ezért az egy-
ndz munkdjdt Krisztus igéjének megielelden abban lstta, hapy
megvildgositsa a lelkiismeretet g5 szorgalmazza az Irds rcen-
delkezéseinek (a “tirvény"-nek) a megtartését.ll/ Ennek az
illasfoglaldsnak megfelelden a reformdcid kordban keletkezett
egyhdzi rendtartdsok a hdzassdgi iigyekre vonatkozdlag is tar-
talmaztak intézkeddseket, majd pedig — a szdsz példa alapjén —
a hézassdgi igyek a konzisztoriumok hatdskdrebe utaltattak.
fgy @ hdzassdgl iigyekbe az evangélikus egyhdznak hosszu iddn
keresztil dontd beleszdldsa velt s ez a koriilmény minden eseti-
re hozzdjarult az evangélikus orszagokban a h#zassdgi erkdlcs
biztositisahoz.12/ Csak a 19. szédzadben vildgissodott el a
hizassdgi jog teljesen és keridlt &t az d1lami jogszolgdltaids
kibrébe.

Kizben megromlottak az erkiilcsi viszonyok s ennek dssze-
feglald eredménye egyesbek kdzt az, amit a h&azassdg ds a2 csaldd
"ydls4gs"-nak szoktunk mondani. Hogy e vélsdg kialakulasahoz
fiem kis mértékben j&rult hozzd a hazassdgi -elvidlésok megkiny-
nyitése, azt a helyzettel ismerds szocioldgusok jdl tudjdk.
De tanvskedik errdl a statisztika is. MN&lunk — & trianoni
Magyarorszdgon — a legutsbbi hozzaférhetd adatok értelmébzan
1935-38 kozott orszdgos dtlagban minden 1374 megkdtdtt hézas-
sigra esett 1 vélds. A katolikusokndl valamivel jobb (l4°8),
a reformatusokndl (11°4) és ndlunk valamivel rosszabb (12'3 )
az ardnyszam. 1920-1t4l 1939-ig dsszesen tébb mint 110.000 ha-
zassdg bomlott fel, kbztiik kb. 3200 tiszta evangélikus és kb.
7000 evang#likus érdekeliségd vegyes hdzassdg. Ezek az edatok
magukban véve is elég megddbbentodek, kiildndsen, ha meggondol-
juk, hogy #vente kb. 2500 kidrll mozog & tiszta avangélikus és
kb. 4200 koriil az evangélikus érdekeltségl vegyes hdzassdgok
szams. Ezeknek az adatoknak az alapjén joggal mondhatjuk, hogy
az egyke, ill. a szilletéscsikkenés melleii a vilds egyhdzunk-
nak egyik legsulyosabb belsd erkéilcsi kérdése. Ehhez hozzd
kell venni, hogy a véldsoknak silyos kihatdsai vannak a nép-
szaporoddsra is. Valdszind statisztikai szdmitdsok szerint
+. i. joggal fel lehet tenni, hogy az emlitett hudsz év alatt
felbomlott &b. 110.000 hazassdg kivetkeziében kb. kétszer
annyi, tehdt kb. 220.000 gyermek nem szilletett meg. Gondeljuk
meg, hogy a trianoni Magyarorszdgon a harmincas években a
sziiletések szama évente mdr nem érte el a 200.000-et. A vdlé-
sok kbvetkeztében hdsz év alatt tédbb mint egy gvjdratnak meg-
felelé gyermek nem sziiletett meg!

11/ V. ©. Luther nyilatkozatdt (mGveinek erlangeni kiaddse 43,
116 k. 1lp.), kidzli Hauck, Realencyklepddie, 22, B62 lap.
12/ V. 8. a Realencyklopddie id. tanuimdnyat, 2%, 864 k. lpk.
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A hdzassdp 8s cssldd vdlsdgat nem lehet olyan csalddvédelmi
intézkedésekkel megoldani, amelyek csak tiineti kezelésre szo-
ritkoznak, hanem gyikereben kell megrapgsdni. Més szoval:
a kiztudatba ismét bele kell vésni a hdzassdg €s csalad ke-
resztyén hitbil fakadd szemléleiét. Ehhez pedig elsd sorban
tartozik hozzd annak a meggyikereztetése, hogy 8 hdzassag
egy egletre 52014 felbonthatatlan kiziisseég.
Ez nem "elvi igaszs4dg", hanem ezt a "gyakorlatban" kell é&rvé-
nyesiteni. Ma is hengoztaijuk szdszéken é&s valldstanitdsban
egyardnt, hogy a hdzassdg "tulajdonképpen" felbonthatatlan.
De_ ez keveset ér, ha a gyakorlatban fenntartds n£lkil magunke-
vd tessziik az dllami birdsdgok hszassdgokat felbonto itéleteit
gs minden tovabbi nélkiill lehetdséget adunk minden elvélt fér-
finak &s asszonynak, hogy templomsinkban d3j hdzassdgot kissdn.
Ezt a helyzetet kell mindensek eldtt megszintetni, mert e nel-
kil az ggyhdzban minden "csalddvédelem" gydkértelen, sdt kony-
nyan iires heszéddé lesz, ’

_.J61 tudom, hogy az egyhdznak ninpcs hatelmdban beleszdlni
a polgdri birdsdgok itéleteibe, melyeket hézessdgl upyekben
hoz. Ezeket az Iitéleteket mint alattvaldknak kiteless£olnk
tisztelettel fopgadnunk. Viszont az egyhdznak a sajat teciletén
joga van megéllapitani, hogy mely esetben hajlandd megdldani
hézassagkitéseket. Térjink vissza e tekintetben az Ujszbvet-
séghez, engedelmeskadjink Jézus szavdnak! Az utdbbi e&vekben
ndlunk sok szd esett az egyhézi fegyelemrdl. De sz egyhdzi
fegyelem kérdésénél mdst sem Lattunk magunk eldtt, mint az egy-
hdzhoz vald hGség tigyét. Bizonydra beletartozik ez utdébbi is
az- egyhdzi fegyelem kirébe. De ne feledkezziink meg arrél,. hogy
az egyhdzi fegyelem elsd tdrgya nem az egyhdzhoz, mint feleke-
zethez vald hdseég, hanem a hiség Istenhez és a neki vald enge-
celmesség. Egyhézl fegyelmezésiink kérdése egészen ferde sikba
keriil, ha errdl megfeledkeziink. Nos, a hdzassdpgi elvdlds kér-
dése legelsd sorban tartozik az egyhdzi fegyelem kerdésel
kiizé. Hiszen Jézus igéje maga 1is gbbe a8z irdnyba mutat s a:z
ijszéivetséghez P4l apostol utasitdsa a korintusi gylilekezet-
hez, valamint a pésztori levelek rendelkezései egyenesen fel-
szolitanak benniinket arra, hogy a vdldsok kérdéseben hiveink
fegyelmezéseérdl meg ne feledkezzink.

J61 tudom, hogy az Ujszivetségl kbovetelés radikalis érve-
nyesitése egyhdzunkban ma nagy nehézsépgeket okoz. Mat. 5, 32
vildgosan mutatja azt is, hogy hdzassdgtdrés esetében a tulaj-
donképpen megszdnt hdzassdg killsd formdjdénak a fenntartdsa
lehetetlen. A kizépkori egyhdz tapasztalatai alapjan a refor-
matoroknak bizenydra igazuk volt akkor, amikor a Mdt. 5, 32
igéjének megfeleld esetekben az é&rtatlan hdzasiel szdmdra
lehetove tették ) hdzassdg kitéseét: hiszen fdképpen a gyerme-
kek nevelése ezt a wmi viszonyaink kozt indokolttd teszi. Arra
azonban mégis el kell hatdroznia magdi egyhdzunknak — egyhdzi
és nemzeti érdekbdl éppen Ggy, mint az Isten igéjének valg
engedelmesség okdhdl —, hapy visszatér az Ujszdvetség kivete-
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léséhez a reformdcid dltal értelmezeti formdban. Ez kbzelebb-
ril f% kdvetkezd konkrtét intézkedéseket kivetelné egyhdzunk-
i6l:

a) Meg kell sziintetni az elvdltak esketéseét.

Fz az intézkedés sok fondk helyzettSl szabaditand meg
egyhdzunkat és lelkészeinket. HIiveinknek megmutatnd, hogy egy-
hdzunk a hdzassdgl eskilt komolysn veszi €s hopy & vildg {téle-
tét6l és véleményétdl flggetlenldl is meri érvényesiteni az
Ujszovetség igéjét. Bizanydra volndnak olyan hiveink, akiket
egyhézunk hatdrozott magatasrtdsa visszatartana, ha nem is a
vdldstdl, hanem legaldbb attdl, hogy elvditakkal kissenek
hazassdgot. Akik pedig mégis ragaszkodnak az ilyen hdzassdg-
hoz, azoknak a vildgi hatdsdgok eldtt mddjuk van hizassédg-
kitésre. Az 1igy megkdtott hézassdg is eErvényes hdzassdg.
Mi éppen a reformdcid dlldsfoplaldsa alapjan nem mindsithetjik
gzt "dgyassdg"-nak. Azanban egyhdzunk hatdrozottan kifejezésre
juttatnd, hogy az illetok tdltették magukat a keresziyén élet-
renden, ‘Nem -szabad "visszariadnunk -attol, hogy ezt hiveinknek
nyfltan és vildgusan megmondjuk.

b) Azokban az esetekben, amikor a Md&t. 5, 32-ben foglal-
tak alapjdn a reformdcidé kordnak kialakult jogrendje megengedi
az drtatlan félnek az (ijabb hdzassdgkdtést, ezt nekiink is le-

.hetdivé kell tenniink., Ez azonban nem t@rténhetik lgy, hegy az
érdekelt fél a vildgi birdsdg itélete alapjdn keéri G hdzas-
sapkttése esetén az eskiivire bogsdtdsi. Az egyhdznak kell O0j-
bél hdzassdgi "székeket"™ feldllitani, ezeknek kell ondlld =1-
jdrds segitsépgével megvizsgdalmiok, hogy vajjon megengedheté-e
az Uj hdzassagkités. Semmi esetre sem szebad megengedni, hogy
a "hiOtlen elhagy&ds'"-nak ma gyakorlatban levd formdjdt azonos-
nak vegylk avval, amit a reformdcid kordban mondoitak "deser-
tio"-nak. K&ztudomdsik, hogy ma a "hGtlen elhagyds" forméjdban
jdn 1étre 8 legtdbb k#zds wmegegyezésen alapuld, sakszor kiny-
nyelmden kdtitt hd&zassdgnak é&pp plyan kidnnyelmid felbonidsa.

c) Amint fentebb ldttuk, az Gskeresztyénség a gyiilekeze—
ti tiszitviselaoknél kiilgnigsen radikdlisan vetie a hdzassdg fel-
honthatatlanségdnak a kiveteléseét és Grkddttt azon, hbgy azok
erkdlesi tekintetben feddhetetlensk legyenek, Ez a kiiriilmény
megkiveteli, hogy egyhdzunk a hdzassdg &s csalddi élet fedd-
hetetlenségének a kiivetelményéi foknzott szigorisdgygal érvé-
nyesitse mindenek el6tt lelkészeknél, de azutdn a tobbi egy-

13/ Természetes, hogy az aldbbiakban csak alapvondsait adom a
kivetelményeknek, azokai egyhdzjogilag e€s a gyakorlati
gletnek megfeleléen ezutdn kellene kidolgozni.

13



TANULMANYDXK

hizi "tisztvisel6"-nél (tanitdknadl, tandrokndl stb.), valamint
minden egyhdzi funkciondriusndl (feliigyeldk, preshiterek sth.)

Utdbbi iddben nemcsak tanitdk é€s tandrok kirében fordult
eld, hogy hdzessdguk Zfelbamlott, hanem askadtak szérvanynosan
esetek lelkészek kdrében is. Ilyen esetekben szigord egyhdzi
vizsgdlattal kell megdllapitani, hogy vajjon nem lett-e szel-
gdlatra alkalmatlannd az érdekelt: hogyan hirdesse az = lel-
kész az Ujszlivetsdgnek a hdzassdg felbonthatatlansdgdra vonat-
kozé iizenetét, ha mage is elvélt ember &5 &letsvel &llanddan
crdcdfol az ipehirdetésére? E tekintetben nem teljes mentség az
sem, ha a hdézassig valamely, a reformdcid d1ldsfoglasldsa nyo-
man kialakuli hdzassdgjog értelmében vett valdok slapjdn ki-
fejezetten a nem egyhdzi szolgdlatban 4116 hdzastdars hibdajabsl
bomlott fel. A killdnds és kivételes méltdnyldst érdemld ese-
tekben +taldn kivezetd Ot lehetne az, ha az illetf eogyhéazi
szolgdlatban d11d elvélt mds gyililekezetbe, mds munkakiirhe
kerilne.l4/ Azokban az esetekben azonban, amikor ilyen kivé-
teles méltdnyldst Erdemld koriilmény nem forog fenn, ki kell
mgndani sz egyhdzi szolgdlatra vald alkalmatlansdgot és skédr
nyugdijazds (tjdn, akdr mds wmddon meg kell taldlni sz dtjdt
annak, hogy az illeid a gyakorlati lelkeészi szolgdlatbdl ki-
vdljon.

Ezt méltdnyos modon alkalmazni kell a iidbbi egyhdzi tiszt-
viseldre &g tisztségviselfre is. Semmi .ecetre sem szabad egy-
hdzi tisztségre elvdltakat megvdlasztani, ill. alkalmazni.

Ez bizonyéra kemény kivetelésnek ldtszik. Azonban =zzokban
a probds iddkben, amelyek kiinnyen elkivetkezhetnsk az egyhdz-
ra, fokozoitan drkddnie kell sz egyhdznak azon, hagy mindanki,
aki az egyhdz szolgdlatdban £11, =gyéni erkidlcsi éleie szem-
pontjdbol feddhetetlen legyen.

Az elmondottakst bizalommal sjdnlom lelkésziestveéreim szi-
ves figyelmebe. Kérem, gondoljdk &% az elhangzotiakat, tegyék
8 kérdést maguk is vizsgdlat tdrgydvd. Helyesnek tartandm, ha
ezt s kérdést a lelkészegyesiiletek alapos referdtumok segitsé-
gével megtsroyalndk, abban egymdssal egyetértésre igyekeznének
Jutni és ennek alapjén minél siirgdsebben megtennénk a szikséd-
ges lépéseket egyhdzunknzk ddntésre és intézkedédsre illeiékes
testileteindl, Hiszen kétségtelenidl égetd kérdésrdl vam szd.
Ezt mutatja az a kdrllmény is, hogy az eldkeriilt a segédlelké-
szi konferencidn. BDe nemcsak égetd kérdésrdl van szd. Arrdl
van sz6, hogy egyik nagyon fontos €letkérdésben hajlanddk
vagyunk-e mi, az Irds €s a reformdcic e%yhéza valdhan, teljes
aldzattal é€s hidnytalanul meghajolni az Irds eldtt, azt egyha-
zunkban 3 minden emberi okoskodds és kritika fil5tt 4116 norma
normansszd tenni.

14/ A hézassdg felbountésa — ritka kivételektdl eltekintve —
rendesen annyi szdbeszédre, a gylilekezetben kijlénféle 41-
ldsfoglaldsokra ad okoi, hagy legtibb esetben megrenditi a
gylilekezet szolgdlatdban #4116 lelkész €s a hivek kizt azt
a8 bizalmat, amely a szolgdlatnak egyik elemi eldfelidtele.
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GYORINE Dr. DRENYOVSZKY IREN
AZ ABORTUSZ ES5 A HIvD EMBER

Fenti cimen tartottam eldsddst az Ordass Lajos Bardti Kdr
1992. november 5-i Gsszejdvetelén, Kelenfdlddn., Azdts sok viz
folyt le & Dunén (hdla Istennek, hogy még folyik). Megszile-
tett az 43, dn. "magzati élet védelmerdl” szdls tdrvény. Elet-
be lépése 6ta a Krisztust kivetéknek még inkabb ndtt a fele-
lisségiik és ezgrt néhdny dj szempontra szeretném felhivni a
kedves nlvaso Tigyvelmeét.

Kordbban a terhesség mepszekitds&t Magyarorszdgon szigord
torvény tiltotta, de ezt kilinbdzd, egyre engedékenyebb ren-
gelkezések a gyakorlathan hatdlytalanitottsk., 1956 dta Magyar-
arszdgon ezeknek a liberdlis rendelkezéseknek a nyemdn csaknem
S millié emberi £letef oltottak ki anyjuk méhében.

Az Alkoetmdnybirdsdg -ddntése -értelméhen a terhességmegszaki-
tds, mint alapvetd dllampolgdri jogokat €és kitelezettségeket
érintd beavatkozds, kizdardlag tirvényi szinten szabalyozhato.
Ezért, ha nem akartdk érvényben tartani a kordbbi, szigordan
tiltat, 1592. december 31-ig meg keliett alkotni az dj tor-
vényt.

Tiibb elfizetes Javaslat és szdmos vélemény utdn a kormdny 2
tdrveényjavaslata keriilt a parlameniti képviseldk elé szavazds-
ra. A szigordbb, a3z "A" vearidns is kifogdsolhstd humdnus és
keresztyéni szempontbdl egyardnt, mert a iterhességmegszakitdst
jogosnak tartja, ha a techesseg. bancselekmény kivetkezménye,
Miert kellene a kriminalitidst még egy emberi élet kioltdsdval
tetézni? A "B" varidns még szélesebb kaput tdr a mdvi terhes-
segmegszakitdsoknak.

A Magzatvédelem ciml lapbdl hamar eértesiliiink, hogy melyik
képviseldnek mi volt a hozzddlldss a tdrveényjesvaslatokhoz.
120 képviseld nem -vett részt a swzavazdsban, a Jjelen levdk
13%-a tartdzkodott, l4%-a MNEM-mel és 73%-a IGEN-nel szavazott
a "B" varidmsra. Szomorg!

1993, janudr 1-én élatbe lépett az (j "magzati életet v&dd”
tirvény. J6 benne, hogy lesziogezi, sz emberi élet a foganta-
tdsssl kezdddik és védeni kell. A tidrvény nagyobb része mégis
azzal foglalkozik, milyen esetekben folyamodhat az anya a ben-
ne megindult embayi £let kioltdsdéri az egészsdgiigyl illetéke-
sekhez. Igaz, hogy az anya és az apa felelissége az Gj tor-
vényben vildgos, de eldre l&thatd volt, a térvényadta lehetd-
ség, hogy az anya "sdlyos valsdghelyzetében" a magzat gletét
kioltjdk, tdg kapu lesz, és elSbb mddosul & kztudathan a
"vdlsdghelyzet" magyar kifejeZzés jelentgse, mintsem a megriig-
zidtt rossz gondolkozas gyermekeink életének érteékardl. Micsoda
grdigl jelentésvdltozds: dldott d1lapot — vdranddsdg — terhes-
ség — sUlyos vdlsapghelyzet. Hozok egy gyakorlati példét.
Egy héttel az Uj tdrvény hatdlyba lépése utdn kideridlt, hogy
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a gyermekrandelfnk egyik helylsegebe kerilt a terhessegmegsza—
kltasra jelentkezi -nok szdméra megnyitott d@j szolgéltatds,
ahol a "munkatdrs" elbeszélget velilk €5 a sziikséges admlnlszt—
rativ munkdt is elvépzi. Keriletenként egy-egy anya- és cse-
csemfveédd vedandt biztak meg, hogy ezt a tevékenységet végez-
ze, Rivid elGzetes kiképzésiik alstt fontos szempontkénit meg-
tanultdk, hopy se le, se rdbeszélni nem szabad az anydkat a
terhessegmegszakltasra Az ajtdra felsiobb utasitdsra, tévedé-
sek elkeriilése végett, kikeriilt a felirat: Csalddvédelmi szol-
gdlat — terhességmegszakitdsi iigyek intézése. Micsoda fogalom-
zavar? Réaddsul egy gyermekrendeld vérdjdban kitéve! Sikeriilt,
nem kis harc drdn ezi a feliratot levenni, de nem tudiam saj-
nos az illetékeseket meggydzni.

Mi ma & hivd ember feladatsz ezsn & téren? Fnlyamatnsan tu-
datositani kell magdban ¢€s kirnyezetében & kivetkezdket.

1. Az életet Isten adta, egyszeri, megismdételhetetlen lehetsd-
segként, Hriljink neki, haszndljuk ki az 0 tetszésdre.
€sindljunk-Tekldmot sz Istentdl kapott boldog életnek; mely
nem parosul feltétlentl a testi egészséggel.

2. Feleldsek vagyunk az életért Istennek. Az élet védelme bio-
ldgiai tdrvény is, ezért nemcsok a keresztyénel, de minden-
ki szenved a kivetkezményeitdl, aki megszegi.

3. Feleldsek vagyunk a vetkesek szabaditdsdért. Aki & rossz
pelda, csébitds hatdsdra a terhességmegszakitds blnéhen
vétkes, akdr dgy mint aki maga kérte, akdr ajénlotta, vagy
-végrehejtotta, taldijon egyhdzunkban ulyan 1elk1gnndazukat
-akik nem bapatelizdljdk ezt = tényt, hanem Isten aksrata
szerint tudjdk meghallpgatni a vallnmasukat a konkrét biin-
bdnatot Isten felé segitenek tovdbbitani 'és a Tdle Jdvd
valddi feloldozdst, & szabadulds evangéliumdt kidzvetitik.

Az el nem gydszolt magzati veszteség sulyos teherként nehe-
zedik az anydra, melytdl cssk egészen konkrét formdban szaba-
dulhat, példdul elképzelve é€s megnevezve.az & kékszemd Jdzsi-
kdéjdt. Bizonyos arszdgokban kiildn liturgidja van ennek. Néhdny
hdnapja dr. Fhilip Ney kanadai gyermek-elmegydgydsz jart ha-
zdnkban, aki 5 oprszdghan 2000 ilyen el nem gydszolt gyermekd
asszony adatait dolgozis fel. Az eredmény megddébbentd. A post
abortus syndroma (mivi terhességmegszakitds utdni tinetegylt-
tes} nemcsak a3z anya testi-lelki, sokszer csak tudatalatti
betegsége, de kihat a megseziiletett gysrmekekhez vals viszonyu-
ldsra &5 glddssa az egész nép lelki-testi egészségét.

A pszicholdgia ismert tétele, hogy ha az ember nem tanul a

rosszbdl, hajlamos ismételni és ez penerdcidkeon keresztiil
g€s egész nemzeire 1s érvényes. Es mindez csak a tudomdny.
Hat még ha &z Isten igéreteire és bintetésére gondolunk!

Szabaduljunk meg a terhességmegszakitds bdnétdl és kivet-
kezményeit6l annak a Jézus Krisziusnak segitségével, Aki
azeri Jott, hogy az drddg munkdit lerontsa.
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4. Isten minket boldog, reményteli, st @ridk életre hivott el,
akkor is, ha testileg nem vagyunk egészsépesek, s ha sak-
szol nagyon is nehéz az €let. Ugy szeretett, hogy fidt adta
grtiink, hogyne adna vele egyiitt mindent minekiink.

Az Uré a szabaditds. Az 0 szabaditdsa teljes. Egyszeriben
képtelenné vdlik a gyermekei élete dran tuilélni kivdndk pana-
sza, nincs tibbé ilyen probléma, nincs tiibbé éhinség, nincs
drdgasdag. Minket, hdla Istennek, idegen hatslom +t8bbé nem
tart megszdllva, de az #rdidg anndl inkébb igyekszik benniinket
bekeriteni és velink elhitetni, hogy gyermekeink szamdra mér
nem jutna, ami kell az €lethez. Ugy vélem, Magyarorszdgon saoha
annyi déligyiimflesdt nem ettiink, annyi kutydt nem tartottunk,
annyi autd nem parkolt és szaladt utainkon, mint ma. Mépis
annyi hélatlan panasz sem hagyta el -az emberek ajkdt, mint
manapsdg. Ezek a panaszok és az azokat respektdls jdindulatd
mageértés mind & gonosz fiilének tetszd diszharmdnia. Pedig az
drdog legy6zbtt hatalom. Bdrtigniink ajtaja kinyilt, drdga dron,
a 'binteglen, hibatlar Bardny, Jézus Krisztius vére drdn.

Szabadok lehetilnk, 0Ovele érdemes €lni, jd perspektivdnk
van. Vele szabad a fiatsl, hogy megvdrja Istentdl kapott
hdzastdrsdt, Vele szabaddd vélik, hogy megelégedjék hdzsstdr-
sdval, szabaddd vélhat az Gnmegtartdztatdsra és gyermekek fo-
gaddsdra. Vele leszlink szabadok és képesek mds gyermekesek
segitésére, dés Vele tudjuk elfogadni mdsok segitségét. Vele
lesz hiteles szavunk: embertestvérem, Isten, aki é&letiinket
adta, gondeskodott é€s gondoskodik rdlunk. Ové a dicsdéség!

dh, Istennek milyen nagy, gazdag és pompds 3lddsa a hdzasélet!
Milyen nagy firomdt kap az ember utddaiban! Hiszen ez a sziildk

legnagyobb @rime!

Az anyasdg dicsbsége joggal fddi el az assszonyok minden
gyengeseget, mert sdlyosabb anndl.

Luther Martan
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Dr. CSERHATI PETER
TENYEK £S VALOSAG — A MEVISZ-BARKA & EVERGL

"Nem az a rokkant, aki nem tud Jjarni,
hanem az, aki nem tud szeretni." |

A fenti. mondat Ferenc Lacitdl, mozgsassériilt tdrsunktol
szdrmazik. Ipy summézts, az & szavaival "fogalmazta Hssze" az
egyik esti, tdbori beszélgeteés lényeget. A bevezetésbdl is
kideriil, hogy ezt a tanulmdnyt az emberi 16t mélyseégeit jobban
ismerd és eértd "fogyatékos" bardtainkasl egyitt kellett volna
irnunk. A "tények sokszor eltakarjdk a valdsdgot”, az élmény=-
beszémold meghaladdsa, a titkok szavakbe Bntése nehéz felasdat.

Kisérletiinkhiz eldszdr mégis szikséges bizonyos bevezetés.
A Mapgyarorszdgi Evangélikus IFfjisdgi Szdvetsgg (MEVISZ) és
annak 1n. "devidns szakcsoportjs" 1988 decemberében alakult
meg. Az elsd év az arculat formdldddsdvel telt el. A tobb
irdnyban végott csapdsok kiizlil a mozgdsseriltekkel kiizds tdbo-
rozds, majd a balatonalmddi neveldoithonosok gondozdsa, illet-
ve a Vakok Intézetével felveit kapcsolat bizonyult jarhatonsk,
sikeresnek &s meghatdrozdnak. A més, hasonldan rdszoruld cso-
pariok — példdul a hajléktalanok — kizdtt végzett munka veszé-
lyesseége miatt megheladjas lehetogségeinket, erdinket, ezért itt
sajnos visszavonulni kényszeriiltlink. gy vdltotta fel a kordb-
hit a 1l'arche mozgalombdl kdlcsdnzdtt Bdrka elnpevezése is.
A névadd, Jean Vanier kiilonleges misszicja a &0-as g£vekben
kezdodiitt, amikor életktzidsséget hozoit létre két szellemi
fogyatékos fiatallal., P&ldéjs nyomdn vildgszerte alakultak
1'arche (8&rka) kiiziisségek. Az alapitd Irdsaibdl a szeretet-
szolgdlat 0j dimemziéja rajzolddott ki — a hivatdsszerd (ren-
gi), illetve az elidegeniilt (csak adakozd) karitdsz helystt a
hétkbznapi ember személyes bekapcsolddésat igénylé munka
redlis lehetfsége. Ez egybecsengett vdgyunkkal, hogy a MEVISZ
e munkadgdban is 0)j modon adjunk teret @ fiatslok aktivitdss-
nak.

Ma mdr tghb, mint 350 — gondozd, illetve gondezott — tagja
van a MEVISZ-Barkdnak, akik a nydri és évkizi munkdval (fdleg
a budapesti, pécsi, szarvasi csoport}, vagy a rendszeres kir-
levelek réveén kitddnek 2 kozdsséghez. A nydri tsborokba moz-
gdssérilt térsaink kiilénbgzd intézményekbdl (Petd Iniédzet,
szocidlis otthon stb.), vagy csalddjaikbdl érkeznek. A rész-
vételben nem akaddlyoczhatja ©Gket lakhelyiik tdvolsdga, koruk
és tibbnyire dllapotuk oka, sdlyossdga sem. Egyardnt johet 10
és 60 éves, agyverzés, sclerosis multiplex, vagy =sgydaganat
kitvetkeziében korlitozott, Jjdrdképes, de akdr orvosi feliigye-
letet — pl. rendszeres katheterezést — igeényid fekvdkocsis
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beteg is. A kisérdk dtlagaszn kétszeres "létszamiolénylik"
révén a szdllitds, illetve a pendozds kiildnleges probliémdival
is meg tudnak birkézni.

Majdnem & éve folyamatos 2 Balatonalmddi ¥eveldotthoan gyer-

mekeinek gondozdsa is. A lassan erlel6dd kapcsolat gylimilcse-
ként tavaly mdr ket tdbort szervezhettink & 8-1B éves, zdmmszl
cigany szdrmazasd fiudknak. Evkdzben havonta egy, vagy két hét-
végét is tiltenek velik a "team® tapgjai.
. Egy harmadik csopport ldiogstja é&s tdboroztatja s Vakok
Allami Intézetében megismert gyerekeket — ott is elsdsorban az
dllami gorndozottakat. A munkdt, annask kilonlepes jellege miastt
gydygypedagdgus térsaik irdnyitésdval végzik.

Téborainkat erre a célra tdbbé-kevésbé alkalmassd iett,
egyébként nem lakott evangélikus pardkidkon tartottuk (Keme-
nesmihdlyfa, Csdkvar, (Orimagyardsd, Kisményok). Az egyiittlétek
onkdltségesek, a tdborozdk adomdny formdjdban Jarulhatnak
hezzd a2 kiaddsokhoz. Azok helyett, akik erre nem képesek, a
 MEMISZ-Barka fedezi a szdllités, az étkezés, &8s az elhelyezés
tobbletét, igy & részvételnek anyagi természetd akadslya sem
lehet., A szakcsoporti munkas pénzforrdsdt s MEVISZ-nek megsza-
vazott dllami koltségvetés, & kiionbdzd palydzatokon elnyert
fisszegek, ilietve a kiozilleti &s magdnadomdnyok Jelentik.
Az évkizi munka bdzisdnak — lelki és gyskorlati értelemben
egyardnt — a kéthetenkénti Barka-bibkliadrdk nevezhetdk.
Emellett immdr hagyoményosnak mondhatd az 6szi, utdtdbori moz-
gssseriilt taldlkozs, €és a +tavaszi csendes hétvége, ahol a
nydrra késziilink fel.

A gondozok 16 és 35 @év kdzotti, zdmmel kdzép-, illetve
felsdfiokan +tanuld fiatalok, kisebb részben dolgozdk. Csak
mintegy harmaduk MEVISZ-iag, és még kevesebben wvannak, akik
egy-egy gyillekezetinkhdz is tartoznak. Jelentds hdnyaduk nem
evangeélikus, felekezeti hovatartozdsdt nem is tartja szamon,
vagy nincs megkeresztelve. Ok azok, akik tdbbnyire tesivérik,
bardtjuk, pdrjuk, vagy osztdlytarsuk. réven jutosk el egy
tabarba, s vdlnak () csatlakozdkks,

Miert? £z a legizg=zlmasabb kérdés.

Ygy tapaszitaljuk, hogy ezek a fiztalok a hitelessép, & ha-
tékonysdg, & hasznossdg kategdridiban gondolkoznak elsdsorban.

Nehéz kidztiilk ma igényes igehirdetoként megszolalni, mert
valdban szdémonkérik s tartalmat, a mondaitak hitelességét tiik-
ridzd istentiszteleti, koziisségi és csalddi életet — szeretnék
latni az evanpgélium visszfényét az arcunkon. Nem viddolhaig
pusztdn a terjedd pizci mentalitds, amikar a hatékanysdgot
firtatjdk egy-egy Uj "ideoldgidval” ismerkedve — mit valdsit
meg abbgl, amii hicdet? Véglil tébbnyire jellemz&, bogy egyen-
rangld, hasznos tdrsként szeretnének be is kapcsolddni a mar
megismert, elfogsdott kdzdsseég életébe.

Kdnnyd lenne ezek utdn azt irni, hogy ime a MEVISZ-Bdrka,
ahal mindezt kézhez kapjdk! Az elmdlt neégy év legnagyobb &i-
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ménye azonban mindannyiunk szdmdra annak az &dldott méssdgnak a
megtapasztaldsa, amellyel az Ur dtjsinkat irdnyitotta.

Mikor eldszdr érkezink egy tdborba, ellentmonddsos érzések

kavarognal benniink., A segitd tudat menthetetlenil farizeusi
gigje mellett a torz testek, s rdngaidzé végtagok, vagy épp 8
szdges dzsekis cigdnyfidk l&attdn hamar félelemmé fokozddik az
addig csak £l0itéletekbdl tdgliélkozd elfogddottssdg. Elmenekiil-
nék, de mar nem lehet, nem értem, hogy keriilhettem ilyen buta,
kétségbeejtd helyzetbe. Végre beosztanak egy csoporiba, elkez-
dddik & munka, az elsd fiirdetés, vagy €tkezés megszervezése.
Es a ram bizott rdnpaiozd testbdl megszdlal “valaki", elmagya-
rdzza a vetkdzés scrrendjét, 2 szappanozdst, a hintdporozést.
Mellékesen viddman visit, samikor tévedésbdl a hideg csapot
engedem meg, majd tdrilkizeés kidzben megsidgjs, hogy § is eld-
szdr van itt. Nagyon szorong sz elkivetkez6 napoktdl, mert =
balesete dta, tiz éve nem mozdult ki 30 kilométernél tévolshh
az otthonbdél, Aztan leiiliink a vacsordheoz, €s elpityeredik —
10 éve nem (ilt mdsckksl egy asztalndl, .hiszen suta, leveri. a
tdnyérokat — kiUlon helyen, mianyag edényekbdl etették. Most
egyltt vagyupk mindannyian, énekeliink, elcsendesediink, majd
imddkozunk. E&s az esti szirkiiletben, 2 nagy gesztenyefa zlatt
minden kandl levesnek, falatnak, kortynyi viznek jelentdsége
lesz. A vizsgék, a kenyérkereset gondjai elmaradnak, megér-
kezem egy mdsik vildgba, ahcl a legkisebb dolgok vdinak a leg-
fontosabbhakk&. Ahol 3 lényeges az lesz, hogy felmdszunk egyitt
egy hiszméteres dombra, e€s 0 eldszor 14t panerdmdt. Majd haza-
felé barig dzunk és 40 nem kap levegdt & bimkidld sz&éllel szem-
befordulva.
. Eldszdr eszink fapylaltot tdlcsérb6l, €s a blcsutabortiznél
el tudjuk énekelni, dbrmdgni egyldtt a "nincsen apédm, se
anyém"-ot. Sajnos mdr a cimeket irjuk, kinnyes szemmel intege-
tiink — €s hirtelen rdddbbenek arra, hagy ilyen intenziven mép
sohasem pihentem! MWegtapasztaltam =azt, hogy ha "rd vagyok
kényszeritve", sokkal tgbbet l&thatok a vildgbdl, az zmberek-
bdl. Toldkacsis bardtomnak "csak" egy adottsdga tiokéletes —
a figyelme — és a kelld pillsnatban kild segitségll egyediil
maradt tdrsdhoz, itlletve felkdszonti Mdrtit névnapjén, emit
én megint elfelejiettem. Utdlag tudatosul bennem, hogy a nagy
kirdndulds wtdn izzadtan rohantam a csaphoz, és Gyurinak csak
tiz perccel kesdbb vittem egy pohdr vizet.

Nekem segitenek, €s tanulok ember lenni. A hasznossdg szd a
visszdjdra fordul, elbizonyislanodom a vilég ésszerd berendez-
kedése, a logikus &sszefiippesek feldl. Hidbs késziiltem renge-
teget egy eldadaésra, hatdstalan. Aztdn egy este, véletlendl
elmesélem a kardcsonyunkat a romdnial forradalom idej)én és
ldtom, hogy a cigdny srdcok dtélik az -Unnepet, Krisztus sziile-
tését. Megtdrik s jég, iszonyatos tdvolsdgokbél, szinte mds
nyelvet beszélve, de megérkeziink a pardkia kis szobdjsdba,
egyltt vagyunk. A hatékonysédg itt nem mindig ardnyos s telje-
sitménnyel, a felkészlléssel - anelkiil, hogy tudndm, megta-
pasztalam az ingyen kegyelmet.
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De a hitelesség szd 1is drnysltabbd vdlik. A néha drama-
esti beszélgeiések sordn kétségekrol, kételyekrdl, vivdiddsokrdl
szamolnak be a "leghzavatottabbnak" hitt tdrsak is. A nyomor,
a megaldzoitsdg, a szenvedés kérdéseire csak a csdnd felelhet,
a lehajtott fejek, a8z egymdst keresd kezek, és sz imddsdg
mégis-e. Nem tdrténik gydégyulds, csods a szd ismert értelmé-
hen, Ezek @ kereszt percei, és hirtelen megértem, hogy enélkiil
n{s)incs hiteles keresztyénseég. MNem keresem tovdbb kiméletle-
nil az "evangélium visszfényét” = bords arcokon. Beszelgetek a
szomszed bdcsival, aki elmeséli, hogyan probdit a gyiilekezet
talpen maradni az elmilt éviizedekben. Megszégyeniiltk szamon
kérni akardsommal, rdebredek, hdnyan Jjdrtak eldttem és értem
az Gton — €s tanulni kezdem az aldzatot.

Hehéz objektivan Gsszefoglalni mindazt, ami az ember ajkdra
tolul, ha arra akar valaszolni, milyenek ezek a tdborok.
Megmutatjdk & hitslesség, hatékenysdg, hasznossdg szavak fo-
nikja helyett azok igazi tartalmdt. Es ebben a légkdrben a
kdzts éneklések, =2z dhitatok, 8 vasédrnapl istentisztaletek is
hatérozottan egy irdnyba vezetik a keresd Ifigyelmét — Jézus
Krisztusra. Arra, aki hirdette és &lte a hasznossdgrdl, a
cselekedetekrdl, a teljesitményrdl és a kegyelemrdl, a hite-
lességrdl és a szeretetrdl fent megtapasztaliaskat.

Ezek a tdborok nem direkt evangelizdcids céllal szervezHd-
nek. A "spiritudlis” progremok nem is teszik ki d&nid részét
az egylttlétnek. Es mégis €1 a szervezdkben egy, szinte tit-
kalt remény, hagy hidnyos felkésziiltségiik, slkalmatlansdguk
ellenére a résztvevik megértenek valamit a tiz nap alatt Isten
szeretetébdl, ldtasmddjdbel — dgy, ahogy, azt @k mér kordbban
megtapasztalidk. -

Fzek a tabarok nem & jocselekedetek pyskorldsa céljsbol
szervezodnek. Kiméletlenidl lerombeljdk a bennink lskd fari-
zeusi indulatot. Az Oszinteség az egyetlen megkiizelitési mod,
amit a mozgdssériltek, vakok, neveldotthonosok elfogadnak,
anire igazan vdlaszolnak, ilyen intenziv egyiittlét soran.

Fzek a tdborok az dkumené elemi formdi. Itt nincs mdd,
mert nincs kive)l felekezeti vitdt folytatni. Az itt megiordu-
16 fiatalepk tdbbsége nem ismeri, és nem érti az ilyen pgdrcst-
“ei, problémakat.

Ezek a tdborok 'gyakorldterspek" még .a legbeavatoiiasbb
keresztiyének, evangélikusok szdémdra is. Tamulni lehet a neve-
liotthanos srdcok, a fogyatskosok nyelvéi, ismerni és érteni
dket. Kizidkkenidnk a mindennapi, jdl féslilt keresztyénséglink-
bal. "J6l jdhet" ez még = majdani, felndit gyiilekezetépitak
szamdra is. Es egyre tiobb fiatal pdlyavélaszidsdn mddositanak
az itt atélt élmények — PFeid konduktornak, diakonisszdnak,
gydoypedagdogiai fdiskoldra jelentkeznek. Az elkivetkezd iddok
legnagyobb kihivdsa éppen az, hogy megtaldljek -teremtsiik
azokat & lehetdségsket, amelyek révén felndttként, mds elet-
fdzishan is folytathatjdk ezt a munkat.
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A geondozottak élményeir6l sokkal nehezebb irnunk. Fzek a
tdaborok vasldszindleg bizonyos szinten é&s ideig a kitdrés le-
hetoseégeét jelentik szdmukra azakhdl a gettdokbdl, amikben a
tdrsadalom elrejtette Gket ‘lelkiismerste elsl, Hagy eldny,
hogy anyagi, testi, szellemi, dllapotbeli, szdrmazdsi kiilénb-
ségek nem kell, hogy feszélyezzek dket. Pozitivum, hogy a
sok, fiatal segftd révén olyan élményekben is részesilnek
(kirdndulds, hbegymdszds, csdnakdzds), amiket csalddjuk, intez-
ményik mem tud biztositani szdmukra. De azt hisszilk, a dinta,
hogy kapcsolatokai tudnazk teremieni = kiilvil#ggal - mert nem
pénz, &s 341 felszerelt otihenok, hanem normdlis baratok
hidnyzanak nekik elsd<orban. Evkdzbhen is tobh, kidzds programot
szerveziink, sokan rendszeresen ldtogatjdk a tdborban megismert
bardtaikat, leveleznek veliik.

Mégis Ujra és lUjra felvetddik a kérdés, szabsd-z szeket az
embereket tiz napra kirdngstni megszokott és mdr elfogadott
kdrnyezetikbol, szembesiteni ismét snnak kildtdstalansdgdval
a tartds javulds esslye nelkiil. ..Sajnos -2 gondozdk életkora

— a nydari szinettel — egyeldre csak ilyen szezonilis munka-
ritmust tesz lehetdva.

A MEVISZ — és henne a Bdrka — ugy tonik, a fenti mddon az
elsd lépcsd az "outsiderek", a nenm hagyomdnyos evangélikus

hétterhdl érkezd fiatalok szdmara. Ennek tudomdsulvétele
nehezsépeket is jelent. Sok lelkész nem érti, miért kell
nekidink mds utakon jdrnunk, Ezért nem is segitenek benniinket,
A Bdrka tdborok spiritudlis programja dintden s bekapcsoldds
teoldgusokra épiil, skiknek aktivitisssrt ez dton is kiszdnet
jér. Viszont igy &rthetden nem remélhetjik, hogy snnek a mun-
kdnak kidelgozott, ridgzitett elvi dlapvetése 1legyen. Minek
kivetkeztében eléfordul, hogy megfeddnek benninkst, pl. Jean
Vanier kiovetdikeént rekatolizsle mozgalaomnak bélyegezve, vagy
€pp a diakdniai teoldgia problematikdjdt szdmonkérve rajtunk.

A fent leirtak czinte az els6 prdobdlkozas mindannak Hssze-
foglaldsdra, ami a3 MEVISZ-Bdrka elmilt négy eves munkdja
sordn, gyakorlati oldalrol megfogalmazhaidvd valt. Nem esett
sz0 azokrdl a kisértésekrol, amelyek belilrgl &s kivilral
fenyegetik az e munkdban résztvevdiket — az drnelégiiltségrgl,
65 a8 kilsd szemléldk dicséretéral. Legyen vélasz erre magunk-
nak is, €s befejezés az aldbbi, néhdny mondat:

"Mikar hdt ldiszdlag lepjelentéktelenehb munkanknak enge-
delmeskediink, jd tudnunk, hogy annak — sét & ppan annak —
mags Isten 2 gazddja. A "nagy feladatoknak" sokszor mi vagyunk
a megrendeldi. De a kicsiny, sziirke, terhes goendok — minden
bizoanyal Istentdl valdk. Teljesitésitk hasonld az imddsdghaz,
s minden k@riilmények kbzott Isten szolgdlatdt jelenti. S az
érte jaro fizetség is éppoly gszrevétlen és csendes, mint
magdnak Istennek a jelenléte. Eppoly e&szrevétlen, de éppoly
bizanyos is." (PILINSZKY JANOS: Szdpg és nlaj)
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Helyreigazitds kérése a Keresztyén Igazsdg
1993. &vi tavaszi szamdhoz

Kerjiik, hogy lapjuk legkéizelebbi szdmdban kozdljék a kivetkezd
sziveget: {(Dr. Harmati B£la kisérd levelében a "sajtdtdérvény-
re" hivetkozik. Kérésének elegzt tesziink, annak ellenére, hogy
egyhdzunk hivatalos lapjai ugyanannak a sgjtéidrvénynek meg-
felelden a mi "helyreigazitdsainknak" tobb izben sem teitek
gleget. Egyudttal kiizdljik a rehabilitdcidval kapesolatban
szerkesztaségiinkhiiz  kiilddit megjegyzéseket é&s  leveleket,
azzal, hopy a kérdésre meg ismet visszstériink.) :

Helyreigaziids

A Yeresztyén Igszsdg 1993. s8vi tavaszi szdma 43. lapjdn
"pokumentum, a Magyarorszaoi Evangélikus Egyhdzban rehabili-
tilt lelkeészek és vildgi tisziségviseldk "gs" gzemelybdl 4lld
nevsora" cimen megjelent kizlemény indiszkrécis Utjan keriilt
kizleésre. A rehabilitdldsi eljdrds nincs lezdrva, a névsort
nem szabad teljesnak, vagy véglegesnek tekinteni. EpbSl eset-
ieg elmaradhatnak nevek, illetve (jabb nevek emlitésera is
sor keriilhet. A bonyolult es kgriliekintd eljdrast igényld
rehabilitsldsi folyamat hivatalos aredmenyéi egyhdzunk annak
iezdrgsa utdn kizzé fogja tenni, A hivatalos névsor megjeleng-
sdig mindsn hasonlc kizlés grvénytelennek iekintendd.

Budspest, 1993. dprilis 2.
Magyarn:szégi Evang€likus Egyh&z

Or. Harmati Béla
plspiik-elnik
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MEGJEGYZESEK Dr. HARMATI BELA PUSPUK-ELMNHK
"HELYREIGAZITAS"-T KERG IRATAHOD?

1. A Keresztyén Igazsdg 92/15. szdmdnak 39-40. opldalén id.
Kendeh GyGrgy 1992. augusztus 20-dn kelt és dr. Harmati Béla
pispdk-elndkhiz cimzett HWy{lt levelét kidzli, melyben a "84
rehabilitdit" nevének nyilvdnossédgra, hozataldt keéri.
A MNyilt levél hivatkozik =z Evangélikus Elet 92/22. (mdjus
31-1) szamdban megjelent hivatalos kiizleményre, melyben arrdl
van s5z4, hogy "B4" személy “az 1945-1989 kozidtfi években
killonbtizé egyhdzpolitikai okokbsdl sérelmet  szenvedett" és
ezért "az Orszdpgos Egyhdzi Birdsdg (a2 tovdbbiakban: OEB)
1992. majus l4-i végzeése az egykori hatdrozatokat ezennel
semmisnek jelenti ki". A dokumentumot &t birssdpi tag

— dr. Fabiny Tihor, dr. Luthdr Jend, dr. Tdrok Gdabor, Szirmai
Tibor €&s Kaldcska 8éla — aldirdse hitelesiti, Id. Kendeh

Gydrgy Nyilt "levelében aggddalmdt fejezi ki a rehabilitidcics

eljdrds "titkoldzo bejelentédse” miatt, s ramutat 2 nevek
nyilvdnossdgrs hozataldnak elemi (jogi és erkilesi) ktvetel-

ményére, A Nyilt levél utal arra is, hogy 1992. jdnius 15-gn

kelt ajdnlott levelében mdr feltdrta a gondokat a hirt lekdzld
Evangélikus Elet Szerkesztdsége, illetve dr. Harmati B2la
pispik eldtt. A Szerkesztség reflexidja szerint csak szam
jeldlésevel kapta s hiranyagot, dr. Harmati Béla pedig minden
vdlaszadds e161 elzdrkdzott. Vdlasz azdta sincs. Hacsak az
1933, dprilis 2-i "Helyreigazitds" nem tekinthetdé annzk.

2. A Keresztyén Igazsdg 1%93/17. szdmdnak 43-44. oldaldn meg-
jelent "Dokumentum" betd-, sorszdmozds-, és jelhiv formsaban
kizli annak a 96 egyhdzi személyiségnek nevét, kiknek rehabi-
litdcidjdrdl az 1992. november 20-i Orszsgos Presbitérium 6s
Kigzgydlés eértestilt. Nem tesz emlitést arrdl, hogy a nevezett
testiletek megvitattdk-e, vagy elfogadtdk-e a beterjesztést.
Nem kérdezi meg, hogy az OEB B4 személlyel kapcsolatos rehabi-
1itdld végzése hogyan bgviilhetett 96-ra; vagy, hogy mit jelen-
tenek a 97-100. sorszdmok utdn kivetkezd iires helyek; wvagy,
hogy milyen kritériumok érvényesiiltek azz OEB " joghdtrdnyt"
megdllapitd végzészének meghozataldban. A Keresztyén Igazsdg
csupdn egy oOlysn dokumentumot tett k&zzeé, amely dbntéshozd
testiletek elé keriilt. A "Helyreigazitds" ezt a tényt még csak
nem is vitatja. Nem J11ftja, hogy a 1lekdzilt névsor hamis
vagy pontatlan. Semmit sem mond arrdl, hogy mit kellene
"helyreigazitani". 1Igy a sajtdtérvényre(!) is hivatkozd
kisérdlevél egy olyan kiizleménnyel kapcsolatban igsényel "hely-
reigazitdst”, melynek tartalmdt illetden semmi kivetni
valdt nem tud felhozni indokként. -
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3. A "Helyreigazitds" kinyilatkoztatdsal sordban elsé helyen
szerepel, hogy "z kiizlemény indiszkrécié ttjdn kerilt kozlés-
re." Az O0Olvasénak %ehat tudnia kell, hogy 8 "gat, illetve
wggt, illetve "?" egyhdzi személy rehabilitdlésa "diszkrét
folyamat”, melyrdl sem Egyhdzunk kiizvéleménye, de meg maguk
az érintettek{!), illetve a mar elhunytak kozvetlen hozzd-
tartozéi sem vehetnek tudomdst. A fluktudld szdmjelolessel
nyilvénossdgra hozott DEB-d&ntésnel csup&an az a szerepe, hagy
a rehabiiitslas kordl (is) kifejtett ldzas reformievekenységet
dokumentélja. Semmi tobb és semmi =gyeb.

4. A "Helyreigazitdas" megéllapitja, hogy "a rehabilitdlds
nincs lezdrva, & névsort nem szabad{1) teljesnsk, vagy veégle-
gesnek tekinteni." A dokumentumban utalds sincs arra, hogy a
névsort akar s Keresztyén Igazsdg szerkeszidsége, akdr bérki
més "veglegesnek, vagy teljesnek"” tekiniené. Tudomdsul szol-
gdl viszoni, hogy =2 rehabilitéld buzgalom folytatodni fog.

5. A -"Helyreipazitds" megdliapitja, hogy a nevsart azért
tilps{!) véglegesnek tekinteni, mivel "ebbdl esetleg glmarad-
hatnak nevek". Egyhdzunk kizvéleménye az Evangélikus Elet
hivatkozott szamaban arrdl értesidlt, hogy az OEB joger 05
végzest hozott "B&" (illetve "96", illetve *2) rehabili-
tidlandt egyhézi személyt illetden. A "Magyarorszdgl Evangeéli-
kus Egyhdz", illetve a neveéhen nyilatkozé “dr. Harmati Béla
pispik-elntk" szt a Jjogerts végzést, valamint az Orszdgos
Presbitérium s az Orszagos Kozgydlés hatdrozatait kérddjele-
zi mey, s6t mingsiti "gryényielennek”, kinyilvénitva ezzel
azt, hogy mennyire veszi komolyan e testiiletek hatdrozaisit,
dintését, munkdjét. Ezt a megdllapftdst csak a legmélyebb
dobbenettel lehet tudaomdsul venni. Olvasdink figyelmgbe ajanl-
juk a3 "Helyreigszitds" két utolso mondatdnak gondos tanulmd-
nyozdsat.

6. A Keresztyén Igazsdg szerkesztdsége egyetért a nyilatkozati-
tevivel abban, hogy "helyreigazitdsra" sziikseg volna. A nyi-
latkozat cimzés&t azonban alapvetéen tévesnek tartja.

7. A Keresztyén lgazsdg szerkesztbsége megnyugodva d&llapitja
meg veégil, hogy egyhdzunk Vezetdsage tiltja ugyan a Keresziyen
Ipazsdg terjesztését evangélikus gylilekezeteinkben, a lapot
viszont olvassa.

id. Magassy Sandar
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HETPECSETES TITOK A REHABILITALTAK NEVSORA?

Qlr. Harmati Bélas plspik megkereste a Keresztysn Igazsdg
szerkesztdségét helyreigazitd nyilatkozat kbzzététele irdnt,
mert a folydirat 19%3. évi tavaszi sz&ma 43. lapjdn "Dokumen-
tum a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzban rehsbilitdlt lelké-
szek &s vildgi tisziségviseldk "B4" személybsl &llé névsora"
cimen megjelent kizlemény indiszkréeid dtjdn keriilt kidzlésre.
A rehabilitdéldsi eljdrds nincs lezdrva, s névsort nem szabad
teljesnek, vagy véglegesnek tekinteni. i

Dr. Frenkl Rdbert arszdgos feligyeld az Fvangélikus Elet
1993 . majus 2-i szdmdban irt cikkgben viszont azt irja: "csak
a dintés teénye keridlt nyilvdnossdgra, bdr természetesen a ne-
vek sem Jelentettek +titkot, egyhdzkeriileti kizgyfilésen eld
keriiltek™. (Rehahilitécid}

Kinnyen kitérheinénk a pisptk kérelmének teljesitdse elal
azon .az -alapan, -hogy -2 hivataldra nézve iddsebb -piispik -csak
lelki lgyekben képviseli egyedil a magyarorszdgi evangélikus
egyhdzat, minden mds Ugyben esak elnikidrsdval egyiitt; mégsem
tesszlk ezt, hadd ldssa az olvasd, mennyire képtelenség az in-
diszkrecicra hivatkozds.

Aligha 1lehet' indiszkrécisra hivatkozni akkor, amikar a
szdbanforgd nédvsort a kerlileti és egyéb gyidléseken osztogat-
tak, @& vildgi sajtd is cikkezett errdl, bdrcsak kiragadott
neveket emliive és semmi olyan jelzés nem volt a terjesztett
pgéldanyakon, hegy "top secret”, vagy legalsbh, hagy "tervezet!
Amikor egy éwvvel ezeldtt az Evangélikus El=st a 84 személy
rehabilitdldsdrdl tuddsitott, ezzel felcsigdzta az érdekla-
gést. Mivel a rehabilitdltak névsora akkor nem kerilt nyilva-
nossdgra, id. Kendeh GySrgy és tudtunkkal mdsok is, kérdést
intéztek z piisptkhiiz a névsor irdnt, védlaszt azonban nem kap-
tak.

A rehabilitédlés iigye lassan az egyhdz szégyenkdvévé vélik.
Mgltatlan az egyhdzhoz, hogy hdrom év nem volt elegendd a
rehabilitdldsok tgyének rendezéschez, holoti azoknak az lgyét,
akit a pédrtdllami idokben meghurcoliak, mindent mepel@zve
kellett volna lezdrni. Sukan ezt dgy értékslik, hogy =z egyhdz
vezetifiseége még mindig nem kész a mult tdrvénytelenségeinek a
falszdmnldsdra.

Legalabbis erre mutat Ordass Lajos rehabilitdcids lgye is,
amely egyértelmd elintézést mdig sem nyert. Igaz ugyan, hogy
199) karacsonyst megeldzfen az egyhdz hdrom veretd személyisé-
ge felkereste Ordass Lajos Hzvegyét és &tadtak a rehabilitd-
ldsra utald levelet, amely azonban nem tartalmazts a hivatko-
zott déli keriileti &s orszdgos preshiteri hstdrozatokat.
Ez utdhbinak a létezése egyeébként kétséges, mert Anderssen
svéd lelkész szdmdra sem volt hozzdférhetd, a déli keriileti
hatdrozat pedig Ordass piispik szolpdlatdnak folyamatussdgdra
utalt csupdn. Mindez forma szerint sligha értékelbetd teljes
ertékd rehabilitdcidként.
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Feltehetsleg az arra illetékesnek tekinthetd szervek is
kétsegek kgzdtt vannak, bogy milyen Jogszabdly alapjdn bonyo-
litsdk a rehabilitdciot.

Az 1966-ik évi Egyhdzi Tdrvények ugyanis — a modern jog-
rendszerektdl eltérden — nem ismerik a rehabilitdcid intézmé-
nyét, feltehetdleg azért, mert a pdrtdllami egyhdzvezetés
csalatkozhatatlannak tartoita magét, €s eleve kizdrts d1lds-
pantja felllvizsgslatdnak lehetdségét.

A rehabilitdlds eljdrdsdndl igy minden valdszindseég szerint
az Epgyhdzegyetem Tandcsa &ltal 1956. oktdber B-i, illetve
december 11-i {ilésen elfpgadott "Elvi hatdrozat sz egyhdzi re-
habilitdeids eljdrésrdl® — melyet Ordass Lajos rehabilitdcic-
jdval kespcsolatban hoztak, - lehet irdnyadd, amennyiben ez még
ma is hatdlyban van.

Ez a Jogszabdly tdrvénysériés, wvagy erkdlecsi vagy anyapi
kédrosodést elgidézd jogsérelem esetén teszi lehetdvé a rehabi-
litdcids =1jdrds lefolytatdsdt. Az eljdrdst fontos egyhdzi
kiizérdekbdl az Egyhdzepyetem Tandcsa (Orszdpgos Presbitérium)
‘Tendeli 'el, s ‘@bban 8z esethen, ha 'az Ugyben elbzetesen egy-
hdzi fegyelmi eljdrds volt folyamatban, az Egyetemes Tdrvény-
gzék teljes tlése folytatja le. Minden més esetben =z Egyhdz-
egyetem Tandcsa hatdskidrébe tartozik a rehabilitdcid elbirdlda-
sa, 5 annak véghatdrozata ellen az érdekeltek az Egyhédzegyetem
Kozgytlaeseéhez fellebbezhe=tnek 15 napon beliil. A fontos egyhédzi
kbzérdek fennfiorgésdt discretidndlis alapon 4dllapftjdk meg.

Az egyhdzi kdzvélemény mostandig abbzn a hiszemben voli,
hogy a rehabilitdcids eljdrdsok madr lazajlottak. Frenkl Rdbert
most megjelent “"Rehabilitdcid” c©. cikkeébdl arra lehet kivet-
keztetni, amikor ezt a kérdést sz ODrszdgos Presbitérium elé
kivdnjs vinni, hogy nem igy toriént. Erre utal az a kijelenté-
se is, hogy nem-névsorra, hanem egyedi dintésekre van szlikség.
Nem lehet egy kalap ald venni kildnbdzd sidlyd lgyeket s ki-
mondani a rehabilitdcidt. Ez rasszabb, mintha semmisem tdrtén-
ne. Milyen rehabilitdcid az, amikor az érintett személyt, vagy
jogutédijdt nem is értesitik?

Az ilyen ligvintézéshGl elege van az egyhéz népének, ez nem
az egyhdz megdijuldsdt szolgdlja, hanem az egyhdz szégyenére
valik.

Dr. Boleratzky Ldrdnd
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Budapest, 1993, aprilis 24.

A Mapyarerszdgi Evanpgélikus Egyhéz
Orszdgaos Birdsdgénak

Budapest

Tisztelt Drszdgos Birdsag!

1992. november 24-én, sz Eszaki Evengélikus Egyhdzkerilet
Presbitériumdnak ilésén szereztem eldszdr tudomast arrdl, hogy
gz Orszdgos Airdsdg 84 (majd 96) lelkészi, illetve vildgi
tisztségviseldt rehabilitdlt, s ebben s névsorban — Edesap&am-
mal £&s Péter fivéremmel egylitt én is szerepelek. A nevezeit
presbiteri iilésen szdban tiltakoztam a hatdrozat ellen.

Tiltakozdsom — Ggy ldatszik — nem jutott el az Orszdgos Bi-
-rdsaghoz;—mert a névsoer vdltozatlanul elhangzott az Orszdgos
Kbzgylleésen is. ) T

Tekintettel arra, hogy az 0Orszdpgas Elrusag hatdrozatdrol
irdsbheli értesitést nem kaptam, viszont a névsor mdr nyomia-
idsban is megjelent a Keresziyeén Igazsdgban (03 falyam, 17.
szdm, 43. 1lp.), tiltakozdsomat most kénytelen vagyok megismé-
telni: az Drszagﬁs Birdsdg dintését nem fogadom el. Indoklésul
a kiovetkezdket hozom fel:

1. A rehabilitdldst sem a magam szémdra, sem Edesapdmmal
kapcsolatban nem kértem, csslddom sem kérte.

2. A rehabilitdldssal kapcsolatban az Orszdpgos Birdsag nem
kereseit meg, nem hallgatutt ki.

3. Edesapdnkat jogerds itélet nélkiil kitiltotidk sz dltala
létrehozott Manddk Otthonhsl, kizdridk az Otestdamentumi Bib-
liaforditd Bizottsdghdl, lemondattdk ‘a DEli Egyhédzkeriilet pils-
pikhelyettesi +tisztébdl... Felidggesztése idején mdsnak kel-
lett dtengednie gyermekel konfirmd&ldsdt. Mindennek elhordozd-
sdre Urunkidl elegendd erdt kapott. Mit vdltoztat e tényeken
egy — haldla utdn 30 évvel késfbb sziletett rehabilitdlss?!

4. A rehabilitdlds jelenlegi eljdrdsdt kifejezetten komoly-
talannak érzem. Az Orszdgos Birdsdg Ulésén — a rendelkezéseére
4116 idé rividsége miatt — mindlssze azzal tdrddhetett, hogy
magdt a névsort Osszedllitsa (az, is idokdzben vagy taldn meg
utdna is gyarapodhatott B4-rdl 95-re majd 96-ra), de az lgyek
eldvételére, kivizsgdldsére nem is gnndulhatatt. Vagy talén
gziikeég sem volt a vizsgdlatra, hiszen az itéleil eldre keészen
volt: bdrkit, bdrmiért {téltek is el, bdrkit barmilyen mélidny-
talansdg ért 1s, rehabilitdlni kellett?!

5. Sokan vannak a felsoroltak koziott, akikkel egy névsorban
szerepelni nagy megtisziteltetés. Akadnak azonban olyanok is,
akikkel kapcsolatban — enyhén szdlva — furcsa eseteket Oriz
az egyhdzi emlékezet.
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4. Veégiil: Ha elfogasdndm a rehabilitdldst, Gnmagammal és
miltamnal keriilnék ellentéibe. Lehetséges, hogy emberek rosz-
szat gondoltak feldlem, melldziek, kedvezményektol vagy tanul-
manyutaktdl elitdttek, de sz Uristen mindezeket jéra forditot-
ta. HGsz esztendds haranyai szorvdnyszolgdlatomat - Isten
kegyelmeébdl — soha sem ereztem Sem dtmenetinek, sem biantetés-
nek. Boldog cselddi kiorben, kis gylilekezetek népének szereie-
tében éltink megelégedéssel. Isten kegyelmének kdszdnhetem azt
is, hogy a fentiek miatt senkire nam haragszom, sem €ldkkel
sem elhunytakkal kapcsolatban tiskét nem hordozok.

Mindezen akok alapjdn nyomatékosan kérem az Orszdgas Biro-
sdgot, hogy Edesapém és magam nevet t8rblje a rehabilitéltak
listéjabol. MAs szdval: hatdrozatuk ellen fellebbezéssel €élek.

Zdszkaliczky P&l
lelkész, otthonigazgatso

Pécs, 1993, évi dprilis ho 25.

Xedves Pista!

Mint s Ker. Igazsdg foszerkeszifjéhez irom soraimat. Meg-
diibbenve olvastam a 17. szam "Dokumentum” rovatdbsn = "rena-
bilitalt lelkészek &s vildpgi tisztségviselgk" B4 személybdl
ill6 listajat, kbztik nevemet is. Ennek a titokzatos, de =£zé-
momra taszitd regiszternek kibzlése ellenmand#ést jeleni a ko-
rabban ugyanebben =2 folydiratban megjelentetett Kendeh-féle
ievélvaltdssal, ill. annak tiszieletreméltd g5 meggydzG eérve-
ivel. ®

Tudjdtok-e, hogy a lista kidzlése — kommentdlds nélkil! —
minden wolvaséban azt a benyomdst alakitja ki, hogy ezzel
valamiképpen mégis egyetérietek. Kild@nben legaldbb néhany sort
hozzdfdztetek volna a kdzolt névsarhoz. Sziveskedjgl figye-
lembe venni szempantjaimat:

Ngéhany személytdl eltekintve, ragyogd nevser, biiszkén vdl-
lalhatja mindenki, ha kozdttdk neve szerepel. {inmagéban én is
igy érzek. DOe tiltakozam = nevser tisszedllitdsdnak eszmei
c8lja #&s gyskarlati kivitele ellen. Ki rendelte el? Ki szedte
Gesze 618 €s halott emberek neveit &s fdzte Gket egy csokor-
ba? Szamomra elképzelhetetlen, hogy 2 névsorban meg gldk kér-
6k volna akdr a “rehabilitdécidjukat" akdr a diszes listdn

vald megirbkitésiket!!... akkor pedig kinek vdlik "dicsGsépgé-
re® ez @ névsor? kit igazol?, illetve "cui prodest?" nekem
semmiképpen, s ezért tiltakozom!
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Tovdbbd nem &rtana a tdrténeti tényeket szamon tartanotok,
mert csak felibe-harmaddba gyakoroljdtok. Kiildnben tudndtok,
hogy 1989. év veégén tartott déli egyh. ker. gydlésen a Bp.
Dedk téri templomban szdmomra az utolsd kidzegyhdzi jelenléten!
— 38z elndkld pispik beszéde utdn vdratlanul szdt kértem, kap-
tam és spontdn kényszer hatdsdra kb. 2 kodvetkezdket mondtam:
ebben a templomban jelenleg a résztvevoket szemlélve ki kell
jelentenem, hogy nekem lenne egyediil Jjogom rehahilitdcigt
kérnem, kozietek senkit nem Gztek ki az egyhdzi szolgdlatbdl
ref. piispdk kivetelésére megalkuvd Oezséry-Vetd pilispokdk dgy,
hogy mdrdl-holnapra 6 pyerekkel, kidobva szolgdlati, Vetdtdl
orikalt gydnydrd lakdsdbdl és kitelepftve a "Rdcz-udvar"-ba,
koldusok-kurvdk-aszocidlis elemek kiizé, kegyelembdl épitdipar-
be segédmunkasként felvéve 10-10  drédn &t cementzsdkpapiran
térdelve aljzatbetont cséimtsziltem, 4-5 kiibmétert feldolpgozva
ghbeérért stb. stb. ki tudta akkor azt, hogy 6szre kivirdgzik
népink forradalma és engem a megszeppent piispokidk szept. 30-4n
— az utolsg "jogérvényess" napon!!! — visszashivtak  tiokéletes
igazoldsommal sth. stb. mépgis eszembe se jutott a fordulat(?}
utdn kérnem a jdvdtételt vagy bdrmi rehabilitdcidt, sem egyhd-
zi, sem dllami koridkidl. Puszidn azért, amit most ebben a temp-
iomban nyomatékosan hangsilyozok: a rehabllltaclu nem Keresz-
tyén fogalom, hanem tipikusan szekuldris, politikai kifejezés
rendszervédlidsok idején gyzkorolva... szerintem — s itt meg-
eresztettem hangomat! ~ ha bédrki az egyhdzban szenved, mert
ostoba volt, lusta volt, megszegte az irott &s iratlan erkidl-
gsi torvényeket stb. stb., akkor méltd a sorsdra, ldssa be
vétkét, tartson banbdnztot s ha kegyelmet kap, kezdjen aldza-
tosan és szerényen dj €letet, de semmmiféle rehabilitdcidrdl
szd sem lehet pusztdn azért mert vdltozott a kormdny vagy az
dllamforma stb. — Ha pedig valaki az egyhdzban vétlenil, go-
nosz emberek pyGldlkodése etc. miatt szenvedett hdtrdnyt,
anyagi veszteséget, akdr birtont vagy taldn még haldlt is.
az tartsa ezt Isten drdpa ajdndékdnak, hogy méltatta ot erre
a "szent" s ezért nagyon is gylimdlcsézd szenvedésre, felvehe-
tett egy kis szdlkdt naponta az 0 keresztjébdl. Az ilyen em-
bernek eszébe se jut, hogy fordulat utdm joga van bdrmiféle
kdrpgtldsra, legyen az elﬁléptetés, dekurélés, tiszteletbeli
tudomdnyos honoratio vagy még hozzd marék pénz... felszolala-
somat azzal fejeztem be: dva intem s keriileti knzgyulest hogy
vildgl dtra 1épjen ehben az ligyben, nehogy érdemtelenek elédre
rukkoljanak az egyszerd, “szenvedd" keresztyének belsd drdmét
elvegyék. ..

Gondolom, hogy az €n esetemben ismerds szdmodra is az a
kivdlté ok ami miatt annak idején belekdstoltam az Urért vald
szenvedésbe egy kicsit. Elszomorit e€s valami nagyon széptdl és
kedvestdl megfoszt engem nevemnek ilyen regiszterben valg
szerepeltetése. Azt hiszem, hogy nem vagyok egyedil vélemé-
nyemmel.
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Tehdt: a KERESZTYEN IGAZSAG legkizelebbi, nydri szdma vala-
miféle formdbhan tegye jovd azt a félreérthetd, a folydirat
szellemiségével nem dsszhangzd eljsrdsat. Ha senki sem csatla-
kozna, akkor kizdrdlag a magam nevében kérem az aldbbiak kiz-
lését: .

Spha nem kértem rehabilitdcidt sem dllami, sem egyhdzi £o-
rumtal. Sorsomnak egyik nehéz szakaszdra Ggy tekintek vissza
napenta, mint drdga ajdédndékra. Tidbbet kaptam &s tanoltam,
mint amennyit elvettek tdlem és csak 1956 dsze adoit vissza.
Mem helyszslem magam részerdl “rehabilitdlt lelkészek és vildgi
tisztsdgvisgelak "névsordnak készitéset és sajtoban vald meg-
jelentetését. A nekink adott kegyelem alapjdn Urunk kivetése-
ben barmiféle szenvedés és "kereszt" vdllaldsa nem sajndélatos
esemény, korrigdlandd sorshelyzet, hanem kitintetés, amit
érdemteleniil kaptam Jézustsl &s amiért hdlds vagyok orokke.

Szeretetiel koszdnt és dlel
{Balikd) Zolién

Keresztyén Igazsdg Szerkesztdsége

Budapest

Tisztelt Szerkesztiseg!

A Keresziyén Igazsdg 1993. tavaszi, 17. szémdban elsd {zben
jelent meg az s rehabilitdcids névsor, amelyat az Orszdgos
Presbitérium, illetve 1992. mdjus 14-én az Orszdgos Egyhdzi
Birdsdg #1litott o©ssze.x Miutdn ebben s névsorban nevem is
szerepel és ez & kbzléssel nyilvdnossdgot kapott, kénytelen
vagyok ehhez ugyanitt hozzdszolni. Ezi a vélemenyemet a Deli
Evangélikus Egyhdzkeriilet preshitériumdnak 1992. november 20-drn
tartott #ilésén mondtam el, ahol a névsort eldszdr lattam:

1. A rehabilitdcidt nem kértem, meglepetés szémomra. Célzds.
tirtént rd, értesitést nem kaptam. Igy nem velt alkalmam véle-
ményemet kordbban elmondani, mieldit & lista nyilvidnossdgra
keriilt.

2. Erzem a rehabilitdcid szdndéka mdgitt 2 szeretetet és a meg-
becsiilést is, &s ezt nem szeretném megsérteni. Ugyanakkor nem
értem helyemet a 1istdn, mert nem azonos a mdltam olyanokkal,
mift tobbek kozZott Ordass Lajos, Sdlyom Jend vagy Keken
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Andrds, akik mdsokkal egyiitt ndlam nagysdgrendekkel tdbb hdt-
ranyt szenvedtek, biirtént, kitelepitést is. Ez a lista egybe-
mos. Egyenrangdvd tesz azokkal, akikre felnézek. Szégyellneém,
ha ez igy maradna.

3. MNem folyi ellenem birdsa&gi eljdrds. igy nincs olyan biinte-
tetit elgeéletem, amelyhez fGz0dd jogkdvetkezmények aldl engem
birdsdgnak kellene mentesiteni. Sck hdtrény ert, de Istennek
halas vagyok azeért az életdtért, amelyen vépigvezetett. Ha
elfogadnadm ezt a rehabilitdldsi, akkor megcdfolnam az Istennek
mondott hdlz szavdt.

4. MNem tartom elfogadhatdnak az egységesitést magyardzat és
indoklds nélkiil sem. Ez igy nem is igaz. Olyan nevek is szere-
pelnek a listdn, amelyek jogossdgdt cdfolni tudndm. A lefoly-
tatott birgsdgi Ugvekben csak személywve leboniva lehet vizsgd-
latot inditani és diénteni. Javasolom, hogy £z 2 nagyon esetle-
ges lista ne keriiljdn a délutdni egyhdzkeriileti kézgyldlés ele.
Haé ez mégis megidrténik, kérem nevem ~tdrlését @ -1listarél.
Ezeket a mepjepyzéseimet a2z egyhdzkeriileti presbiteri {ilés
jegyzakdnyve is orzi. Mindehbez csak annyit fdzik, hogy ax
egyhdzkeriileti presbitérium és a kidzgyllés a kérést tudomdsul
vette. Miutdn azonban a résztvevok kdzdtt a lista nevemmel mdr
kiosztdsra keriilt, végrehajtdsa nem tiérténhetett meg.

Budapest, 1993. dprilis 25.

ldszkaliczky Péter

Soproen, 1993. mdjus 3.

Kedves Gyurka Bdtydm!

Megkapiam a rehabilitdcidrél szgla frdst. Egyetértek vele.
Frenkl Rébert cikkének azt a passzusdt taldlom & legelfogsd-
hatatlanabbnak, hogy & rehabilitdcicéra kérés alapjdn kerllhet
50r.

1. A vétkeseket meg kell nevezni, 2 sérelmeket szenvedettektdl
bocsdnatet kell kérni! Majd elddnti az utobbi, hogy elfogad-
ja-e 8zt. A sérelmei szenvedetiek szerepe nem kérelmezés,
hanem a dintés, hogy ti. elfogadjdk-e rehabilitacidjukst! Azt
is rehabilitdlni kell, aki azt nem igényli és azt is, aki azt
nem fogadja el!
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2. Frenkl elképzelése alapjdn udgy fest a dolog, mintha a je-
lenlegi egyhdzvezetés egy semleges fdrum volna, aki hivatva
van ennek a kérdésnek a tisztdzdsdra. Uda kell jarulnunk?!(?)
En ezt kstlem. Erdsen kétségbe vonom. S6t: azt tartom, hogy a
jelenlegi vezetés kisebb-nagyobb mértékben benne volt a tegnap
bineiben, vagy legaldbbis egyetért ma is azokkal, akik a teg-
nap "hAsei" voliak. Mi sem bizonyitja ezt jobban, mint az a
tény, hogy ezt a rehabilitdcids dolgot tovabbra sem thzik
napirendre. Erdemben és komolyan nam foglalkoznak vele, hiszen
tnmaguk foldtt kellene itéletet mondani, iiletve azak foldatt,
akikkzl ma is egyetértenek, tdretlendl kidvetve dket a hibéds
dton. Egyhdzunk legnagyabb banémek jelenleg azt tartom, hogy
semmit sem vdltoziatott azon a gyakorlaton, amely nyomdn teg-
nap gz ismert és sajndlatos események bekdvetkeztek. Biandk
nagyobb & tegnapiakéndl, mert azok parancsra. €s bizonyos kény-
gzer alatt cselekedtek. A maizk azonban minden kényszer nélkiil
mikiédtetik tovdbb a jélbevdlt receptet, ipszsdgialanul, szere-
tetleniil, bint blnre halmozva.
Silyos szavak, de ez a vélemeényem!

(Weltler) Séndar

% A kiizléssel, illetve "eldszidr'-1 kizléssel kapcsolatban meg-
jegyezziik, hogy 2 névsort nem =a Keresztyén Igazsag hozta
eldszir nyilvdnosségra, hanem a Bernhardt Béla szerkesztésé-
ben Amerik&han megjelend "Erds Var" folydirat. Az & tdjékoz-
tatdst kérd levelére, mivel hivatalos férumtdl és személyidl
felvildgositdst nem kaptunk, mi is nyilvdnossdgra hoziuk a
névsort. Célunk az voli, hogy a benne szereplék, vagy a név-
sorral kapcsolatban kérdések elé dllitottak megnyilatkozdsa-

ibdl hiteles képet kspjunk és adhassunk az epész eljdrdasrdl.
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IN MEMORIAM Dr. KOMJATHY MIKLOS

1993, dprilis 6-d4n, B4 éves kordban elhunyt dr. Komjdthy
Miklds, Hamvasztds utdni temetése aprilis 22-én volt & Farkas-
reti temetdben nagy részvéttel. Az Orok élet igéjét a Zsiddk-
hoz irt levél 13,8. verse alapjdn Ittzés Gdbor gydri lelkész
hirdette, a kdziliink tdvozdtidl munkatdrsasi a szeretet melegsé-
pével bdcsdztak, munkdssdgdt nagyra drtékelve.

Br. Komjdthy Miklds 1909. mdjus 13-4n sziileteif Kapos-
vdrott, Edesapja, dr. Komjdthy (Kring) Jend kir. iigyész, maid
1927-ben Budapestre keriilvén téblabird, késobb tdblei tandos-
elntk volt. Edesanyja Ittzés Etelka. 1950. szeptember 16-dn
kitdtt hdzassdgot dr. Domonkos Katalin gimn. tandrral, aki
késdbb az Orszdgos Széchényi Konyvtdr osztdlyvezetdjévé lett.
1951-ben sziletett Etelka lednya hatnapos kordban meghalt.
1952-ben sziileteti Mikldés fia az MTA Szdmitdstechnikai Kutato
Intézet jopi.osztdlydnak vezetdje.... .

Eredeti csalddi neviket (Kring) 1942 ben egylk dedanyja
Komjdthy Eva nevére kivdntak valtoziztni, de a név védett
lévén, a Beligyminisziérium nem jdrult hozzé, ezért a névval-
toztatdsra csak 1945-ben kerilt sor.

Elemi €5 kozépiskplai tanulmdnyait sziildvdrosdban végezie.
Ott is érettségizetii 1927-ben, Jjeles eredménnyel. A kizépisko-
lai tanulmdnyi versenyen médsodik helyezést nyert. A budapesti
Pdzmdny FPéter Tudomdnyegyeiemen 1932-ben magyar mivelddés-
toriénelembdl, kozépkori egyetemss t@rténelembdl és okleveél-
tanbdl summz cum laude bélcsészettudomdnyi doktordtusi, tdrté-
nelembsl é&s latinbdl pedig kitdnd eredménnyel kidzépiskolai
tandri oklevelet szerzett. Hivatali pdlydjst Domancvszky San-
dor professzor melleit kezdte egyetemi dijtalan gyskornok,
majd fizetéstelen tandrsegéd, ill. adjunktusként, Fizetéstelen
glkalmaztatdsa mellett 1935-1942-ig a Budapest Dedk-iéri
Evangélikus Lednygimndzium, 1942-1949-ig s Teleki P&l (1948-
tdl Keleteurdpai) Tudoményas Intézet tandra voli. Onnan az
Orszdgos Konyvtdri Kbzpontba keriilt, majd 1950-ben az Orszdgos
Leveltdri Kozpontba helyezték d4t. 1952-16l1 nyugalombavonuldsd-
ig ottt dolgozott, mint a Kdzépkori gydjtemény &Gre, majd mint a
Forrdstudominyi Kabinet vezetdje, fdlevéltdrosi beosztidsban.
A tudomdnyegyetem bilcsészeti kara 1941 Gszén a kidzépkori ma-
gyar itdrsadalom és gazdasdgtdrténelem magdntandrdvd habilitdl-
ta. 1966 dte az Edtvds Ldrdnd Tudomdnyegyetem Jogi Kardén meg-
bizott sltaddként a Jogtdrténelem segeédtudomdnyaibdl tartott
specidlkollépiumot, s Jogtdrténelmi szemindriumot vezetetti.
1975-ben . egyetemi docens lett.

Didkkora dta tdriénésznek késziilt, s ceélkitizéséhzz mind-
veégig hd maradt. Tudomé&nyos munkdssdga kizéppontjdban kezdet-
ben a magyar tarsadalom tidrténetének kutatdsa d11t. E€1s6 mun-
kdjdban a kun &s jdsz tdérsadalom osztdlyokra bomldsdt mutatts
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ki (1932). Vizsgdlta a magyar Jobbdpys&pg szabad kdlidzés:
jogét, kildnds fekintettel a kozépkor nagy népessegapasztd
jarvanyaira (1936). A feuddliskori magyar &llamhatdr tirténe-
térdl is tdbb dolgozatot ict (1934, 1938, 1942). A Magyar
mivelddéstirténelem 1. kdtstében a2z Arpdd- és Anjou-kori
magyar gazdasdgi €let tdrténetet foglslta dssze. Tata torté-
netének kutatdsaz sordn egy valsha jelentds iparosreteg,
a csapdmesterek életének (1937), a koUzségi kidzigazgetds torte-
nete néhdny kérdésének (1938), s a magysr falu elsd szdzadai-
nak tdrténetéhez (1947} hozatt Uj adatokat £s szempontokat.
Foglalkozott tdrténetelméleti (Az dllam Tacitus t@rténetszem-
léletében, 1936), pedagdgiai (tdriénetdidaktiksi stb....) kér-
désekkel is. A magyar gazdasdg- €5 tarsadalomtirténslem utolsd
negyed szdzaddrdl irt tanulmdnydt 1937-ben egy lengyel szak-
folydirat kidzdlte.

Az Orszdgos Leveéltdrbs kerilvén, figyelme a 1tbriténeti
segéd- {forrds-) tudomdnyok felé& fordult. A tfihanyi apétsdyg
alapitdsénak 900., Hunyadi Jdpos haldldnak 500., a bresztli-
tovszki béketargyaldsok 40. évforduldjs alkzlmZhol irt cikkei-
ben a diplomaiikai é&s irsttani kérdéseket igyekezeit tarssda-
lomtidrténeti szempontbdl vizsgdlni. Tobbévi bécsi levélidri
kutatdsai eredményeként 198é-ban az Akadémiai Kiaddndl jelent
meg "Protokolle des Gemeinsamen Ministerrates 1914-1918" c.
forraskiadvénya. Egyidejdleg néhdny forréstudomdnyi (1565-
1967) és levéltdrismertetd cikket publikdlt (1968). Az 1945-
ben kiadott kbzépiskolai tankdnyvhen =2 koraktzdépkori részt
irta. Ismeretterjesztd eldaddsokat tertott a TIT-ben (Buda-
pesten és vidéken), a Rddidban, Televizidban, tovébbképzd elé-
addsakat tartott knzeplsknlal tandraok szdmdra. Rendszeresen
irt 1smeretter3eszto cikkeket az Elet £€s Tudomdnyba, a Termeé-
szet és Tdrsadslambes stb. £

Spkszar volt hivatalos kikﬁldetéshen, fadleg hungarica
kutatdsra, kidzépkori oklevelek felkutatdsara: Svéjchan,
Pdrizsban, Romdnidban, Olaszorszdgbsn, Beécsben, Pozsenyban,
Frégdban, Belgrddhban sth. 7

1956. november 3-dn .gyhangllag a Forredalmi Bizottsdg
glnikévé vdlasztottdk, 1956 decemberétdl ket izben is az
Drszdgos Levéltdr Szakszervezeti Bizottsdgdnak elndkeéve.

1948-ban a Munka Eﬁdemrend gzist-, 1977-ben pedig arany-
fokozata kitiintetéshen részesiilt. 1983 ban Somogy megye Alko-
toi Dijdt kapta munkdsssdgdért.

Or. Komjdthy Miklds hiségesen drizte a nemzedékeken keresz-.
til tartd egyhazs;eretetet gs szolpdlatot.

Ordass Llajos piispik & vdci fegyhdz magdnzdrkdjdban drarend
szerint osztotta be idejét. Napi elmélkedéseinek egyik pantja
valt: "Akikkel az dton tsldlkoztam.'" Az édesapdrél, dr. Kam-
jdthy Jendrdl, akivel négy esztendeig, mint kelenfdldi fel-
{igyeldvel, -bovabbi h&rom évig, mint a bényai "egyhizkeriilet
vildgl f£djegyzojével munkdlkodoit egyiitt, tdbbek kdzdtt ezt
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irja: "Megnyerd volt az a meleg ragaszkodds, smellyel Somogy
megyei papi otthondrsl beszélt. Nem csupdn szébdl &llt ez.
Kegyelettel drizgette atyjs kézirdsban kidolgozoti prédiki-
cidit. J6 sok volt beldlilk. Nemcsak 6rizte, hanem olvasgatta
is Oket. Tdbbszdr megtdrtént, hogy egy-egy igehirdetésem utédn
glhozta édesatyja irdsat azzal, hogy ezt az igét atyjsz igy
dolgozta fil. Aldott pspi otthon, amely ilyen hitet tudett
ttravaldul adnit”

Ezi adta diravaldul ifjsbb fidnak, dr. Komjdthy Jend ad-
juniktus, tandcsi feliilvizsgdls foorvosnak, a kelenfoldi gyile-
kezet presbiterének. 0 id. Kendeh Gydrggyel egyiltt az Evangé-
likus Vildgszidvetséghez gydgyszersegélyérit folyamoddk kérelme-
it vizspélte felil, 5 1984 végeéig 26.500 receptet intéztek el.

Ezt & hitet #&s egyhézszeretetet kapta dtravaldul az idd-
sebb fid is, dr. Komjathy Miklds, a kelenfdldi egyhdz mdsod-
felligyeldje, az Ordass btajos Bardti Kor tiszteletbeli tsgj=.
Gyilekezeti alkalmakon es & Bardti Kir tapjaként szdmos eld-
addssal szolgdlt. Eletére, szolgdlatdra visszatekintve, ' a
Peéldabeszédek kSnyve 10. rész 7. verse szdlal meg bennink:
"Az igaznalk az emlékezete dldott."

Botta Istvén

A Kereszivén igazsdg 1993. tavaszi szdmaban Nagy Miklds lave-
let intézett a Mapyarhoni Evangélikus Egyhdz Elntkségéhez €s
Gylilekezeteihez a LUTHER BTTHON siirgds visszadllitdsa Ugyében.
Az "Alulirottak" nevét nem kézdliik. Ezt a hidnyt most pdtol-
Juk:

Adamis Geza Or. Karddi Istvan Or. Rdsd Marot

Or. Balogh Gydrgy Or. Kéldosy Rudolf Dr. Rohdly Tibor
Dr. Balids P4l Dr. Kisfaludy Sdndor Sass Jend

Dr. Bergh Istvan Lang Miklds Sass Lorand

Dubai Bdlint Or. Liptai Béla Schneller Istvdn
Or. Galli Aladér Maczdk Gydray Or. Susanszky Janos
Gryllus Vilmos Or. Miklds Mikids Dr. 6. Szabd Antal
Dr. Hérs Eend Napy Miklds Dr. G. Szabd Istvan
Or. Hrabovszky Mihdly Or. Nagy Sdndar Szekeres Gabor
Hursan P4l Mydrédy Elemér Or. Tdbori Gydirgy
Dr. Jeszenszky Istvan Obetko Dezsd Or. Ujdgh Zsolt

Dr. Vidonyi Miklds

36



EMLEKEZUNK

ScHOLZ LASZLG
HELYTALLAS - MEGBECSULES

(Elhangzott 1993. mdjus 9-én a Kelenfdldi Evangélikus
Gyiilekezet templomd@nak bejdratdndl elhelyezett emlék-
tibla felavatdsdn, Drdass Lajos piispik emlékezetére.)

Emlékezésre é6s tiszteletaddsra egybegyilt hivek!
Szeretett Testvérek!

Mem gz az elsd emléktdbla Ordass Lsjos plispik emlékezetére,
melyet ma a kelenfildi evangélikus templom bejdratdndl inne-
pélyesen elhelyeziink. Az északeurdpai evangélikussdg, killdnds-
képpen a norvég evangélikus egyhdz, mely éviizedekkel ezeldtt
hitvalld kiizdelmet vivott, de éppen -igy sz Egyesllt Aliamok
evangélikussdga Ordass Lajos plspdkinket mdr életében megbe-
csiilésével dvezte. Mi magyarok mdsfél éviizeddel haldla utdn
helyszziik el emléktdbldinkat. Ezeknek sordban, magatal érte-
todéen, a Kelenfdldi Gylilekezet sem maradhat ki. Ordass Lajas
1941-45 dzdtt itt hirdette sz ig€i, pésztorolta ared bizott
nydjat é= innen hivatott el a plUspoki székbe.

A diszes plispiki szék azanban néhdny év miltdn izzani kez-
dett alattz., Nemet mert mondani ugysnis arra a kiilsd erdszak-
ra, mely az egyhdzat szabadsdgdtcl ipgyekezett megfosztani.
1948-ban koncepcids pesr dldozataként bortdnbe kerdl. De tisz-
térdl nem mond le s vele egyhdéza szabadsdypdrdl. 1956-ban reha-
bilit41jdk, de léthatdan nem bacsdtjdk meg mdltjdt. Hisz ho-
napi &ldott szolgdlat utdn, melyrdl hiteles tandsdgot tesz
tavaly megjelent igehirdetéskitete "34 hir a szenveddknsk",
ismét f£élredllitjdk jogtalanul. Mép két évtizedig €l csendes
munkdban és imddsdgban s némén hordozza a Krisztusdért viselt
keresztet.

Keérdezhetjlk, mindez is elépséges-e ahhoz, hogy emléktdblat
d1litsunk tiszteleitére? Helytallésa (ennél taldldbb szdt nem
taldlok életdtjdnak jellemzésére), akkar szinte pdratlan volt
a maga nemében. Tudvalévd persze, hogy mdsok is sokan helyt-
dlltak a maguk helyén, szenvedtek hitilkeért testi, lelki meg-
prébdltatdsuk sordn. Mégis Ordass Lajes helye  kitlntetiett
hely volt. O akkor az élen &11t. Vdlléra az epgyhdzért valg’
feleldsség kimondhatatlan sulys nehezedett.

Mem kivdnok tdlzdsba esni. Ezért hasonlathoz folyamadvan
nem mutatolk hegycsdcsra., Egy kis orszdg kicsiny egyhdza
vagyunk, melynek Ordass Lajos Grédl dllittatott. Annyif azon-
ban a valdsdgnak megfelelden dllithatunk, hogy dambtetén &11t
6rt, mégpedig testi fegyverek né&lKil, nyilvénvaldan kitéve az
elienség nyilzdpordnak. Es5 6 nem vaonult fedezékhe, Helytdllt
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a viharban. Helyeitiink is. Lehetséges, hogy a tablan fdljegy-
zett Ordass-névben ldthatatlanul sok més név is ott rejtozik,
de semmiképpen sem méltatlan, hogy most itt az 6 neve olves-
hatd le rdla.

Megvallom, szeretnék bibliai slapot kerasni az emléktébla
leleplezése alkalmdbcl. Szdmunkra, a reformécid hivei szdmdra
napndl vildpgosabb, hogy minden dicsdség egyedidl Istené a Jézus
Krisztus &ltsl. Pdl apostol iIrja Korintusba: "senki se dicse-
kedjék emberekkel" {(I. Kor. 3,Z1.) Amde ugyesnd inti a filipi-
belieket kedves fidra Timdteusra €s a kevésbé ismert
Epafrodituszra mutatva: "az ilyeneket meghecsiiljétek” (Fil.
2,29.) Az eldobbirdl tenisitjs, hogy fogsdgdban nincs vele
hasonlé lelkiiletd, ki igazdn szivén viseli a gytilekezet lgyet,
ki nem a mags haszndt keresi, hanem a Krisztusét. Az utobbi-
rdl pedig, ki kildetésében jdrve silyosan megbetegedett, azt
4117tja, hogy Krisztus dolgdért jutott majdnem haldlra, kookd-
ra téve még az életét is. Rdjuk mutatva mondja: az ilyeneket
megbecsiiljétek! .

Tud az apostol olyanokrdl is s levelei egyikében-mésiké&ban
név szerint is megnevezi dket, akik cserben hagytdk &t, a
vildghoz ragaszkodtak, a veszedelmek idején gydvdn meghdtrdal-
tak. Nem mindegy +tehdi, hogy velski hogyan viselkedik a-
Krisztus gylilekezetében. Kivaltképpen nem mindegy, ha valaki
az elen al1. Aki valdban helytsll, illik megbecsilni.

Ne mondjuk, hogy az ilyen helytdllds pusztdn termdszeti
adottsdg. Isten szent Lelke ad erot a vivedd léleknek dnmaga
legybzésére. P4l apostol Timgteusnak Irt mdsodik, testdmentum-
szerd levelében Irja: "Nem félelemnek lelkét adott nékink az
Isten, hanem erfnek é&s szereteinek és jdzansdgnak lelkét.”
(IT. Tim. 1,7.) A Lélek gydzi le a félelmet, gydva csiliggedést,
ad erdt, hogy mdsok irdnt vald szeretetbdl az életét is merje
lkockdra tenni a tanitvdny: s a Lélek segit jdzanségra, hig-
gadtsdgra, mely fblismeri a valosdgos helyzetet, megvildgosit
afeldl, hogy é&ppen neki most mit kell tennie dnuralmat tand-
sitva, ©Bnndn magdt megitagadva, engedelmes helytdlldssal.

Vajon nem ilyen ember volt Ordass Lajos? Budahegyvidéken
1956. akt. 14-én, elsd rehabiliticidja utdni elsd preédikdcid-
jdban {igy vall: "Olyan ember voltam — testvérem —, mint te,
csiiggedd szivvel, sok kétségbeeséssel, megosztott lélekkel,”
Mégis helytdllt mindvépig. Amiker pedig 1957. okt. -27-én temp-
lomszenteldsi emlékiinnep alkalmdhdl betér ide a kelenfgldi
templomba, hogy "jé hirt hirdessen a szenveddknek",ekkép szdl:
"Hosszd idd utdn tdértem be ma ebhe a nekem nagyon kedves temp-
lomba, shol egyszer lelkipdsztori szolgdlatom végzésére adott
parancsot Isten... F#l kell tételeznem, hogy a szenvedesbdl
néktek is bbségesen részetek jutott. Hiszen — velem egyiitt —
mindannyian a ma magyarsdgdhoz tartoztok." Es hirdeti a jJd
hirt: Jézus Kriszius kegyelmét. Valamikor azért épitetick meg
e templomot, most azért Gjitottdk meg, "hogy .benne jé hirt
kapott szenveddk — Jézus Krisztust imadhassdk.™
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Ordass Lajos emléktibldja a templom bejdraténdl flgg. Te-
kintete bhefeld, a templomba vald bemenetelre mutat. A reliezt
nem ikon velakol benn a szeniélyben. Idekiinn filigg szerényen
5 az érkezdket a templomba szdlitja, az oltdrhoz, shol lebo-
rulva imdadhatjédk Jézus Krisztust, az egyhdz Urdt és Isient,
a mi mennyei Atydnkat.

Testvérek! E1tilt az drém, middn az Ordass lajos Bardti
Kir megbizdsdhdl, egylttal mint a kelenfoldi gylilekezet tapgja
5 dgy is, mint Ordass Lajos régi hive, kiizdelmes helytdlldsé-
nak solk kritikus ordjdn kdzvetlen tandjs — e percben lnnepé-
lyesen kérhetem:

hulljon le & lepel,
legyen mindenkor becgsiilete a helytéllésnak,
5 szdélljan Isten felé dicséret, hdlsadds!

MEGJELENT! OLVASASRA AJANLJUK!
Biiriicz Sdndor: KIALTAS A MELYBOL!
Ara: 300,- R
Kiadts az Ordass 'Lajos Bardti Kdr Budapest, 1993.

Amikor Birtcz Sdndor engeddlydt kértik emlék-
iratai kiaddsdra, vdlaszleveldében azt irta: "Az Ur
Jeézus fogta és fogjia keziinket, ne engedjik el.
B0 évem mdr minden napot &sjdndéknak tart, lehet,
haogy megérem az dromdt: & Biblidn kivil kezembe
vehetem hiltem pytmilesét, munkdtok ajdandeékat: kiiny-
vemet." Ezzel a kdnyvvel kdszintjik 80 éves lelki-
pdszior testvériinket, aki sdlyos kereszt alatt hir-
dette sz evangéliumot sz irdatlan tdvolsdghan és
sz8rnyd mélységben hasonlé keresztet hordozdknak,
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ZUSAMMENFASSUNG SUMMARY

. pie 18. Falge unserer Zeitschrift brimgt eingangs die
Predigt des geweésenen Bischofs D. Jdzsef Szabd., -~ In unseren
Studien befassen wir uns mit den Fragen des Familienschutzes.
Liz. Dr. Kéroly Karner ertrtert das Problem der Ehescheidung,
Frau Gydry Dr. Irén Drenyovszky jenes des Abortus. — Dr. Peter
Cserhdti berichtet die vier Jahre hindurch geleistete Arbeit
des Ungarischen Evangelischen Jugendverbandes im Kreise der
Behinderten. — Wir bringen die Richtigstellung des Bischofs
Béla Harmeti im Zusammenhang mit der Verdifentlichumg der
Mamensliste der Rehabilitierten sowie die Meinung und Briefe

mehrerer im Zusammenhang damit. — Wir begriissen Herwzn FProf D.
Or. Vilmos Vajta anldsslich seines 75. Geburisiages. — Istvédn
Botta gedenkt des verstorbenen DOr. Miklds Komjdthy. - Wir

beschliessen unsere Folge mit der Ansprache von D. Lészlo
Scholz, die er gelegentlich der Anbringung der Gedenktafel
des Bischofs 0. Lajos Ordass an der Wend der Kirchg von
Kelenfdld gehelten hat.

The 1Bth issue of our periodicsl begins with a serman by
the late Bighop Jdzsef Szabd D.H.C. — The essays focus on the
topic of family protection. Dr. Kdroly Karner discusses the
problem of diveorce, and Dr. Irén Gydry-Orenyovszky that of
abortion. — DOr. Péter Cserhdti's article is about the four-
yvear ministry of the tLutheran Youth Association of Hungary
(MEVISZ) among handicepped people. — Bishop Or. Béla Harmati's
proclamation of correction with regard to the publication of
the list of those rehabilitated is published together with

other's letters and opinions on the issue. — We congratulate
Prof. DOr. Vilmos Vajta D.H.C. on his 75th birthday. Istvédn
. Botts is remembering Or. Miklds Komjdthy. — The issue conc-

ludes with the memorial speech delivered by Lé&szld Scholz
D.H.C. at the dedication of Bishop Lajos Ordass's commemora-
tive tablet on the wall of the Kelenfdld Lutheran Church.
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E SZAMUNK SZERZOI

Balikd Zoltdn ny. lelkesz Pécs
Or. Boleratzky Lordnd ny. iigyvéd, egyet. tanar Budapest
Botta Istvdn ny. lelkész Budapest
Dr., Cserhdti Péter orvos Buclapest
Gydring dr. Drenyovszky Irén gyermekorvos 8udapest
Dr. Harmati Béla piispik Budapest
+Dr. Karner Karoly egyet. tandr Sopron
id. Magassy Sandor ny. lelkész _ Sikétar
0. Scholz Ldszld ny. lelkész Budapsst
+0. 5zahd Jizsef piispik Gydr
Weliler Sdndor lelkész Sopron
Zdszkaliczky Pdl lelkész, Teol. Otthon igazg. Budapest
Zaszkaliczky Péter gylil. lelkész Budapest

BARATI XORUMK €letébdl — Zoltén Lész1o ny. lelkész méjus L4-dn,
tdrsastsszejovetel keretéhen elfaddst fartott "Taldlkozdsaim
Ordass Lajossal" cimen., — Jinius 12-én, szombaton 1 nzpos
konferencidt rendez Bardti Kdrlnk Sopronban, a Zerge Udiiloben.
"Mit vdrok az egyhdzicl? "Mit vdr tflem egyhdzam?"

Elfaddk: Weliler Sdndar lelkész, — dr. Lapmpert Gyula

a Berzsenyl Gimndzium igazgatdja.

KIADOHIVATAL a cimvdltozdsok bejelentéseét kéri!




