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. ITTZES JANDS
HALLGATAS ES CSEND

Részletek egy Mt 15,21-2B alapjdn tartott igehirdatééhﬁl,
amely a kBszegi gyllekezetben hangzotit el 1991. fsbrudr 24-€n,
Reminiscere vasarnapjdn ’ .

"jézug azutan elment onnan, s visszavonulti Tirusz
és Szidon videékeére. Es ekkor egy kdnadni asszony,
aki arrol a Kocnyékral jott, igy kidlioit: "Uram,
David Fia! Konydrilj rsjtam! Lednyomat kegyetlenidl

gyodtri a gonosz lélek!™ Jézus azonban nem véla-
szali neki egy szdi sem. Erre odamenitek hozzé ta-
nitvdnyai, ds kérték: "Bocsdsd el, mert kidltoz

utdnunk." ODe & fgy felelt: "En csak Izrael hézdnak -
elveszett juhaihoz kiildettem, mdshoz nem." Az asz-
szony pedig odaérve leborult eldtte, gs ezt mond-
ta: "Uram, segits rajtam!" JéZus erre Igy vala-
szolt: "Nem jd elvenni a gyermekek kenyerét, es
ndadobni a kutydknak." Az asszony azonban igy fe-
-1elt: "Ugy van, Uram! De hiszen & kutydk is esznek
& morzsdkbol, amelyek uruk aszitaldrol hullanak."
Ekkor igy szdlt hozzé Jézus: "Asszony, nagy a ie
hited, legyen Ggy, amint kivdmod!" Es meggydgyult
gnnak lednya még abban sz oréban.”

Mdté evangéliuma 15, 21-28.

‘igy gondolom, hogy a béjtben jdrd gyiilekezet szdmdra vam
ennek @ tortsnetnek egy olyan vonulats is, amelyrdl csak rit-
kdn vagy egydltaldn nem szokiunk beszélni. Igy nevezem gzt
mast: Jézus csendje.

Srészdtydr korunkban meghiikkentd lehet sokak szamdra, hogy
Jézus hallgat. Mem mindig dgy informdljas kornyezetét, hogy be-
szél. Most hallgatdsa mond sokat. Bdr félre.is érthetd taldn.
Nem is5 13dtunk egészen vildgosan a mélyere. De tény az, hogy
Jézus csendben van. :

Milyen izgalmas kérdes ez a hbdjti iddszakban jdrd és ela
keresztyének szamdra: tudunk-e csendben lenni? Milyen sok d1-
dds fakadna abbél magunk és mésok szdmdra is, ha meghallandnk
a csendre vdgyddd szivek, kiztik a mi szivink reménykedd, vd-
gyddd séhajait. Bdjtiink d4ldott gyilmolosel grlelddhetnének
akkor, ha mi is keresnénk a csend alkalmait. Keresni kell
ezeket az al kalmakat, mert olyan sockszor képtelenek vagyunk
csendben lenni. Nem is viseljiik el kBnnyen a csendet; mert dn-
magunkkal szembesit, mert valaki megszdlal taldn, 5 vddolni
kezd, szémormkéri a miltat, gy@ttr a jelennel és megkérddjelezi
a jovat. :
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Pedig &z a tdrténet Jézus hallgatdsdval arra is int most
benniinket, hogy prdbédljunk mi is csendben lenni. Olyan csend-
ben, amikor megszélalhat az Isten.... 0Olyan cséndben, amikor
elnyugszanak a sziv és lélek viharai, mennyddrgései is meg-'
csendesednek, elhasllgatnak emberi vdgyaink és kivdnsdpaink,
talén mdr imddsdgaink sem &ltenek . testet szavainkban, és
akkor, mint I11és élményében (1Kir 19,9-12), a szelid csendben
halkan megszdlalhat maga az Isten.

Vajon nem azért vagyunk-e olyan sokszor eleseitek, bizony-
talanok, tandcstalanok, nem azeért veszitjlk-g el olyan gyakran
hitiinket és reménységiinket, mert nem ismerjiilk a 1lélek csend-
jét, amelyben Isten szelid szava is hallhaidvé vélik? Keresni
kell ezt, hiszen életink kiizdelmeinek tankjal.diibdrdgnek ben-
niink, és frontvonalld teszik minden percinket, ha nem vigy&-
zunk. A lélek csendjéért kiizdeni kell, alkalmdi és lehetdséget
meg kell teremteniink. Vigydzzunk, dnmagunktdl és mdsokitsl vald
félelmeink miatt ne menekiljiink ettdl a csendt8l! Hadd.kérjem,
hadd" javasoljam “Testvéreimnek: -tH#rekedjetek a Lélek csendes
perceit megkeresni é&s megteremteni. Erdemes, hiszen nagy dol-
gok tdrténhetnek ebben a csendben....

Jézus hallgatidsa, Jézus csendje kezdeie egy nagy ditdrés-
nek. Jézus vdltoztat véleményén! Az ember Jézus elsd kimondotit
szavdaval szemben cselekszik az Isten engedelmes Fial! Atlépi a
korlétokat, amelyeket zsidd és pogédny kdzé vert a régi tocvény
szigora. A csendben Isten keze ald hajlik fidi engedelmesség-
ben, és Isten irgalma immér hatdrtalanul drad szivébdl, szavai
nyomdn élet djul. Segit, meghallgatja a hozzd forduldt.

Milyen mé&s a tanitvdnyok csendje. fik csak azt akarjsk,
hogy botrdny ne legyen. "Engedd el, mert kiabdl utdnunk!™ Fel-
veri a_kbrnyéket, felhivja Tdnk a figyelmet. Egy ellenséges
pogdny kdrnyezethen ez nem bizionsdgos. Jézus csendjében mds
gyimiilcs érlelddik. A segitség, az irgalom szave €és mozdulata.

Dibbenetes, hagy Jézus, kimondott szava utdn kész azt
feliilbirdlni, és mdsként cselekedni. Abban a2 csendben lehet a
magyardzata ennek. Hiszen csendje nem a tétlenség ideje; nagy
harcok és kiizdelmek eshetmek ott. Ez az igazi nagy kizdelmek
ideje. Haj van akkor, ha keresztyén életilink kiizdelmel mindig
ldtvanyossdgnak szdmitanak &s kdzonség eldtt folynak. Szinhdz-
za lesz €letiink. A mély élet-haldl kiizdelmek kiiriil mindig nagy’
a2 kiilsd csend. 0ti nincs hangoskodds, magunk mutcgatdsa, sebek
zajos nyalogatdsa, handabanddzds. 0ttt esend van. Mert a csend
mélységében kiizd értink Isten, és formdljs ki rsjtunk gyerme-
keinek arcvondsaiti. -

_Vagy taldn éppen ett6l félink leginkdbb? S ez a mi bajunk?

~ Foggal, kiérdmmel ragaszkodunk kimondoti szavaimkhoz, tettein-
ket mi magunk akarjuk igazolni végkeépp €s végervéanyesen. Pediyg
csak azt nem merjik bevallani, taldn dnmagunknak sem?, — hogy
viltozni és vdltoztatni kellene. Isten ellen is igy és ezért
harcolumk. A lélek csendjében szdkdlkddink, s ez lesz itélet-
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té rajtunk, mert abban a csendben meggyGzhetné sziviinket az
Isten, hogy nekiink kell vdltozni, €s nem &neki. Jaj lenne
nekiink, ha Isten megvdltozna! Es jaj lesz nekiink, ha mi nem
vdltozunk! A csendben vehetné munkdba Isten a hajlékonnysd tett
tanitvdnyi lelket. Az ilyen lélek és sziv kész arra, hogy min-
den pillanatban odafiileljen Istern friss iizenetére, hogy szdr-
nyaldvd, (dévé, engedelmes gyermekivé lehessen keresztydnsé-
gink. De ehhez csend kell.... ks a csendhen megszidlald imddsdg
és kivdnség: S5zdélj, Uram, hallja z te szolgdd!

Mi még igazén csendben sem tudunk lenni! Csendjeink nagy
nyomorlisdga az, hogy azok vagy cessk szdtlansdgok, hallgatédsok,
vagy pedig telve vannak ©Onigazeld szdlamainkkal. Pedig ez a
csend arra vald lenne, hogy megigazuljon benne, igaznak bizo-
nyuljon benne eldattiink az Isten. Mogy megoy&zzin, megint neki
van igaza.

‘Ennek a torténetnek tibbk rétege van. Biztat benniinket a
kitartd imddkozdsra, és jdl tessziik, ha meghalljuk szt a biz-
tatdst. Arra is int, hogy mdsokért is kidnydrogjink a meghall-
gattatds reménységével es bizonyossdgdban, és jol tesszik, ha
komolyan vesszlik ezt az intését. De bdjt csendjében mindenek
felett arra biztat, hogy keressiik & lélek csendjét, hogy meg-
sziilethessen, életre kelhessen sziviinkben Jézus indulata.

Az ilyen csend gydgyité csend. Esatazajos korunkban, ami-
kor marakoddsok, békétlenségek, hdbordskoddsok é&s igaztalan
vidaskoddsok verik fel a lélek nyugalmdt, nem magétsl értéds a
lélek csendje. De megkereshetjiik, #s alkalmet teremthetiink rd.
Ezt megtehetjik.

A csend, Jézusé: az Ujjdszlletid lelek csendje, az engedel-
mes tanitvdnysdgot sziild csend. Aldds lenne mindannyiunkra, ha
bijjtiinkben elfogadndnk Istentdl ezt az ajdndékot. Mert ez a
csend, a Lé&lek csendje, az Isten csendje. ﬂman. Y

A keresztféhoz megyek,
Mert mdshol nem lelhetek
Nyugodalmat lelkemnek.
0it kdnnydrban leborulok,
Binterhemt6l szabadulok,
Hol 2 bGntelen szenved.

208. sz. eének
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" Az igazi Egyhdz

Luther reformdtori harca mindvégig kétfrentos harc volt. Szem-
ben &11t egyfeldl a rémai egyhdzzal, mésieldl a rajongdkkal.
E kétirdnyu kiizdelem jellemzi az egyhézrdl .szdld tanitdsdt is.
A rémal pdpasdg a maga hierarchikus struktirdjat isteni jogd
iidvintézménynek tekinteite, amelynek elismerése alapfeligtele
annak, hogy wvslaki az igaz egyhdzhoz tartozzék. Viszont e
massziv, eldologiasitott egyhdzfogalommal a Tajongdk egy a
tapasztalatli egyhdzon tili, idedlis egyhdz képét dllitoitdk
szembe, amely lényege szerint ldthatatlan és nincs kiize a lat-
hatd, tdkéletlen, bdngs tdrténeti egyhdzhoz. £z az elszellemi-
esitett, tdcténetietlen epyhdzfogalom mindmdig jellemzfje a
rajongd, szektds kepgyességnek. Kovetkezetlenségét mutatja,
hogy képviseldi @nmagukat mégis a "ldthatatlan egyhdz" megje-
lenftdinek tekintik.

A lutheri egyhdzfogaiom szemben #11 mind a pdpasdg, mind a
rajongdk egyhdzképével. De-nem jelent Yarany kizépuiat® a ket-
t§ kidzdtt. 58t a lutheri teoldgia feldl nézve zmazok, minden
mélyrehats ellentétiik ellensére, egy tdrdl fakadnak. Nevezete-
sen: az egyhdz lényegét mindkettd valami emberi minGségben,
magatartdsban ragadja meg. A lutheri teoldgia viszont abban
1itja az egyhdz lényegét, amit benne Isten cselekszik.

Mérmost Luther — Isten &rtiink vald cselekvésének kizponti
helyén, Krisztus keresztjén — felismerte, hogy Isten mindig
rejtve cselekszik. Gyengeséghe rejti erejet, gyaldzaibs dicsd-
séget. Fzért a cselekvid Isten jelenlétét semmiféle emberi ke-
pesség nem tudjas észlelni, megragadni, egyedil a Szentlélek
dltal ébresztett hit.

Ha tehdt az egyhdzat nem &z ember, hamem Isien cselekvése
teszi epgyhdzzdé, skkar nyilvénvald, hogy maga az egyhdz is —
"1athatd™ tdirténeti és "l&thatatlan®" lelki vondsaivel egylti —
"elrejtett" valdsdg és mindenestll a hit tdrgya. Egyedil a hit
ismeri fel azokat sz "ismertetdjeleket" (notae ecclesiael,
amelysk Isten és az @ népe, "az igezi egyhdz" jelenlétét hir-
detik.

Luther tsbbszir is dsszefoglalta ezeket a jeleket. Részben
kritikaként Rdma és & rajongdk felé, részben lelkipdsziori
szdnddkkal, batoritdsul a reformdcid hivei felé. A legneveze-
teseby ilyen Osszefoglaids az 1539-ben kiadott "A zsinatokrdl
s az egyhazrél" cimi iratdban taldlhaté. Itt ez egyhdz hét
ismertetdjelét sorolja fel: az ige, a kerasziség, az Urvacso-
ra, a kulcsok hetelma, az egyhdzi szolgdlat, az 1lmddsdg é€s a
"szent kereszt", vagyis a Krisztusért vald szenvedés kegyelmi
ajdndéka.

A kivetkezdkben Luther fenti iratdbdl az egyhdz jeleirdl
szdld reészt kizdéljik, éspedig .abban a kivenatos forméban,
shogyan 50 évvel ezelftt a Keresztyén Igazsédgban megjelent.
Megleps, hogy az akkori szerkeszt® nem indokoljs a kizlest.
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Egyszerden kdzreadje Luther Jjelzéseit, hogy a hatalmi struk-
tdirdba ybreséisen kapaszkodd hierarchia mozdithatatlansdga €s
a rajongok hatalomvdgyd agresszivitdsa kézdott merre visz "az
igazi egyhdz" udtjas. _

Me sem szilkséges az indoklds.

DOKA ZOLTAN

LUTHER MARTON
AZ IGAZI EGYHAZ

Eldszir arrél ismerhetd meg = keresztyén szent nép, hogy
néla van Isten szent Igéje. Ez.a fodolog és fdszentség, amely-
r6l a keresziyén nép szentnek. neveztetik. Mert Isten Igéje
szent és megszentel wmindent, amihez hozzdér, sdt ez maga
Istennek szenisége (Rom. 1, 16; I. Tim. 4, 5). Mert maga a
5zentlélek vezeti, keni fel, szentell meg az Egyhdzat, vagyis
a keresztyén szent népet. — Mi azonban a kiilséd igérdl beszé-
liink, melyet emberek, én vagy te szdjjal (éldszdval) hirde-
tiink. Ezt Krisztus hagyta hétra, mint kiilsé jelet, amelyrdl
Egyhdzdt, vagyis a kerssztyén szent népet e vildgban meg le-
hessen ismerni. Ahol teha&t hallod vagy l&tod, hogy ezt az
Igét hirdetik, hiszik, valljék €és & szerini cselekszenek, ott
ne legyen kétséged, mert oit bizonydra Jelen kell lennie az
"egclesia sancta catholica"-nak, keresztyen szent népnek, még
ha kevesen is vannak beldle. Mert Isten Igéje nem iér vissza
tiresen hozzé (Esaids 55, 11), hanem legaldbb a szdnidfdld
negyedrésze az Gvé kell, hogy legyen. Es ha mir mds jele nem
is volna, ez magdhan is elegendd lenne annak igazoldsdra, hogy
ott keresztyén szent népnek is kell lennie. Mert Isten Igeje
nem lLehet Isten népe nélkil, viszont Isten népe nem lehet
Isten Igéje nélkiil.

Mdsodszor megismerhetd Isten népe, vagyis a keresztyéen
szent nép a keresziség szeniségérdl, zhol azt Krisztus rende-
lése szerint helyesen tanitjsk, hiszik és haszndljdk. Meri ez
is nyilvdnvald jel, drdpga szent dolog, amellyel Isten népe
megszenteltetik. Ez a Szentlélek &4ltal vald, u0jjdsziiletésnek
a szent flirddje, melyben megfiriidvén, a Szentlélek lemossa
rdlunk a bdnt és a haldlt, mintegy az. Isten bardnydnak drtat-
lan szent vérével. Ahol ezt a jelet 1dtod, tudjad, hogy ott
bizanyosan kell lenni Egyhdznak, azaz keresztyén szent nép-
nek, — nem téveszietvén meg attdél, hogy ki az, aki keresztel.
Mert a keresziség nem a kereszteldeé, nem is neki adatott, ha-
nem a megkeresztelenddé, akinek Isten szerezie és adta, ami-
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képen Isten Igeéje sem a prédikéldé (kivéve, ha waga 1is halli-
gatja és hiszi), hanem a tanitvdnyé, ski azt halljs €s hiszi,
— neki adatott. .
Harmadszor megismerhetdé Isten népe az pltdri szentsépril
(Grvacsorardl), ahol azt Kriszius rendelése szerini helyesen
nydjtjdk, hiszik és fogadjdk. Mert ez is nyilvénvald. jel és
draga szent dolog, melyet Krisztus driokségil hagyott, hogy
népe dltala megszenfelddjék €s nyilvdnosan is megvallja, hogy
Krisztus népe, amint =zt az Igével g5 keresztséggel is teszi.
Ne zavarjon meg az, hogy szent-e @z az ember, aki ezt neked
nydjtja. Mert a szentseg nem azé, aki nydjtjs, hanen akingk

nytjtatik. Ahol tehdt azt ldtod, hogy ezt a szentséget helye-

sen nydjtjék, légy meggybzadve, hogy ott Isten népe van. Mert
amint fBntebb az Igérol mondottuk: ahal Istennek Igeje van,
ott Egyhdzrnsk is kell lennie, — éppen ugy: ahol keresztseg
gés az Lrvacsora szentsége van, oti Isten népének is kell len-
nie 6s viszent. Mert ilyen szent dolgei nincsenek mdsnak,
csak “Isten népének; -egyeddl 6 adja, haszndlja és vallja eBze-
ket, még ha vannak is kdzte egyes hamis és hitetlen keresztyé-
nek; de ezek nem sziintetik meg Isten népénesk szent voltat.

Negyedszer megismerhetd Isten népe, vagyis a szent keresz-
tyének a kulcsok hatalmdnak gyakorldsdn, amit Krisztus Mdteé
18, 15=lé-ban rendelt, hogy ahol egy keresztyén vitkezik,
meghiintessék, ha pedig nem javul meg, megkiitiztessék Eés kire-
kesztessék; de ha megjavul, feloldassék. Ez a kulcsok hatalma.
4 kulcsok hasznalata kétigéle: nyilvdnes gs kiildnds (személy
szerinti). Ahol tehdt ldatod, hogy & bintgket megbocsatjdk, vagy
egyes személyekben biintetik, akdr nyllvdnosan, akdr magan
dton, tudjad, hepy ott Isien népe van. Mert shol nincs Isten
népe, ott nincsenek kulcsok sem, &5 abol kulcsok nincsenek,
ott nincs Isten népe sem. De ne akadj fenn a pipas két kulcsdn.
Mert a kulcsok hatalma nem 3 papdé, hanem az Egyhdzég, vagyis
Krisztus &s az Isten nZpéeé, azaz & keresztyén szent népé e
vildgon mindeniitt, ahol keresziyének vannak. Amint a kereszt-
ség, GLvacsara Es Isten Igéje sem a pdpdé, hanen Krisztus
nepeg.

Htédsziir arrdl ismerhetd meg az Egyhdz kilsdleg, hogy egy-—
hdzi szolgdkat avat és hiv el, vagyis hivatalokat 1811 be.
Mert sziiksdég van piispbkdkre, gyililekezeti lelkészekre vagy ige-
hirdetdkre, akik a fent emliteti négy szent dolgot nyilvénosan
is nyGjtjék é&s gyskaoroljak, az Egyhdzeért &s anpak nevében, s6t
Krisztus rendelésébgl, amint szt. Pl mondja (Efer. &4, l1);
adott némelyeket apostolokul, evangélistakul, tanitdkul, kor-
manyzdkul sib, Mert az egész timeg ezt nem teheti, hanem egyre
kell rabizni. Ahol tehdt ezt ldétod, légy bizonyos, hegy ott
Isten népe, keresztyén szent nép van. Es amint mdr fentebb az
isteni iidvjavaknak négy Tészenel mondottuk, gy itt se ker-
dezd, hogy ki é&s wmilyen az, aki ezt neked adja, vagy a hiva-
talt birja. Mert mindez nem annak =adatott, akié a hivatal,
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hanem annak, aki azt & hivatal Gtjdn kapja. Mert nem az dve
az, amit mond vagy tesz, hanem Krisztus, a te Urad és a Szent-
lélek mondja €és cselekszi mindazt, feltéve, hogy mepmarad a
helyes taniidsndl és cselekvésnél. 0Oe nyilvanvald bindket
(t. i. a hivatal viseldinél) az Egyhdz nem tir és nem is tdr-
het.

Hatodszor megismerhetd a keresztyén szent nép kililsoleg az
imddkozdsrdl, Istennek dicsditésérdl és 3 hdlaaddsrdl. Mert
ahol ldtod és hallod, hogy a Miatydnk-ot imddkozzdk és imdd-
kozni tanitjdk, =zsoltdrokat és valldsos énekeket énekelnek
Isten Igeje és a helyes hit szerint, — tovdbbd, =zhol nyilvédno-
san foglalkoznak az (apostoli) Hitvalldssal, a tiz parancso-
lattal és a kdtéval, ott légy bizonyos, hogy Istennek keresz-
tyén szent népe van. Mert az imddsdg is egyike szoknak a drdga
szent dolgoknak, amelyek mindent megszentelnek.

Hetedszer kiilsdleg megismernetd a keresziyeén szent nép a
szent keresztral, vagyis, hogy el kell szenvednies minden nyo-
mortasdgot és iilddztetést, mindenféle kisériést. és.bajt.az or-
dig, a vildg 65 a test részérol; el kell viselnie belsd szomo-
rdsdgot, £félelmet, rettegést, kiilsdé szegenységet, megvettie-
tést, hetegsépgel, gyengeséget, hogy igy hasonldvd legyen fejé-
hez: Krisztushoz. Es mindennek az cka egyediil az, hogy erdsen
ragaszkodik Krisztushoz és Isten Igéjéhez é&s fgy Krisztusért
szenved: Boldogok, akik drettem {ilddztetést szenvednek (Mate
5, 11). Ezeknek jdmbornak, csendesnek, engedelmesnek kell
lennitik, akik készek életiikkel és minden Jjavukkal a felsébb-
ségnek &s mindenkinek szolgdlni &s senkit meg nem bdntani. De
nincs nép a fdlddn, melynek ilyen gydldletet kell elszenved-
nie, Zsiddkndl, pogdnyokndl, torokoknél rosszabbaknak, eret-
nekeknek, gazoknak, dtkozott gonoszievoknek nevezik dket,
akiket ha wvelaki £elakaszt, vizbefojt, meggyilkol, gydtsr,
eldiz, agyonsanysrgat, még azt hiszi, hogy istentiszteletet
cselekszik. Mindezt azért, mert egyediil Krisztushoz ragaszkod-
nak s mds Isteni nem akarnak. — Ahol tehdt ilyent 1ldtsz vapy
ilyenrdl hallasz, tudjsd, hogy a keresztyén szent Egyhdz van
ott. Mert ezzel a szent dologgal a Szentlélek ezt a népet nem
vsak megszenteli, hanem (dvisségre is vezeti.

MEGJELENT! MEGIJELENT!

BOTTA ISTVAN:
Huszdr G3l élete, mivei és kora

Kiaddhivatalunkban kaphaté - Ars: 350,- f.
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WELTLER SANDOR
REFORMACIO - 1 9 9 1

I. Tiszta szivvel

Mint ahogyan azt e lap hasdbjain elottem mdr tdbben megtették,
az elmdilt négy évtizedr6l & személyes €s dGszinte bdnbanat
hangjdn szdlunk. Aki ma nem igy beszél, arra nem érdemes oda-
figyelniink. Mostandban mdr egyhdzunkban is kezd megszdlalni
az onkritikus hang, de tdbbnyire csak dltaldnossdgokat monda-
nak ki, nem kelld fszinteséggel. Meég nem té&rtuk - £61 igazan
bfineinket. Pedig most nem ovatoskodd birdlatokra, tapintatos
gnkritikdkra, bhanem gydndsra van szilkségink. Az Atya eldtt
kell meghajtanunk térdinket: Urunk, irgslmazz! -

Elhangzott ezzel kapcsolatban: "Ti minket térdre akartok Keény-
szeriteni!" és & megnyugtatd felelet: "Nem akarunk térdre
kényszeriteni senkit, csak azt akarjuk, hogy térdeljetek le
velink egyiitt." Jd =2z a felelet — egy kiegészitéssel. Aki azt
akarja, hogy mésok letérdeljenek, annak magdnak kell eldszdr
letérdelnie. 5 ha letérdelt mdr, ne azt ndzegesse, hogy médsok
térdelnek-e mdar. Mindenkinek meg kell adni kelld iddt ahhoz,
hogy magdtsl térdeljen le, Ne felejtsiik el: Isten hosszdtdrd!

Nem beszélhetlink bGneinkrdl, csak ha az egyhdz hineirdl is
sz6lunk., Mem beszélhetlink az egyhdz bdneirdl, csak ha a sajét
baneinkrél is szdlunk. Bdndm az egyhdz bdne és az egyhdz bine
az &n bOndm is. Ha vétkezik a test egy tagja, vele egyltt vét-
-keznek a tagok mind. EbbGl azonban mem az kidvetkezik, hogy
ktzds a biniink. Nincsenek kizds bdntk, csak egyes bdndk van-
nak. Az egyes bindk azonban az egész egyhdzat rontjék és rom-
boljék. Egyiitt kell tehdt megtérnink! "J8jjetek, térjink visz-
sza az Urhoz...." (Héseds 6,1 kk)

Egyhdzunk teste fekélyekkel és dapanatokkal van tele. A feké-
lyeket fel kell nyitni, = daganatokat el kell tdvolitani. MNem
tudunk elszamolni bneinkkel, velilkk csak leszdmolni 1lehet.
(Mite 5,29-30) Ami a bdndket illeti, én a leszamolds hive va-
gyek. A bineinkkel igenis le kell szémolnunk! Ennek lehetnek
személyiinkre vonatkozd konzekvencidil is, de ez a leszadmolds
elsdsorban azt jelenti, hogy nem folytatjuk tovdbb, amirdl
Isten végeérvényesen kimondta itéletét.

Nem értek egyet azokkal, skik szerint az elmdlt negyven esz-
tenddében tisztdn és igazan hirdeitilk az evangéliumot. Nem gy
hirdettiik! MNem arrdl van szd, hagy konkolyt szdrtak a bdzdnk
kézé. A buzdnk nem valt tiszta! Hogy ezek az "igehirdeiések”
valdjdban mennyit értek, azt Teredményeink" tandsitjdk.
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Nem értek egyet szokkal sem, akik szerint ezt az alapvetd bidnt
csak az egyhdzvezstés kivette el. A hdttérben meghlzdddk tisz-
tdk maradtak. Ez a métely mindannyiunkndl megjelent. Ott volt
teoldgiai tesnulmdnyainkban, a wvizspgdkon leadott feleleteink-
ben, dibdévesek bucsdbeszédeiben, minden Ujsdgocikkben s ra-
dids-igehirdetésben, LMK-dolgozatban, lelkészi Jelentésben,
esperesi bekdszinidben, pispdki megnyilatkozdsban, doktori
székfoglaldban, egyhdzunk igehirdetésében. 5 ha hébe-korba
valaki kifelejtette, akkor beleiratidk vele. S ha valaki eset-
leg ezt mégsem voli hajlandd megtenni, akkor "kerrigdltiak"
misok. Ami itt negyven eszienddn keresztil egyhdzunk szdjEbdl
kijott, az hamis ige volt! (Nem vitatkozom azokkal, akik az
5. és &. pontot nem vé&llaljdk. Ha komolyan dhajtjuk a megdju-
14st, nem menekiilhetiink mentsvdrakbs. Romba fognak d&loi!)

Voltak kisérletek =z ige tiszta és ipgaz megszdlaltatdsdra.
Ezek azonban rendre kudarchs fulladtak, mert sorainkban mindig
akadtak, akik tullicitdltdk dket £s az egyhdzvezetds — Grimmel
fogadva & hizgdlkoddk ~szolgdlatdt — el tudtia némitani az igaz
hangot. Ezért asett szét a lelkészi kar!

Nem osztom azok véleményét sem, akik szerint ezeknek a bdzgd
szerepvdllaldknak és szerepjdtszdknak kdszdnhetjik, hopy vé-
gezhettik a lelkészi szolgdlatot. "Aldozataik" tettek lehetGve
egyhdzunk iétét, kilonben tonkrementink volna.

Elaszdr: Tdnkrementiink igy is! Kik és mikor fognak elszdmolni
_ felére sorvasztott gylilekezeteinkrdl? Tobh helyen eljutottunk
mar odéig, hogy rbvidesen be lehet majd zdrni a templomot. Mit
tettiink ennek a nem kivédnatos folyamatnzk az ellensdlyozdsdra?
Segitett-e rajtunk a vildg szeretete, a nagy bardtkozds?!

Mdsodszar: A lelkészeknek és a gyiilekezeteknek nem volt sziik-
sége erre a3 sokat emlegeteit védelemre, mert & kezdeti nehéz-
ségek utdn mindannyian megtaldltuk & helylnket az UJ tdrsada-
lomban. Legtdébbiinknek nem a diktatdrikus &dllamvezetéssel, ha-
nem a diktatdrikus egyhdzvezetéssel gyiilt meg @ baja.

Harmadszor: Ma mar mindannyiunk eldtt vildgos; hogy ezek a
szerepvdllaldk és szerepjdtszok “teoldgiai felismeréssikkel”
kizdrdlag Gnmagukat és megszerzett pozicidjukat védelmeztek.
Kettds bant kovettek el. Egyrészt a legkisebb kereszieket is
kikeriilni igyekezve a vildg szeretetébe jartak. Masrészt min-
_denkit biztattak sdét kényszeritettek is erre, holott mindeny-
“pyian jA8l tudtuk, hogy ebbdl semmi jo nem szdrmazhat, Mint
egykor a zsidésdgnak tetszeni akardk, lelki érielemben véve
kiriilmetéltették magukaet &s mindenkit arra biztattak, sot
kényszeritettek is, hogy ugyanezt megiegyeék.

Az egyhdzvezetésnek az lett volna a feladaia, hogy ezekei a

vadhajtdsokat szorgalmasan nyesegesse. Az igét 1tisztdn es
igazdn hirdeini akardkra licitdldkat 1ledllitss €s a lelkészi
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szolgdlatban- - lelkiismeretesen fdradozni probdldkat védelmezze
es segitse. E helystt, mint egy vdsdri kikidlta, "Ki ad tob-
bet?" jelszdval szorgalmazdja lett ennek az istentelen egymds-

ra licitdldsnak, s fgy Jutottunk el oddig, hogy egyhdzunkban-

ridvid idd alatt a lelkészi kar legérdemtelenebb része keridlt
vezetdl pozicidkba.

A piisptiki hivatal tbbbé mdr nem a tesiveéri #s Gszinte beszél-
getések meghiit szobdja volt, -ahol &z evangélium ULgyeérdl,
szaolgélatunk jobb és hiségesebb heidltésérdl folyt parbeszed,
hanem hatalmat gyzkorld és kegyet osztd centrum, ahové minden-
kimek illendd, sot kdtelezd -volt odajdrulnia, zki bdrmit is el
akart érni ebben az egyhdzban. S ez a hely velt sz is, ahol
beigérhettik és megfizethettiik érte az drat!

Idézet = Kéisépgek konyvébdl: "Amikor megsziletett az a nemze-
dék, amelyhez £n is tartozom, a viléghdél mdr kiveszett az
aggyal és szivvel bird lényeknek kijdrd gydmolitds., Az eldzd
nemzedék “rombold munkdja odavezeteti, hogy a vildg, amelybe
beles?ﬁlettﬁnk, ne adhasson tovdbb biztonsdgot valldsi téren,
tamaszat erkilcsi téren, nyugalmat politikai téren. Tokeéletes
metafizikai gybtrelembe, ttkéletes erkiilcsi gyttrelembe, tiké-
letes politikai nyugtalansdgba szdlettlink bele. Az elattink
jdrd nemzedék, megrészegiilve egy bizonyos valamitdl, amit po-
zitivizmusnak neveztek, birdltak az egeész erkidlcsdt, izekre
szedték az BOsszes éleielvet. A tudomdnyos elméletek ezen dsz-
szecsapasdban csak a semmi bizonyossdga maradt meg, 5 a kin,
hogy ez a bBizonyossdg nem birtokolhatd.... Apéink dnelégiilten
romboltak, mert egy olyan korban éltek, amelyben a milt bizo-

nyossdgdnak visszfényei még mindent dtjdrtak. Mi drdkiil kaptuk:

& romboldst és a kdvetkszzményeit is. A vildg ms az ostobdké,
az érzéketlenské és a nylizsgoke! Az Elethez és diadalhoz vald
jogot manapsdg csaknem ugyanazokkal az eszkdzikkel lehet meg-
szerezni, amelyekkel az ember bekeriilhet a bolondok hdzdba:
a gondolkoddsra vald képtelenséypel, amordlis viselkedéssel,
kdros elénkséggel.” :

Véleményem szerint zzokat is felelfsség terheli, akik mindezt
tétlenil &s szdtlanul nézték, eltdriték. & lelkészi kar lelki-
ismeretesebb része ugyan nem d11% kStélnek, hanem csendben
(egy reészik sértodotten) hattérbe hdzadott. Sokan nem teitak
mast, csak dtdlkozva {télkeztek. Ez is nagyban szerepet jat-
szott abban, hogy vezetdinknek be kellett érniilik kozepes te-
hetsépd akarnokokksl és tdértetdkkel. Igy romlott meg egyhdzunk
szolgdlatanak, teoldgidjdnak, sajtdéjdnak, de mindenek eldtt
erkolcsének a szinvonalsa.

Romldsnak okait keresve az elsd helyen a belénk Ultetett fé-
lelmet emlitem. "Orditott az oroszldn és wmi rettegtink." Fé-
lelmiink egy részének redlis alapja volt. Igazssgtalanok, sdat
szeretetlenek volndnk, ha ma minden meghunyédszkoddst szdamon-
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kérnénk dnmagunktdl &s egymdsisl. Ugyanakkaor az is tény, hogy
gyakran engedtiink alaptalan félelmeknek. Sok Jdvédiehetetlen
mulasztdst s elvtelen megelkuvdst probdltunk igazolni e man-
dattal: "Testvéreim! Nem tehetiink mésként! Proletdrdiktatdrs-
ban éliink!"

Pedig tehettiink volna! — 1967 nyardn, pattandsig feszilt poli-
tikai légkdrben kerilt sor & Teoldgial Akadeémidn a tanévzard-
ra. (A hat napos izrasli-arab hdbord éve ez. Az egyhdzpoliti-
kai helyzet is rendkiviil kiélezett. Ebben az esztenddben vdal-
tottsk le Vetd Lajost.) Feltiind volt, hogy az évzaron mindenki
papirbdl beszélt. Még a plspik dr ig, aki kiizismerien szabadon
szokott prédikdlmi, ezen & napon olvasia az igehirdstését.
S ekkor eldallt az otbdéves ieoldgus (személyéhen a teljes ev-
folyam) és emelt fdvel, szabsdon és bétran mondoit kiszidnetet
tandrainak ©s tadrsainak. A jelen 1évd dllami vezetDBket pedig
biztositotta arrdl, hogy "ebben a tdrsadalomban kivdnja végez-
ni lelkészi szolgdlatat"! Olyan voli ez a néhény perc, mint
amikor & sitét felhdk mbgiil hirtelen eldbdjik a nap.

Az okok kiizil masodikként a hazugsdgokat emlitem. Hogy harsag-
tuk 6ket még tegnap! Pedig mindannyian tudtuk, hogy amit hal-
lunk, az nem igaz, vegy legeldbb is nem dgy igaz, ahogyan azt
mondjuk! Beszédeket es felszbélaldsokat hallgatva csak egyre
koncentraltunk: mikor hangzik el ez, amit minden megszolaldnak
kitelezd volt kimondania. S ha végre elhanpzott, megkdnnyeb-
biilten sdhajtottunk IHl. Elégedettek voltunk! Bizony, bizony!
igy vonult kbzéttink évitizedeken &t @ “"ruhdtian kirdly", s mi-
kézben mindenki a szép, G rehéjét dicsérte, nem akadt kbzdt-
tiink egy sem, ski felkidltott volna, mint a mesebeli gyermek.

Az okok kiozdl harmadikként s szolgdlatunk hanysgoldsdt emli-
tem. Ha az elpbbiekre van is némi mentségink, erre a harmadik-
ra semmiképpen sincs. Ki edhat nekiink felmentést igehirdetése-
ink és teoldgiank szinvonaldnak nagymeériekd romldsdra, gylile-
kezeteink elhanyagoldsdra, & sok lelkipdsztori ldtogatds =1-
mulasztdsdra?!

Sdlyosbitia helyzetinket, hogy még mindig azt a létszatot pro-
pdljuk kelteni, hogy ‘ez nem igy van. Hangoztatjdk, hogy agyon-
hajszoltak és tdlterheltek vagyunk. Tibbet nem lehet kivanni
tiltnk. Ezzel szemben nekem az a véleményem, hogy munkdnk nin-
csen megfelelden ellengrizve. Rengeteg a lazasag! Sok lelkész
vagyont gydjt, hdzat épit, =a kiilfdldet jdrje, s csak a leg-
szilkségesebbeket teszi meg. Gyakran még azt sem! E kizben pe-
dig iliresen &llnak @ pardkidk, ldtogatatlanck a hivek €s zagy-
vasdgok szdlalnak meg igehirdetés cimén szaszeékeinken.

Joggal mondhatja ezek utdn barki: azért van jd is egyhdzunk-
ban. Mem szabad igazsdgtalanul csak & rosszrol beszélni min-
dig. Ez igaz! DOe mit is mondott P4l apustol? "Nem tudjdtok,
hogy kevés kovdsz az egész tésztdt megkeleszti? Takaritsdtok
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ki a régi kovédszt, hogy U3 tésztdvd legyetek!" Err6l van szd!
Nem védekezhetink azzal, hogy van jo is! Ki kell takaritani a
régi kovdszt! — Ne vdrjunk addig, amig Jézus megéhezik. Mi
lesz, ha folottink is ki fogja mondani ftéletét: NE TEREMJEN-
RAJTAD GYUMOLCS SOHA TOBRE?!

II. A hetedik trombitaszo elétt

A gyllekezetek létszdma - Az anyagi teljesitoképessépy keérdese

Az elmilt &0 esztenddben kb. 150 gyililekezetet temettink el!
Tgbb mint 150.000-rel kevesebb evangélikus €1 ma Magyarorszd-
gon, mint a II. vildghdbord befejezésekor. MNapi 10 hittestve-
riinkkel leitink kevesebben. Meghaltak, meg sem szillettek, ki-
teleplitettdk. 6ket, drbamizdlodtak, szekularizdladtak, Tever-
zdlist adtak wvagy mds okok wiatt wmaradtak sl mogidttink az
dton. A "veliink 1évd gytilskezetek" egy jelentds része mar csak
papiron létezik,

Az igével dés a szentségekkel valo €lést nem kdnnyd nyomonkd-
vetni. Szembe kell nézniink a szomord ténnyel: hiveink komoly
szdzaléka még nagylnnepen sem Jelenik meg a templomban, tovdéb-
hé rendszeresen tdvoltartja magdt az drvacsordtol. Még nyugta-
lanitdbb, hogy az igével és szentségekkel éLdk Jelentds része
csupdn formdlisan vesz részt az egyhdzi szertartdsokban.

A pénz elértéktelenedésével szemben nem megfeleld mértékben
emelkednek a gyiilekezetek bevételei. Az anyagli teljesitdképes-
ség csikken. Egyhdzunkban sz egy személyre jutd &tlag kb. évi
250,- R. Ez havonkénti 20,- R-ot jelent. Ilyen kirilmeények
kiézdtt nem beszélhetiink dldozatvdllaldsrol. Ez alamizsnal! Nem
fogadhats el az a nézet, hogy a gyilekezeti tagok e neheziild
gazdasdgi helyzetben anyagi teljesitéképességik hatdrdhoz ér-
keztek.

Téves az a nézet is, amely szerint s gylilekezetek anyagi t&mo-
gatdsa dnkéntes. Az igaz, hogy senkit nem lehet kényszeriteni
az adakozdsra 65 az Osszegeket sem irhaftjuk eld, de a gylleke-
zeti tapgok t@bbsége igényli és elfogadjs a lelkészi szolgdla-
tot, rsgaszkodik meglévid éplileteihez, ezért a pgyiilekezet egé-
szének kiielessége egy megfeleld mértekd anyagi bdzis biziosi-
tdsa. Vildgosan hiveink tudomdsdra kell hoznunk, hogy a per-
selybe doboti 10-20,~ R-osokkal és az dvenkénti 1-2 szdz fo-
rint befizetésével sem a gylilekezeti munka, sem az épiileteink
minimdlis, dllagmegdrzé  kacbantartdsa pem biztosithatd.
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A& szolgdlatot végzok szdmz - Szolgdlatunk mindségének kérdése

Az elmili éviizedekben & lelkészek €s a gylilekezeti munkaban
részivevok szédma erdsen megfogyatkozott. A taniidk kivéldsat
sok helyen a kantorok, egyhdzfik, harangozék sib. kivdldsa
kivette. Tébbh gyiilekezetiinkben a lelkész teljesen magdra ma-
radt. Mdshol mér lelkész sincs! Oe shol van, ottt is villany
harangoz, fujtst, magnd orgondl, papné tekarit, fdt.... A gyl-
lekezeti tagok fizetd nézbk, akik — tisztelet a kivételnek! —
mar hangosan énekelni é&s imddkozni is rdstellnek. Ugyanakkor
havi 20,- B elienében elvarjdk, hogy istentiszteletzk tartas-
sanak, a szolgdlatok elveégeztessenek és még meg is ldtogassdk
dket rendszeresen. .

A szolgdlatkészség mdar & lelkeészeknél sem a régi! A gyilekeze-
tek tsszevondsa driigyén tdlsdgosan is leegyszerGsitettidk a
. tennivaldkat. Kiilindsen a ldtdgatdsok. terén. van sok jogos ki--—
fogds. Mivel mindanki utdn nem mehetiink, ezért senki utdn sem
megylink. Ez tarthatstlan &llepot. Az elvégzett szolgdlatok
minfsége is sokat romlott. Késziletlenség, rutinbél megtactott
drék,. sablonns kazudlis szolgdlatok.... & gyiilekezeti tapgok
anyagi hozzdjdruldsdnak a kritikdjdt csak a lelkészi munka
kritikdjsval egyiitt hangoziathatjuk. Mint ahogyan az ebb&l
vald kildbalds is csak egyltt lehetséges. (2. Kor. 9,68kk)

A TésztvevGk szama - Szolpdlatunk megbecsiilésének kérdése

Ezek wutdn nem szsbad c¢soddlkoznunk azen, hogy az egyhdzi
sznlgdlatok megbecsilése tskintetében nyugtalanitd keép tdrul
elénk. Hiba volna azonban mindezért kizarélag kis 1éiszdmain-
kat, gyenne anyagi teljesitdképességiinket, hanyagul veégzett
szolgdlatainkat okolnunk. Az okok kbzott ui. fol kell fedez-
niink napjaink tdbb nemkivdnatos jelenségét: az elkenyelmese-
dést, az dnzést, a lelki restséget, az &) lehetdségeket, a
kidros &5 kdros divatokat, a kiziisségi gondolkodds hanyatldsdt,
az anyapgiassdpot, a rossZ beidegzddéseket, a TV kart, az ame-
rikanizdlddds szamos Jdrvanyszerld méreteket O1tdtt betegsé-
geit.

Az istentiszteletek Jldtogastottsdga minimdlis., Kérdés, hagy
szliksdges-e kbridmszakadtdig ragaszkodnunk népegyhdzi feltéte-
iekre méretezett templuomainkhoz (1) &s a népegyhdzi korilmé-
nyekre kialakitott 1liturgidnkhoz. Egykdr 8z G&skeresztiyének
hdzanként torték meg a kenyeret! Ahol ketten vagy hdrman egy-
begylilekeztek, az szoba volt. A maradék meghecsililéséhez dz is
hozzdtartozik, hogy néhdny embert nem ltetek be kongd temp-
lomokha é€s nem csindltstom végig veliik a népegyhdzi létszamao-
kat feltételezd liturpiat.
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ime, a helyzetjelentés a hetedik trombitaszd eldtt: "Az embe-
rek nem tértek mey kezik alkotdsdbdl, hanem imddtdk az ordo-
giket és a bdlvdnyakat, amelyeket aranybdl és ezlstbSl, réz-
bgl, kabdl meg fahdl keészitettek é&s amelyek nem tudnak sem
1dtni, sem hallani, sem jdrni, nem tértek meg gyilkossdgaik-
bol, wvaradzsldsaikbdl, pardznasdgaikbdl és lopdsaikbsl sem!™
— Ezért az anyagi teljesitfképesség, a szolgdlatkészseg és a
szolgdlaiok mepgbecsilésének kerdéseében lelkészeknek €s gyiile-
kezeteknek a prdaféta szavét kell megismeételnink: JOJIETEK,
TERJINK VISSZA AZ URHOZ!

IITI. Cimer nélkiili otvenhat

Az Isten wvdltozatlan £s valtoztathatatlan. Jézus Krisztus
tegnap, ma &s minddrokké ugyanaz!

A teoldgia vdltozd és véltoztathatd tudomdny. De minden val-
tozds €5 valtioztatds csak akkor helyeselhetd, ha ténylegesen
gldbbre visz, jobbit &s segit. Ezért az egyhdznak minden kor-
ban az a feladata, hogy az evanpgéliumot tisztdén €s l1gazdn,
Iisten szent igéje aslapjdn hirdesse. Igy érvényesilhet Jjra és
djra az evangeélium megijitd ereje!

Egyhdzunk mepdijuldsa szilkségszerd. Ordmmel kell nyugtdznunk,
amikor ennek tudatdban &llnk. Ugyanakkar mindig fel kell hiv-
‘nunk rd a figyelmet, amikor elfelejtjik.

"Az ember dnmaga elsd tanitvdnya. Aki még a maga életében sem
tudja slveit diadalra vinni, az nem csellenghet szép szavakkal
a misoks alatt. Az ilyenek csak felismernek, anélkil, hopy &n-
magukon vd&ltoztatndénak. Mem £rzik, milyen erkdlcstelen egy

gondolat, amely csak a fejben virdgzik." (Németh Ldsz1d)
A megijuldst az érti jdl, aki @nmagdra érti. "Ujonnan kell
sziiletned! — mondja Jézus Nikodémusnak. A megdjulés szikséges-

ségének a tudata, a rdla vald UHeszélgetés kevés az lidvisseg-
hez, )

A meglijulds ember akaratdbdl kétféle lehet: reformszerd €s
forradalmi. (Aszeriat, hogy mit és hogyan és fdleg mennyi idd
alatt vdltozunk, illetve vdltoztatunk.) Az Isten skarata sze-
rinti megdjulds ezzel szemben szabaditdsszerd! A Fig megsza-
badit titeket....

Akkor értelmezziik helyessn a 474 évvel ezelftti eseménysket,
ha azokat nem reformnak, nem forradalomnak, hanem szabaditds-
nak fogjuk f@l. Krisztus egyhdza megszabadult a babyloniai
fogsdgbol!
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Az ember a mags részérdl ezt a megujuldst dhajthatjs, ellenez-
heti, de sem meg nem valdsithatja, sem meg nem askaddalyozhatja.
Csak tdrgys 1lehet a meguijuldsnak, adott esetben eszkdze, .de
alanya .soha! Az egyhdzban mindig Isten az, aki megdjit!

A lelkiismeretesség, a feleldsségvéllalds, az emberszeretet
Ghajtja, az dnzés, a kapzsisdg, a farizeusi hatalomvdpgy akadd-
lyozza 8 megldjuldst.

Akkor értelmezziik helyesen a 474 évvel ezeldtti eseményeket,
ha Isten megujitd munkdjdt ebben ldtjuk: Isten gétat vetett az
bnzésnek, a haszonlesésnek, 'a kapzsisdgnak és ezzel egylit
t#tat nyitott sok ember szémdra = fdlemelkedéshez. Bdrtidnajtdék
nyiltak ki, bilincsek hulloftak le — lelki értelemben véve is!

Minden rossznak gybkere a pénz szerslme. Minden jénak a gyidke-
re az evangélium szereteie. A torzuldsck mindip a2 pénz és a
hatalom szeretetébdl ndnek ki és az evangélium melldzésebdl
keletkeznek. A megljulds alatt ezért olyan megtérést kell ér-
teniink, amelyet Isten igéje mutat meg: gylldlni Eletiinket,
fdlvenni keresztiinket, kereszire fesziteni szenvedélyeinket és
kivdnsédgainkat, sok tdréshen, sok nyomordsdgban, sok szilkseg-
ben és sok szorongattatdsban....

{Nem hiszek az olyan megdjuldsban, amely bhibdtlan vezetdiket,
hiséges 1lelkipdsziorokat és =zsufoldsig megtelt templomokat
kivdn. Ez naiv és hid &brdnd.) :

A megtérésre hivds a teljes Szentirds ilizenete. Hirdették proé-
fétdk é&s azpostolok. Hirdette Kereszteld Jdnos é€s a Nazdrsti
Jézus is!

A meg nem térés egyenldé a haldllal, shogyan erre Jézus figyel-
meztet: Jaj neked Korazin! Jaj neked Beétsaida! A figyelmeztetod
jelek mindenkit intenek. A megtereés tovdbb mdar nem halogatha-~
ta!

Semmivel sem szerezhetink nagyobb &Gromet Istennek, mint azzal,
ha megtérink. (Lukdcs 15,1 kk)

A keresztség és a megtérés elvalaszthatatlanok egymdstsl. A
keresztség csak a megtéréssel egyilitt ad blnbocsdnatot, ahogyan
ezt Mark 1,4-ben olvashatjuk. Es a bdnbdnat is elvdlaszthatat-
lan a megtérésidl, ahogyan errdl a Cselekedetek kidnyve elsd
fejezeteiben bdségesen olvashatunk,

A megtérés Gitestamentumi értelemben véve nem tdrvényszerd
parancs. Isten jdsdga idsztiindz megtérésre! (Rdmai levél 2,4}
Eljott az ideje, hogy lelkészek &5 gylilekezeiek megszomorod-
janak, mégpedig igaz megtérésre szomarodjanak meg (2 Kor. 7,8)
— Amig a kain-bélyeg felsdbbrendd mosolydval kibzeledik az "d]
vezetdség" a lelkészi kar "alsdhdzdhoz", addig holtponton
maradunk!
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Az idd sirget. Okulnunk kell Ezsau &s sck mds hozzd hasonld
példdjan, akik lekésték megtéresiket. Hamar eljohet az ideje
annak, hogy kénnyek kdzétt sem taldlhatunk majd ré az gletre

vivd ttra! (Zsid. 12,17)

Ninive megtér Jonas prédikdldsdra. Del kirdlyndje eljgtt, hogy
hallgathassa Salamon hiolcsességet.

Taldn még sohasem voli annyira iddszerd az GJ enekiink, mint
gppen most: "Hagyd bindd el, wvtad szabad,... ne mdsra varj,
mozdulj magad!™ Isten mindenkinek elég iddt ad a megtéresre,
ne mulasszuk el!

"4 benniink lévd régi embernek minden bdnével és gonosz kivén-
s4gdval egyiitt napenként vizbe kell fulladnia és meg kell hel-
nia, ugyanakkor az &j embernek eld kell jénnie és fel kell ta-
madnial” (Luther: Kiski&tg) -

Ne firtassuk, hogy ki s bidndsebb! A kevéshé binds eéppen ugy
glveszhét, wint & légnagycbb “bdnds, ha elmulasztja a megte-
rést. Ugyanakkor a legnagyobb binds is megmenekilhet, ha meg-
tér. {Lukdcs 13,3) '

A msgtérést nem lehet megfizetni és megvdsarolni. Mindenki
tévelyeg, aki a bOnbdnat oOrdjdban a pénztdrcdjdhoz nydl.

Nem hangsdlyozhatjuk eléggé, hogy a megtérésben Isten cselek-
szik. Sebeinket D kiptdzi be, betegségeinket 0 gydgyitia meg.
(Hoseds 6,1 kk)

Ahogyan a fat gyimidlcseirdl, a megtérést is a megtéréshaz 11105
pylmdlcsiikrdl lehet fdlismerni. Mem beszélhetiink egyhdzunkban
megljulastdl és megiérésrdl addig, amig eszen gyiimdlcstk kdzil
néhdnyat nem tudunk aszialras tenni.

A megtérés Gtjdn drmsgunk imddata a legnagyobb skaddly. Pedig
alapvetGen rossz tton jdrunk, amikor a teremtményt tiszteljik
a Teremtd helyett, érdemeinket soroljuk a Megvdlidban vald bi-
zalom helyett ¢€s képességeinket dicsdittetjik a Szentlélek
sreje helyett. Onnen erdnk ceak délibdb.... :

vAmikor a mi Urunk, Jézus Krisztus ezt mondta: — Térjetek meg!
— ezzel azt akarta mongani, hogy a keresziyen ember egész éle-
te megtérés legyen." — Ezzel a2 mondattal kezdddik a 95 tétel
¢s a reformdcio! . :

{Az eldadds elhangzott a reformdcidl emlékiinnepen,
1991. oktdber 31-én Sopronban.)
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FRIEDRICH KAROLY

REMENYIK SANDOR
(1890-1941)

1941, oktdéber 24-én, 50 évvel ezeldtt halt meg Erdély nagy
k5lt5je, Reményik S&ndor. Bardtsit e szavakkal hividk Ossze a
temetdsre: "Reményik Sdndor feledhetetlen irStdarsunk hosszas
szenveddés utdn oOrdkre eltdvozott kizidlink. Tenetésén, mely
okigber 26-dn, vasdrnap 4 drakor lesz a lutherdnus templombol,
a Helikon irdi testiletileg vesznek Tészt., Megjelenésedet keér-
jiik, hogy egylitt kisérhessiik utolsd dtjdra azt .3 férfit, aki
kizds harcaink egyik vezére, irdi munkakiizGsseégilnk vilagitd
szelleme, s mindannyiunknak scha el nem felejthetd igsz bardt-
ja volt."”

A temetési igehirdetést a kolozsvdri evangélikus templom-
ban Thurdczi Zoltén piispsk tartotia a Zs-130,6 alapjan. {("Lal-
kem vérja az Urat, jobban mint az orfidk a reggelt, mint az orik
"a reggelt.") Az ige fényében felemelden rajzolia meg az el-
hunyt kdltdi arculatdt: Az €jszaksi Brdalld mindig mag dnyuas
ember. Migotie tdborban élnek az emberek, o egyediil 411 a v&r-
tdn. Ezért volt feményik Sdndor is olyan nagyen magara maradt
1éiek. — A2 £jszakai Ardllé mindig tdprengd ember. A sd-
tétségben megnéd £s jelképpé valik sok minden. Reményik maga is
ilmélkodva figyelte, mint lesz a gyiingeséghdl erd és kdlte-
mény. Az éjszakai ordlld - hobs. Mdsokért és mdsokra vsld
vigydzdst vdllalt. Reményik Sdndorbdl, ki minden politikatdl
visszahtuzddott, a szd legnemesebb értelmében politikus hos,
k§ltd lett. — Az Gralld Reményik — hisi halott: idegei porci-
kanként emésztidtek fel a nagy virraszidsban, vére kiliemény-
cseppekben folyi el, mig végre dsszeomlott. Reményik Sdndor a
~16lek kHltdje volt — hirdette a piispdk —: hite dszinie hit
volt, tusakoddsaiban, kételyeiben, disdalmaiban egyardnt.
Sokszor hitetlenidl hitt, sokszor hiven hitetlenkedett. Az,
amit a kegyelemrdl megirt, az a szintiszta evangélium vérss
veriték kidzott kiharcolt boldog hitvalldsa.

Banffy Miklds az Erdélyi Helikon és irsi neveben mondott
bicsdbeszédet: "... Nagy kilthnk d&lete is mintha k&ltemény
volna, akdrha 2 végzet sz § életében dbrdzolpad az erdelyi sor-
sot. Tragikus é&let, sok testi és lelkl szenvedést hordozd, ES
mégis, vagy tan $&ppen azért, oly dicsfen hisies." — Tamdsi
Aron & Baumgartner Alapitvény €s a Kisfaludy Tdrsasdg nevében
biicstizott: "(veled) az izzd vas €s verejték jegyében 'egy esz-
me indult', =melyet te 'Kenysr helyett' adtdl az drva nemzet-
.ségnek, szikrikkd és csillagokks vdltdl szémukra," — Csdszar
Kéroly a Kemény Zsigmond — és az Erdeélyi Irodalmi Tdrsasag
nevéhen vett blcsit Reményiktsl: "... 0 volt megvetett es ki-
taszitott nemzetssgink neveldje, s erkdlcsi személyes Eniink
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é¢pitamestere...” = Tavaszy 3éncor & Pasztortiz Barati kire,
Keledy Tibor Kolozsvgr varosa nevében helyezte el a bidcsd ko-
szordit Reményik S&ndor ravataldndl.

"p csendes Gszi estében drdk hosszat hangtalanul dlltak a
tizezres tdmegek a gydszménet divonalan, Néma sirdssal sirtak
a kisdiadkok, a székely cseglédldnyuk és a koporsg mellett kat-
oldalt menetela irdk, féurak #s proletdrok” (Kader Imre) A

sirnal"... a kotelek Uresen jittek vissza, mint a katlanc,
melyrol leszakadt a veder. Nehéz, saros doroncsok zuhognak.
Tompan dongik: elvégeztetett.... Aztdn — a rozsaerddt dgya

nelyett sirjara szoriak. Pihen a f&ld alatt." (Jékely Zoltdn)
50 &ve folyt le e szomord bdcsidztatds. Ma e dolgozattal
emlékeziink Reményik Séndorra, az erdelyil irodalom kiemelkedd

kiltdegyeniségére.

Edesanyja naplet vezet. Gyakran emlékezik meg szeretett
Fiargl. "Sandor nagyon szép szermek volt." — "Sindor gydnyd-
rden alvas fel." Aztan "Pap lesz? Szinész lesz?... Kiltd lesz,
mert latszdlag van benne valami g--ldngészbdl.” Végll. még. egy
mandat: "... Jo hazafi és rossz katona igsz." — Middn az édes-

?nya )ezt a jovenddlést irts, Reményik nyolcesztendds volt
1898).

A megjovendslt kgltdve valas csak megkésve kivetkezett be.
A nagyenyedi kollégium ngvendéke veolt, Aprily {Jékely) Lajos
iskolatdrsa, négy evvel jart Aprily alatt, A kolozsvari egye-
temen jogi tanulményokat folytatott, de azt nem fejezte be.
Erfe hatassal valt res Imre Séndor is, kit "napgy tanitojdnak”
nevez: az & nyomdokén gondolkoddsdra az grtelmi vizsgélddids,
az erkilcsi ember problémdinak -kutatdsa jellemzd. Mély hatdst
gyakorolt re& Bahm Kéroly filozdfisja is. Ez a biolcselet mdve-
szi szemléletének iranyt szab s egész miveén ottt hagyja nyomat
(Aprily L.3}.

Nem vilégos még, maga sem tisztdzta tnmagdhan, mire Kké-
5ziil. Szinibirdlatokat is ir, a nbkérdésrol is grtekezik. "01-
vasmdnyai, Schopenhauer, Ravasz Ldsz1l6, Prohdszka Otiokdr {rd-
sai vildgnézeténsk formdldsdhoz Jdrulnak hozzé. Elsd "komoly"
verse 1908-ban keletkezett: "Krisztus nem tdmadt fel" — cim-
mel, mely sdlyos viaskoddsait tikrdzl a vallds, Isten, Krisz-
tus prdébas kérdéseivel. Didkkori verseit, egy 15 gévesen Iirt
srerelmes versét, a "Tandrok harca" cimd versezetét sorolhat-
juk versirdsdnak elfzményei ktizé. MNincs idegersje, hogy polgd-
ri életpalydt vélasszon, mdr fiatalon jelentkeznek ideg&lets-
nek valsdgai. Maploi, levelel kepet adnak a keresés, a lelket
formild hatasok egyes szakaszairdl. Erzéseinek gazdasdga, $zi-
nesedd 1dtdsa lirikusan szemlélt tartalmak prozai kifejezése
feié sodorja. Kis irdsal a "Kiltemények prézaban” (Baudslaire:
Poemes en prose) mifaji megjeldlést viselhetik, bar Reményik
Baudelaire gydjteményét valdszinOleg nMEem ismertz., 0 maga a
" iomdsok” cimet adta megirt darabjainak, melyekbal 1918-ban
az Erdélyi Szemlében is megjelent néhany. 1916 tdjén tornek
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felszinre lirikus lényegének rétegei. Reményik a “L4tomdsok"
idején mér kidlté volt; szépprozdbdl lett versirdvd, koltoveé.
Csak néhdny sort lédssunk a "latomdsaibol": igazi gydngyszemek,
egyenértékiek a verssel: "Valaki jdn sz avaron / Biboros her—
cegeérsekiink: a nap / kirdlyi tdlgyet korondz. / Harkdly kopd-
csol messzirdl. / Unnepld témeg gyandnt / megmorajlik a renge-
teg. / Fakdkék az dserdd kupoldja. / Esteledik / 5 valaki jdn
az avaron. / (Most véletleniil én vagyok.) /"

Az 1916. augusztus 9-én kelt, Imre Kdlmanhoz Iirt leveléhen
végre 'dint. Annyi lelki kUzdelem, reménytelen sivérsdg, lires-
ség, bizanytalankodds utdn hatdrozoti és végleges elhatdrozd-
sargl ad szdmot: "... ezentdl pedig fdltett szdndékom magam
eqgész lelkemmel sz irodalomnak, szaz a kiltészetnek odaadni.
hiszem, hogy sz én eletemnek csakugyan tartalma és huldegan
megtaldlt megvdltdsa." — "Ritka pillamat — irja Aprily —: Re-
ményik Sdndor felemelkedik a2 nagy Eletvalsag mélységeibdl, s
redteszi & versre az egesz életét." Ugyancsak Reményik szivé-
b6l fakadt a vallomds: "... azi hiszem, megtzldltam a magyar

fild, a mapgyar élet és a lelek szineibe meriilve, felfugva azt
az Ezereves magyar ritmust, ami nem.palitika, nem dllam és nem
térténelem £s mépgis magyarség.“ (Aprily t. A wegvdltd vers c.
tanulmdnya részletesen foglalkozik Reményik kéltGvé érésének
folyamatdval, a "ldtomdsok" bemutstdsdval, 2“rtékelésével.)
Eleinte nagyjdbdl egyenld szdmban fakadtak Reményikbdl "ldto-
mdsok" é&s versek, majd egyre t&bb vers jelentkezése jelzi,
hogy mdvészi alkoidkedve a2 versbe torkollik.

1918-ban mér megjelenik elsd verseskidtete, a "Fagydngyok",
majd 1920-bsn a "Csak igy" c©. kidtet., Ezen két kdtet szomszed-
sdagaban szlletnek 1918-1921 kiozdtt a Végvdri versek. Kezdetben
kéziratban terjedtek, majd kdtetben is megjelentek. Hamarosan
kideril, ki a versek szerzdje, de Reményik nem fedi fel kilé-
tét, €és keésdbbi gyljteményes kdtetébdl is kihagyjas ezeket =
verseket. A vesztett hdbord, sz azt kidvetid teriileti vdltozda-
sok, =az uralkoddé nemzet sordbdl kissbbségi sorsba siillyedés
feletti keseriiség & hazaszeretetnek deformdlt, nacionalista,
sovinisztia formdjdt veti felszinre s vele a bosszivdgyst, gya-
liletet, értetlen tirelmetlenséget. Imre Lészld talald jellem-
zése szerint a Végvdri versek "érzelmi kitdrései, szinte hisz-
térikus panaszai egy az 1. vildghdbord vérzivatardtdl megza-
vart, politikailag tdjékozatlan egyén lidércnyomdsos vizigi."
A Végvdri versek s nldszaes években rendkivil népszerdek voltak,
sokat szavaltdk dket, a kor hivatalos politikdjdnak szdcsbve-
ként hozzdjdruliak az irredenta szenvedélyek ismételt felkor-
bdesnldsdhoz., Németh Ldszlé irja a Végvdarl versekrdl: "... ha
csak ez a szenvedélyes, orszdgszerte visszhangot verd ciklus’
marad Reményik utdn... ki foglaslkozrma ma vele?" 0Oe kgsabbi
fejlGdése folyamdn Reményik felhagy = Végvdri szereppel, nem
akar t@#bbé riadd kirt lenni. Hangszerek ©. versében azt irja:
"Van kdltd, kinek lelke hegedd / ... Van, kinek lelke kiirt /
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... 5 van kiiltd, kinek lelke aeolhdrfa / Fs nem nydl ‘hozzd
. kéz, / Csupdn a szél, mely végtelenbdl jo / s végtelenbe
vész... / Es ismét Németh Lészld szavai: "... Reményik t&bb
volt, mint progremlirikus... a kevesebb tapsra, de tobb elis-

merésre jegositd vdllalkozdsdban igazi poéta lett; egymdst
kdvetd ©t kiotete igazi lira, melyb&l egy tartdzkoddn s mégis
gszintén meggydnt 1lélek sir feleém." A "Meért hallgstott el
végvdri?" c. verseében végleg leszamcl minden sovinizmussal,
irredentizmussal: "Elhallgatott, mert visszds valami: /dalta-
lan szivvel tovdbb dallani,” / Mert "Mem a mi dolgunk igazss-
gat tenni, / A mi dolgunk csak: igazesbbd lenni." / — Tobbé mdr
nem hihette #tmenetinek a raomén hatalmat Erdélyben. A béke-
szerzOdeés eldirdsa utdn elhallgatoit, megprdbdlt egytttélni az
adott veld vildgpal.

Az ezuitdn megjelend versek, verseskidtetek alaphangja a
szeretet, a békességvdgy, a természet csoddlata, az emberek
felé megértes, meleg egylitiérzés sorsukkal, Isten felé hol tii-
relmetlen kopontatds, perlekedés, hol mélységes hit, bizalom,
3 magdtdl feléje dradd kegyelem binbdnd elfogesdésa.

Més kioltd dlmcdozik, csoddlkozik, dtkozddik, dromében tap-
sol, — Reményik gondolkodik. Minden k&lteménye egy-egy gondo-
latnak versbe &lidztetése. Alig akad verse, mely nem egy meg-
tdrtént tény, egy esldforduli helyzet, egy emberi részcselekvés
kirilirdsa, a bel&lik fakadd, velik kapcsolathan kiformdldds,
felmeriild pondolatok lefrdsa, formdba dntése lenne. Pi. A kBl-
t6 a2 fiumei kikdtdben a karsztos partrdl nézi z tengert. Sotét
este van, g vildg{totorony messze futtatja fényét a vizen. A
kiltiad mellett a szikldn egy pardnyi fényd szentjdnosbogdr. A
helyzet gondolatsort indit: "Hét én, hdét én vildgitok vajjon?
/ — ecsobhan a tenger csorba sziklaélen. / Se fdrosz nem let-
tem, se fénybogar. / A parton &llok két fény kidzt sotéten.”
/ Ket fény kozott / — Szehbnél szebb versek fakadnak ebhdl a
halk, szemérmes, szomorkds, csdndes, sok kiizdelmet itikrdzd,
srivet melegitd gondolkoddsbdl. Ez a magatartds magyarszza,
hoyy minden sikert elhdritott magdtdl, minden csillogdstdl
mentesen fejezte ki magdt, érzéseiti, gondolatait. Meligzdtit
minden ékes versformat, pdtoszt. "Karszti" sorsot élt, s @
disztelen, de kifejezd szdképet elébehelyezi a tetszetds,
kdnnyd szdvirdgnak. Ugyanakkor meélyseges hivatdstudat, a kil-
detég érzése tolti el. "Mondé tdz", dllandd Orjel, virrasztd
akart lenni az erdélyi magyarsdg €jszakdjdban: "Lehet: elmd-
lunk mind ayomtalanul, / Elmdlik e kis erdélyi vildg, — / De
"mondd tiizek” voltunk itt mi mégis: / Hegyen lobogd &szi lar-
mafdk." — Hivetdsérzését, kidltészeténsk iisszegzését senki job-
ban nem fejezhette ki, mint ebben a Tampa Ldszldnak irt ajdn-
ldsban tette ezt sajdt szavaivael Remeényik Sdndor.

Reményik & kezdettdl fogva bekapcsolddott a Helikon teve-
kenységsbe. Ha egészségil dllapota engedte, mindig részt vett
a taldlkozdkaon, hozzdszolt & felvetdddtt keérdésekhez, levele-
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zesben volt irdtdrsaival. A helikonistdk elsé taldlkozdjéra
(1926) Kemény Janos marosvécsi otthondba 28-an kaptak meghi-
vdt, Reményik Sdandor is. A Helikon {irdinak folydirata, az Er-
délyi Helikon Kolozsvdron jelent meg havonta. Az Erdélyi Meli-
kon kdltészetében a legnagyobb szerepet a Reményik Sdndor --
Aprily Lajos — Tompa L&szldé tridsz jdtszotta, koziilik fdleg
Remeényik. UOsszesen 99 verse jelent meg a folydiratban, mely
1928 mdjusatdl 1%44 szeptemberéig folyamatosan kiaddsra ke-
rdlt, Remenyik az Erdélyi Helikon induldsakor mar megtagadta
kordbbhi nacicnalista bangvételd verseit, helyette az emberi
testvériseget hirdetd, humanistz gondolatokat képviseli, s né-
pek dltaldnos békéjén til kiildnids hangsdllyal szdl a magyar és
romdn neg kfzeledésének, egylittmikidésének feladatairdl. Az
Erdélyi Helikon folygiratban Reményik Sdndor mGforditdsaival
is szeregpelt.

Aprily Lajos mindenkor igyekezett tdmogatni a kidltdt,
egyengetni irdi dtjdt. Mikor az Erdélyi Szemle beindult, oda
is szerette volna bejuttatni. "Szeretném Séndort megszdlaltat-
ni a Szemlében, s tekintettel arra, hogy most elég jo az
egészsegi dllapota és hangulata, remélem, sikerilni fog." —
irja Aprily. Reményik Sdndor a Nazpkeletben is dolgozott. Mikor
Kuncz Aladdr meghalt, Reményik emlékezeit meg "dréga baratid-
rél" a Heliken VI. taldlkozdjdn 1931. jilius 4-én. Ugysnezen
alkalommal az elhunyt Kuncz Aladdr helyébs Reményiket vdlasz-
tottdk meg a Helikon didkversenyének birdlobizottsdgi tagjdul.
1232-ben megalskult a Magyar Pen Club erdélyi szervezete. Re-
menylk Sdndor alapitd tagként szerepelt és igazgatdsdgi tagnak
is megvdlasztotidk. Reményik szarosan kapcsolddott a Helikaon
tevékenységéhez. (0 mega irjas iIrdtdrsdnak, Kovdcs Ldszldnak:
“... a Helikonnak szdntam azokat s verseimet, melyeket a leg-
szebbeknek, a legmélyebbrdl fakadtaknak, legfinomabbaknak er-
zek, Ezek a versek Edesanydmrdl és Piroskdrdl szdlnak. Mind a
négy vers csupa olyan &hitat, aminél magasabbat és tisztsdbbat
en soha eéletemben nem frctam." (1933, Iv. 14.) / Piroska —
S5zdcsné Szildgyi Pirpska festomGvésznd, akit "lélekben &s
igazsdgban" testvérének tekintett a kdltd. Sok szép &rikbecsd
verset irt hozzd, majd szentelt az § emlékének. — A Helikon-
ban betdltdit jelentds szerepe mellett erds szdlak fazigk Re-
ményiket a masik fontos, de lényegesen maradibb irodalmi lap,
a Pdsztortdz kdreihez is. Egy ideig a Pdsztaridz egyik szer-
kesztdbizottsdgi fagjs is volt. Reményik szivesen és ihletet-
ten, teljes szivvel vett részt Erdély irodalmi kizéletsben.
Sajnos gyakran egészségi dllapota akaddlyozta, hogy huzamosab-
han elmélyiiljin ebben a tevékenységében.

Mdr egészen fiatalon jelentkeziek Reményik Sdndor életshen
8z idegi panaszok. Allandd ldtdsi zavarokkal, szemfdjdalmakkal
kiiszkddott. "Ugy fdj mdr minden, minden idebenn: / A szd, 3
mozdulat, s a csend is fd&j, / Minden, mi dltalreszket szive-
men, / Legyen az ember, muzsika vagy tdj..." — panaszolja
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keserden {(Ugy f&3j mar minden.). Ugy érzi, elvesztette magat,
kialudt a vildg vildgossdga, nincsen ize, ereje, se fénye,
teljessége semmingk’ (Az igszi.). Mégsem tud Bnmagdtsl elmene-
kiillni: "... Az En rossz arcomtdl futok, rettegve, hogy ne lés-
sam / az én rassz arcom nem hagy el, jJ8 mindeniitt utdnam...."
(Tikorterem), Az egyre jobben elhatalmasodé ideghetegsége mind
zdrkdzottabbd, elszigeteliebbé +teszi. "... Egigécd falak /
Vesznek kdriil / Elrendelés szerint. / Kéz nem nyul rajtuk &t /
Hang nem hat rejtuk &t / Egy csillag sem ilzen. / Tdn vétkeim-
b6l ndtiek a falak, / Koztlk vakon verpgddim, / MNémdn és siike-
ten,.. / {(Onmagambs falazva.). Pdnikérzés 1esz udrrd rajta:
"Kilépett medréb3l a Bdnat, / Elszakftotta gdatjst a Betegség,
/ Hidakat sodort el a Balszerencse, / A Nincstelenségnek mar
partjs sincs..." Telve van retiegéssel, szeretteit félti, ne-
hogy hulltdban magdval rdantsa aket is (Arviz).

A sok rettegés, iszonyat, az idegbetegség rémei Isten felé
forditjdk. Szenvedd lelkének vivdddsai csak akkor enyhillnek,
ha Istennel beszél. Ez & beszéd nem csak a menekiild segélyki-
dltésa, nemcsalk dicséret &5 hédlaadds. A 50k szenvedés riyomsn
perel Istennel, értetlentil &11 skarats eldtt. "Szeretnék visz-
szadobni minden &lddst, / Csak vissza, vissza mind, akdr az
dtkot, / Es perelni az Istennel vég nélkiél, / Hogy igy alkotta
. meg ezt a vildgont." (En most). Igy é&tkozzs reményteleniil a
sorsot, a Teremid, szdmdra erthetetlen, kegyetlen akaratdt.
Hgyanakkor bGintudat, bOnbdnat is marcangoljs lelkét. Betegsége
gybitrelmeinek enyhiiltével, szive Istennél keres és talidl mene-
déket. "... Ma este elmegyek a templomba mapamba szdllni és
gyogyuldst kidnydrigni minden testi #s lelki nyomordsdgomra,
hogy meghékélve Istennel é&s magammal, el fudjask valahogy iga-
zodni az életben." — irja egy Makkai Sandornak killddtt levelé-
gen. JAl imadkozott. Ugyancsak Makkai Sdandornak irja: "Tavaly
Gsz ota nem voltam olyan jdl testileg, lelkileg, mint most.
Uszi mennyorszég..." Majd késdbh 1gy ir: "... agyamban is ki-
mondhatatlan jo érzést tapasztalok, ernged a2 fesziltség... sz
liresseg megtelik dldott tartalommal é€s a nyugtalansdyg felséges
békességgel!... Tele vagyok tervvel €Es reményseggel... Veégre
taldn ember leszek... testvér és ird és minden, ami lehettem
voina g ami nem lehettem." A lelki tusdk, fdjdalmas csalddéd-
sok, kétsépek Orvényeibdl hite, istenszerstete felemeli. Mzg-
nyugszik és békesség kiltdzik szivébe.

Remeényik Séndor istenes kiltészeiének egylk forrdss, =a
gydtroddé ember mellett, Rainer Maria Rilke volt. 1919-ben
Jelentek meg Reményik ferditdsdban Rilke Stindenbuchjdnak
egyes darabjai. Az istenkeresd Reményik magdt olvasias bele
Rilke verseibe, magdt jellemeztie e versekkel. A két kisltd csak
gydkerében egy: mindkettd istenkeresd, de Reményik "valldso-
sabb” kdltd. Rucdolf Kassner, Rilke bardtjs irja Rilkérdl, hogy
az nem is volt valdban valldsos, nem akart tudni az djszdvei-
ségi ~ dldouzatrol, sem @ megtérésral, Gjjdsziiletésrdl, — de
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szocidlis érzéseket sem hordoz szivében. Hol 411 Rilke sz 41-
dozatrdl tudd, dldozatot hozd Reményiktdl?! Reményik tidlemel-
kedett a felekezeteken. "Csapoddr vagyok — irtas — ha akarom
reformdtus, ha akarom katolikus. Ynnepek alatt azonban mégis
visszatsrtem az egyedil Udvozitd lutheri egyhdz kebelébe."
Reményik Rilketdl csak inditdst kapoti, s ehhez adta hozzd
eyész szenvedd €letét, harcait ordmteli kordval, idegeivel a
.hitért. (Jdrosi Andor). Szémdéra "magdtol" megnyilott az €&y,
... megszint a vihar... feléledt = remény, — s Kegyelem — ma-
gétdl — beteljesedett rajts, reésze volt a "legnagyobb"-ban.
(Kegyelem) Isten mindeniinnen redtekintett. A vdlsdgok utdn meg
is taldlja a kolté Istent minden virdgdban, az erddk mélyénm,
a hofddte csudcsok foldtt: ott trdnol fenségesen és 8 mezok
folott lebeg. Ezért legfébb végys a termeészetbe belesimulni,
€lvezni az Isten gondviseld szeretetéi és tdhagyni magdt egé-

szen. A természet is hdédol Isten eldtt. "Fenn az Ur leépked
hallgatag / A maga épitette ddmban. / Onndn mdvében elmeridl /
Az dridk szépben,-drik- jdban. / -...-A-fenydk -némdn.szalutdlnak,
/ 0 néha-néha felriad / 5 visszakOsztn festdrhaddnak, / & sok
sptét szurkos titdnnak." — 1939, szeptember 18-dn drdmteli
sorokkal fordul ismét Makkai Sdndorhoz: "... engem Isten cso-
délatos kegyelme meggyogyitott, annyi szenvedés utdn... az én

drdga fenydim +tarsasdgdbdl megujult 1élekkel kibsziontelek."

Tiszta Gromének csek egy hija van: nem ismeri a szerelem
odaaddsdnak, dnfeledt egybeolvaddsdnak boldoy &romét. Remé-
nyiknél taridzkoddbb, sziiziesebb kolidt slig lehetne elképzel-
ni. Soha ndt magdhoz nem kapcsolt, csak tdrsat keresett kidzii-
ldk néhdnyban "hogy mint illat lengje dt drvasdgsat." Mert
kell, hogy a kidzelében legyen valaki, aki drdga szamdra, aki
egy ropke pillanatra mellette d11ljon (Maradj velem). De vid-
lasztottként nem szereteit senkit, beérte egy fényes tiszta
perccel: "Amit &téltem a szerslembfl: / Egyetlen sugdér volt
csupdn a2 mennyhbdl, / Taldm nem is volt szerelem. /" — SzGzies
szerelmének jellemzd sorai: "... Akit nagyon szeretsz, / Soha
meg ne c¢sckold, ne tleld mey, / Ahitattal csak a kezét fogd
meg. / — Akit nagyon szeretsz, / Kizted s kbzte, mint egy
tiindérfdatynl / lebegjen a tdvol."

Az utolsd verseskitet, mely még Reményik Sdndor életében
megjelenik, a "Magasfssziltség". A kitetrol Babits Mihdly irt
kritikdt, egyben részletes képét adta Reményik koltdi arcula-
tanak. ("Az erdélyi kdltdé" . tanulmdny, 1941.) "A {formai
szerénység és igénytelenség mélyen hozzdtartozik a kdlts jel-
leméhez" — irje Babits —~ "A kioltd megdnos €és befelééls...
hangja inkdbb e=lmélkedd €s szemlélodd, mint szenvedélyes...
semmi mdssal sem akar hatni, mint csak azzal, amit mond...
Kdzel 11dthatte a torténelem viharait. Hazdjdt rdztdk meg...
Erdélyt. Ehhez akar hi lenni és mdsoknak is ezt a hiséget pre-
dikdlja... Aki ©nmagdhoz hi, az hd kell, hogy legyen otthond-
hoz is." — Reményik Fénytoronynak, Utolsd Fdrosznak nevezi
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Babit=soi, csoddljas erejét, ktiliol miveészetet és kéri, maradjon
vele, nemzetével, hisz sziikség van red az dllig fegyveres vi-
ligban (1941). :

Haldla utdn, 1%42-ben jelenik meg "Egészen™ cimd utolsd
kiftete. A versek sajtd ald rendezését még maga a koltd kezdte
meg. lgy maradt hagyatékdban. A kdiet cime is tdle szdrmazik,
az 6 gondoslata volt. Ez a kdtet betetdzi azi a folyamatot,
mellyel a koltd wmind kifejezettebben szembefordult kordnak
nagyhatalmi tdrekvéseivel. Mdr a 30-as é&vektdl egyre erdtel-
jesebben foglal 411dst az egymds mellett €16 népek békés meg-
egyezeése mellett. Az utolsd kitete veéyén szerepeltetett "kor-
szerftlen versek" mdr antifasiszta hangot itnek meg. "... Tit-
kon verd szivek €lén dobogtam én, / Igy vdsdroltam meg a8zt a
jogot, / Hogy merjek karszerdtlen "lenni." (Nagy dron) 1940-ben
Eszak-Erdély és Kolozsvdr visszskeriilt Magyarorszdghoz. Remé-
nyik nem akar senkit boldogtalannd tenni, de nem ujjong 2z or-
szdg gyarzpitdsdn, Kavdcs Ldiszld {rdtdrsshez irt levelehen ezt
olvashatjuk: " .. v €én nem taldltam meg még hangomat a nagy ka-
oszhan. Egyeldre szinte %tbb szomorkodni, mint &riilni valdt
latok, de ez mdr lelki alkatombdl kdvetkezik. Azért ne hara-
gudj, ha nem irhatom meg a nagy vdéltozdssal kapcsolatos élmé-
nyeimet.” A romin néppel szgmbeni dllaspontja megvdltozik:
fajlalja, hogy most a romdn népnek kell szenvednie. Fdjdalom-
mal emlegeti fel: "Hat Igy kell mindig lennie: / Egyik alul, s
a masik feliil? / 0lni vagy halni: ez a nagy parancs: / Es szep
egymdsmellettiség socha?" — Az irredenta, soviniszta Végvéri
versek Irdje az erdélyi romdnokkal vald egyitimikidés, a velik
vald megbékélés szdszdldjas lesz. "Hat nem lehet a korhadd vi-
lagot / Testvér-szivekkel ékesiteni?" — kérdezi. A magysr an-
tifasiszta kidltészet egyik remeke a kidltd "Ldtlak" cimd kdlte-
menye. "lLdtlak millidfejd szirnyeteg / Igazsdgtevd szervezeti-
ség, / Létlak, hdboris hatalom, / S héboridveégi &sszeddlti-
ség..." Akinek csak az szdmit, aki hasznot hajt, csak "az &ru-
csarnok-templomok, a vezényszdra bdvdrlg tudomdny." Rettenetes
szinekkel festi a "megkergilt" 4j vildgot, a kegyetlen jovot.
KeserU utdlattal néz maga kioril: "Megtorlds megtorldst kivet /
Egész. vildgon mindenidtt, / A hold nem v1lagul a vertél, / A
fiisttdl mdr -a nap se siit. / En elvettem, & V1sszavette, /
Kidltsuk: te vagy a hibds? / Vagy az 'a kerdes, hogy ki kezdte?
... (K1 kezdte). A k§ltd ldidsa kitisztul, tekintetét a he-
gyekre emeli: megldtja, hogy csak a hivatalos politika &11ftja
szembe a népeket. A ramdn pdsztorgyerek szivében nincs gydlo-
let, sem félelem: "... nem tudja, hogy az urak mit forralnak /
Parisban, Bukarestben, Budapesten. / Tilinkdz egy sort, hall-
gat azutan. / Mnsolyug, meéldz, Ul a szikla fokan. / S5-az egyii-
gylek mennyorszdogs nyilik / Szivében keken, mint az eocidn."
(Egyligyd mennyorszédg). Igy jut el Remsnyik az dltala felismert
megolddshoz, & békességhez, mely nem e vilagral vald: "Megta-
1alni a felséges Igét: az Igét mindezekhez: / A Béke ez. /
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Orkdn ordithat aztdn odakint, / Robbanhat ezer bomba: kdérba-
ment. / De kd&rt nem okozott. / Bent: / Csend. / A Béke itt
kezdddik. / Bent: / Csend. / Isten hozott!" (Békel.

fitven éve halott Reményik Sdndor. Kegyetleniil sok szenve-
dés jutott osztdlyrészil neki, kevés, Grom, merd kiizdelem a
szellem szahadsdgdért, a magyar élet teljességéért. Kidli{észe-
tén végigvonul az igaszsdg: & lélek nagyobb, mint hordozGja: =a
test, és a szellem még nagyobb, mint Gstalaja: a lélek. Utolsd
leheletéig kitartott Erdély szolgdlatdban. Az igazsdg és Er-
dély prdfeétdja volt. .

Czine Mihdly irja Reményik Sdndorrdl: "A formdnak néla na-
gyobb mesterei is voliak a kortdrsi romdmiai magyar lirdban,
tisztdbbhan fogalmazdk is, de nem volt senki, aki ndla tdbh
gondolatot, érzést penditett volna, s kdvetkezetesebben 411t
volna a fdjdalom (illéin kalapdlt szavek mégbtt. Ezért is 1l&t-
tdle az erdélyiség legteljesebb kiilto-kifejezéjének, s kapocsol-
" tak a neveéhez szinten minden nemeset €s szeépet, amit a két
viléghdbord kizdtti romdniai magyer lira teremtett.”
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Dr. Ferdindnd Istvdn nyolcvan éves

Megemlékezéslil idezzik fel az 1957-ben némasdgra és feledésre
itélt tudds tdrsunk élete fdbb d1lomdsait.

1911. november 25-én sziletett Gdmdrhosszuszdn. E£lemi is-
koldit Dorogon, 2 kizépiskoldt zz esztergemi bencés gimndzium-
ban (1922-30), a teuldgidt a soproni Evangélikus Hittudomdnyi
Karon végezie (1930-34). fFrancia &dsztondijasként 1935-ben egy
gvet tanuli a strasbourgi egyetemen.

Segédlelkészkent szolgdlt a fejérmegyel Tordason (1936) és
Myiregyhdzdn (1937). Miutan meghivést kapoit a soproni Evangeé-
likus Hittudomdnyi Kar konyvitdrdnak vezetésére, a Magyar Nem-
zeti Mdzeum Orsz. Széchényi Kdnyvtdrdnak tanfolyamdn megsze-
rezte a foiskolai fokd kidnyvtdrosi képesitést..1941-ben dokto-
ralt a pécsi egyetemen, Vallds &s életforma (194]. Pécs) cimd
valldsfilozdfiai mdvével. Tiz esztendei ngetemi konyvtdrosi
€és balfi gyilekezeti lelkészi szolgdlata mellett a filozdfiai
tanszék megblzoti eldadéja, majd tanszékvezetd tandra (1947-
tGl). 1955. december 1-jén dlldésétdl megfosziottdk, s a Veszp-
rém megyei Homokboddgére (1957-73), majid a Vas megyel Gércére
helyszték (1973-7%9). Innen ment nyugdllomdényba lelkészi nyug-
dijjal. A mai napig kisegitd szolgdlatot végez s tordasi gyl-
lekezetben ds gyildrdi térsgyililiekezetében.

Az 0Orszdgos Egyhdzi Birdsdg 1989. november 27-1i hatdroza-
tdval rehabilitdlta, teol. fandri d11dsatal vald megfosztdsat
"tirvénytelen"-nek {télte.

A nyolcvanéves valldsfilopzdfust a Keresztyén Igazsdg mun-
katdrsakeént 194Z-ben, a mosi nyolcvan éve elhunyt nagy magyar
filozdfusrdl irt tanulmdnydval koszontjik, s kivdnjuk &letédre
és tovdbbi szolgdlatdra Isten gazdag didésdat.

(Szerk. bizottisdg)
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DR. FERDINAND ISTVAN
A MAGYAR FILOZOFIA ATYJA

(BOHM KAROLY: Az ember és vildga. VI. Rész.
Az aesthetikai érték tana. Budapest, 1542.
Drsz. Evangélikus Tandregyesiilet. 344 1p.)

Bdhm Kdroly (sziil. 1B46-ban) evangélikus egyhdzunk nevelt-
je volt. Egyhdzunk gimnéziumaiban (Besztercebdnya, Pozsony)
végezte tanulmdnyait, majd teoldgus lett s avangeélikus egyhd-
zunk kiildie kiilfdldi tanulménydtra Goitingdba €s Tiibingdba.
Hazatérve tandrként alkslmazta eldszir a pozsonyi, majd buda-
pesti pgimndziumdbzn, Innen kerilt @ kolezsvdri egyetem filozd-
fiai tanszeékére, ahol 1896-t0l esgészen 1911-ben bekivetkezett
haldldig mikddott.

- G8zellemi fejlodésében dtment-a XIX. szdzad minden f& dram-
latdn, maradandd hatdssal voltak ra Kant és a német idealiz-

! . = T . - - = [ :
mus, mire lassanként eredeti filozofiai rendszere kidrvonalai
kezdiek benne bontakozni. Nagy ceélja &llanddan szeme eldit le-
begett: "Legyenm Magyarorszdgnak is egy @ndlls filozofiai rend-
szere, melynek eddig még hidnyai érzi... MNekem kell Magyaraor-
szdgon a filozofidt ¢j irdnyba terelnem, dltalam kell dj kor-
‘'szakba lépnie. Ezt el kell érnem, kerdljbn barmibe, vagy meqg
kell halnom", — 1Irjas napldjdban. 18B2-ben megalapitotis és
hdrom &évig maga szerkesztette a Magyar Philosophiai Szemlét,
mely megismertette a magyar kidzdnséggel s pozitivizmus szelle-
mét és tandt, fejlesztette és pallérczta a magyar filozofiai
nyelvet s benne a magyar élet nydjtotta ki karjait a legmagsa-
sabb s5zellemi csiicsok felé. Tibbszdr megkisértették, — meg
egyetemi tandrsdga elatt, — hogy dolgozzék kiilfdldi kiridk szd-
mira, kedvezd =ajidnlattal siettek elébe, hogy fomdvét német
nyelven Iirja meg, de & mindezt hatdrozottan utasitotta vissza:
0 magyar tandr, kiitelességének tartja magyarul irni, kiildnben
is minek hordjon vizet a Dundba? Magyar részrfl ellenben sok
gancs, megnemértés es visszautasitds drie, — ebben reésze le-
hetett annak is, hogy egész eéletén &t hatdrozott ellenzeki,
48-35 politikai megpydzddést vallott, & szabadkdmGvességet
megvetette s hajlithatatlan, bédtor kidlldsd szemdlyiség volt:
"En sohasem sajndltam személyemet ott, shol az igazsdgot meg-
menthettem — irja. — 0ly feleletekst is éltem mér meg, ahol
egészen mezitelen hazugsdgokat mondiak szemembe, hogy elnémit--
sanak; az eredményen azonban ezzel sem véltoztattak: ami iga-
zat mondteam, azt nemigaznak kimutatni erGszakos disputa dltal
sem sikeridlt."

Szellemi hatdsdnsk s gondolatszinak erejét mutatja az =
nalunk oly ritka jelenség, hogy iskoldt teremtett: a kiréje
sereglett tanitvdnyokat egész €£letilkre maradanddan Tagadta
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meq, lelkiik alapdiszpozicidjdnak kibontakozds4t segitette eld,
a kevéshé dndlldakétl pedig gondolatainak oszlopaival markdnsan
hatdrozta meg. Sok kivdld, mai vezetd emberiink életmivébe be-
epliltek =z 6 eszméi (Ravasz, Makkai, Tavaszy, Baridk,, Tankd
sth.) s mép a tdle térben és iddben tdvolabb ess vagy mds Utan
jérd gondolkoddk slkotdsain is kimutathatdk az & erds szelle-
mének hatdrozatt nyomai (Pauler, Brandenstein).

Béhm Kdroly nem hasonlithatd & filozdfiatorténetnek azok-
hoz a nagysdgaihoz, akik egészen dj alapmagatartdshal épitet-
ték ki rendszeriiket (Platon, Kant, Kierkegzard), azokhoz sem,
akik egy kor koliektiv, filozdifisi magatartssat dolgoztak ki
egyéni filozdfial rendszerré (Gescartes, Spinoza, Heidegger);
6 egy mdr meglévd rendszernek, &z fichtei idealizmusnak alap-
magatartdsdt veszi 41 és azt ssjdtos, egyéni hangsillyal, az
grtekekben Gnmagdt vetitd, felszabadult En kidzéppontiba d11ita-
saval fejleszti tavébbh és épiti ki eddig még nyitva hagyott
terileteken (pl. az esztétikdban). Taldldan jegyzi meg rdla
egyik tanitvdnya:."... .Fichte felfogdsdnak-legmélyére hatol s
vildgossd teszi azt, ami Fichte tandban homslyos maradt.”

Az aesthetikai érték tana, fdmdve eddig kéziratban levd s
mast kiadott VI., utolsd része Bdhm Kdrolynek az axioleogia 41-
taldnos alapvetése mellett (amellyel a kiilf&ldi kutatdst is
megeldzte), legeredetibb alkotdsa. Eredetivé teszi nemcsak =
fichtei filozdfidnak fent emliteit sajdtas, egész fomivén &t-
hizddd, kildndsen annak mdsodik felében kSvetkezetesen é&rveé-
nyesiild bdhmi hangsdlya, hanem az is, hogy itt Fichte filozd-
fiai zlapmagataridsét olyan tertleten fejti ki, melyen mestere
nem jart. Fichte ugyanis tudomdnytant, erkdles~, dllam-, jog-
s vallds-filozdfidt adott csupsn, esziétikéjét azanban nem
dolgozta ki.

Valamely filozofidt bedllithatunk egy mésik filozofidba,
vallds, teoldgia megvildgitdsdba, megmérni azonban és megitél-
ni csak 2 =ajdt alapmagatarissa felfl lehet s csak a sajdt
mértékeivel szabad, ha nem akarunk vels szemben igazsdgtalanok
lenni. Igy nézve BBhm fdmdvének VI. részét, az esztétikai ér-
ték tanat, megéllapithatjuk, bogy az a sajdtos bdohmi hangsdlyd
alapmagatartds ittt szervesen és kivetkezetesen fejlett ki s a
megkivdnhatd mértékig teljesen. Az esztdétikai alannyal és
tdrggyal s a keitd synthesisével: a mdalkotdsok kiilinbdzd ne-
meivel részletesen foglalkozik. Az Gn. esztétikai kategdridk
(szép, riut, fenséges, — komikum, tragikum) fogalmait alapgor-
dolatdbdl szervesen eredezteti, legvégiil a tragikum elméletét
adja, melyben szembehelyezkedik a korabeli kiilfgldi és hazai
esziétikusok (Gyulsi, Greguss, Arany) moralizdld felfogdsdval.
Legnagyobb ériéke felemeld €s magyar viszonyaink kizdtt parjat
citkitd teljesitménye ennek a gondolaiépiiletnek taldn éppen
kivetkezetességehen és teljességében van. A gondeolatldnc min-
denijtt szorosan egybekapcselddik, sehol egy problémdt nem hagy
ki megoldatlanul, vagy félig megoldottan. Nekivdg a legnehe-
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zebbeknek is: sikerilten tisztdzza a megismerés £€s szemlélet
-viszonydt, melyet Kant sem tdrgyalt kielégitden s veégil is
hemdlyban hagyott. Tovdbbmegy az Apdcai Cseri Janos dital meg-
kezdett dton 2 magyar filozofiai nyelv és terminoldgia fe]-
lesztésében. Sohasem adhatjuk fel azt az igényt €s azt a szel-
lemi harcot, hogy minden biilcseleti kérdést s eredményt egé-
szen a legfinomabb drnyalatokig magyar nyelvinkdn is ki tud-
junk fejezni. Bohm K4drolymdl tudatos torekvés is volt az, hogy
megtanitsa a filozdfidt magyarul beszeélni. ‘A sajdios magysar
filozsfiai terminusalkotdstdl és terminolopidtdl ugyan meég 4§
utdna is messze vagyunk, de nem lehet lekicsinyelniink e téren
az 6 teljesitményét, mellyel részint ersdeti terminusck alko-
tdsdn (pl. dntét, ondllitds sth.), részint idegen kifejezgsek
forditdsan faradozott (pl. projectio, setzen, vetilet stb.).

A magyar péniusz gyidkereébdl sarjadd filozofidt alkotnri még
néki sem adatott meg. Nem lesziink hozzd igaziaslanok, ha mdveét
a német filozdfiai fejlddés egy szeletének tekintjlik. Kultd-
. rank.gybikérbetegsége,. hogy nagyobb részében. nem-8ndlld, hanem
idegen gydkeérzetd, "forditds"-kultira. Bdhm Kdroly filozdfidja
minden komoly tdrekvése 6z magyar célkitlzése ellenére sem
képviseli & magyar szellemet 3 filozdfia sikjdn dgy, mint
Arany Jénos a kbltészetben. Tiorekvése, célkitdzése €s kisérle-
te azonban &llandd mementd a magyar szellem munkdsal szdmidra,
hogy kultldrank nagy addsséga meg tovdbbra fennmeradt: meg kell
alkotni a sajdtos magyar szellem filozofisi vetilletét, az dn-
4116 mapgyar filozdfiai rendszert. Kiilonben mindig ingatagok és
kiskordak maradunk az eurdpai népek kultdrkdzdsségében. Bdhm
Kdroly mive a magyar talajon olysn, mint egy idegen, ndlunk
kezvéssé ismert ndvény; a magysar talaj a jdvdben nem is beléle,
az & pyidkereibdl, — de immdr egészen bizonyos, — nem 1s nélkil-
le, a7z § elmelldzésével, hanem csakis Gszibnzd s dliasnddan =
legmagasabb igényt sugdrzd példdjdra fogja megteremni a mags
egquivalensét. Idealista filozofidjdnak alapmagatartdsa korunk-
ban idiszeridtlenné valhat (bdr még ma is a filozdfiai fejla-
désnek, ha nem is elsd, de sgyvik fdérama), esziétikdja is ma
mar sakaknak intellekiuvalisztikusan egyocldaldnak tdnhetik fel,
2 magyar gondolkodds szdmdra aszonban mostandig a legmagasabb
igényt jelenti s @nélld, magyar filozdfiai rendszeralkotdsra
serkentd kisérletképpen fog fennmaradni. Ezért nevezzik 6t a
magyar filozdfias atyjanak.
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ID. KENDEH GYORGY 80 E£VES

Isten irédnti hdlatelt szivvel kidszdntelek mind az osldéi
Ordass Alapitvény, mind pedig & mi Ordass Kdriink képviseleté-
ben BO. szlletésnapadon, Ordminnsp ez az évforduld mindnydjunk
szamdra. Aldjuk Istent, hogy nékiink adott Téged &s Veled
egyitt dolgozhatunk az evangélium igydért. Egyhizunk tanitd-
mestere vagy, aki Isten kidvetségében jiér eldftiink és akire,
mint példaképiinkre mindig biiszkén feltekinthetiink. Nevedet bea-
irtad egyhdzunk torténelmébe; nemcsak s tdlentumas igehirdetdk
g8s az egyhdzi szeretetszolgdlat lapjdra, hanem a hitvalldk
listdjéra is és nevedet késdi nemzedékek képviselpi is haldval
g5 tisztelettel fogjdk emlepgetni, mégha iddnként neved tiszta
ragyopdsdt méliatlanul gltakarni akartdk is.

Eleted egy-egy dllomdsa is tanulsdgul szolgdl szdmunkra és
a hitben vald dllhatatos megélldsra tanit.

1912,  janudr -22-én -Késmdrkon, -lelkészi gsalddbdl sziilet-
tél. Kozépiskoldidnak Kolozsvdrott és Budapesten tdrtént el-
végzése utdn ez-a csalddi hdttér késztet a sopraoni hittudoma-
nyi karra tdrténd Jelentkezéshez és a lelkészi oklevélnek
1935-ben tortént megszerzéséhez. :

Lelkészi szolgdlatodra rdillenek a misszidi dtjdra indulgd
P4l apostal szavel, melyek életed vezérld csillagdvd vdltak.
Mint dréga aranykeret, ez az Ige Gleli kdril egész &lstedet:

"De semmivel sem gondolok, még az én Eletem sem drdga
nékem, csakhogy elvégezhessem az én futdsomat Hrémmel &s
azt a szolgdlatot, melyet vettem az Ur Jézustol, hogy
bizonysdgot tegyek Isten kegyelmének evangéliumdrdl.™

(Ap. csel. 20,24)

Lelkeszl eskiidet olyan komolyan veszed, hogy minden mun-
kadba beleviszed nemcsak gazdag tuddsodat, nemcsak egész
akaraterfdet, hanem szivedet &s lelkiismeretedet is. Errdl
taniskodik mdr pdlydd kezdetén a mdsfél éves ceglédi segédlel-
keészi szolgdletod is, mely megalapozza Ordass Lajossal vald
sirig tartd meghitt bardtsdgot, melycdl & azt irja, hogy ndlé-
nal jobban végezted a munkdt, mert még sznap halogatds nélkiil
elintézted azt, ami felvetdddtt. Azt hiszem, ez a kibivd kere-
sése neélkili, dinsmikus cselekvés egésr életed jellemzdje.

Az egy éves uppsalai tanulmanyit a svéd nyelv elsajdtita-
sdt teszl lehetdvé és az északi &llamok egyhdzi viszonyainak
nemcsak szakértdjévé, hanem a velilkk valé hardatssg dpolasdnak
-Jelentds szoszdldjdvd avat.

A Dedk-téri segédlelkészi szolgélat szamomra is felejt-
hetetlen emléket hordoz, mert akker hallottalak eldszdr a szo-
szekrbl és prédikdcidd leny(gdzd. hatdsdra ma is visszaemléke-
zem.
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Az 1939-nen Hydregyhdzdn kezdodd hat éves lelkészi szolgsd-
latod alatt sikeriil a gyiilekezetben jelenikezd békétilenséget
kisgyenliteni, az egyhadzi £letet felvirdgoztatni és szép gyi-
lekezeti hdzat is emelni.

Az frdass Lajos piisptkkeé vdlasztdsdval megiliriilt kelenfidldi
lelkészi 4l1ld4st 1945, december 1-tdl letartdztatdsocdig, 1958.
mércius 31-ig l&ttad el példasdo hdséggel.

Letartdztatdsod kbzvetlen indoka =&z wvolt, hogy 4dllami
részrdl koncepcids pert készitettek elé ellened €s Keken And-
rds ellen és a kiszivdrogtatds szerint 8 évre kivdntak elitél-
ni abban az esetben, ha Ordasst az egyhdzi birdsdg nem foszia-
ng meg plspdki tisztetdl. Ezi kovette hat hodnapos kistarcsail
interndldsod dl1{tdlagos “demokrdciaellenes" magatartdsod
miatt. '

A kitelepitéssk meginduldsakor Te voltdl az elsdk kdzott,
aki 8 kelenfdldi fiastalokkal =z {ldibzditek segitsegére siet
az érdekeltek vagyontrdgyainak biztonsdgbahelyezésével eés
emiatt, — szomorit még-kimondani is, — hogy egyhdzi-feljelentés-

.re — Te is &ldozatul estél hdrom kiskord gyermekeddel egyiitt a
Békés megye tanyavildgsba tértédnt szdmdzetésnek (Kamut pusz-
ta), ahaol &t hold tartalékteriileien kellett verejiékes fizikai
munkdval a mindennapi betevéeért megkiizdeni.

A kitelepitési tilalom feloulddsa sem hoz szdmodra enyhii-
lést €s csak az Gtvenes évek derekdn sikerdl Piliscsabdra kil-
tozni.

1955 aszén Ordass Lajos tiargyalésaingk eredményeképpen,
aki az 6 Ugyével kapcsalta Gssze a Te és Keken rehabilitdld-
sdt, ~ rivid iddre visszatérhetiél a kelenfdldi gyillekezetibe.
Ez alatt OUrdass legbensdbb munkatdrsaként végezied a megfeszi-
tett munkdi, Taldn az is utal erre, hogy "A mapy iddk kis tiik-
rében"” 53-szor fordul el6 neved. Nemcsak a2 segélyszdlliimdnyok
igezsdgos elosztdsdval, hanem 27 éven keresztidl kbh. 27 ezer
recepttel kapesolatos gydgyszerszolgdlat példds lebenyolitdsa-
val és a pontossdy é€s precizitids jelképévé valt neved; — meg
az d4llami szervek is kénytelenek voltak ezt elismerni.

De mindez nem szamitotl, 2 politikai vaksdg és gyldlidlet
mindennél erdsebb volt; 1961-ben "egyhdzi kdzérdekbdl" Kistar-
csdra, az Ozvegy Fapnék O0tthondba szdmlz@tt Kaldy egyhdzi
deportdldsi végzése, mert "sterilen" hirdettsd az Igét és nem
voltdl hajlandd a gyarmatositds ellen propagands-prédikécigt
tartani. Azt hiszem, az emberi helytdlids ritka példdjaként
lehet érteékelni azt az &dldozatos, fizikailag is megerdltetd
munkdt, amiit valladra kellett vemned. Cssk 1982, februdr 28-
dn, nyugdijezédsoddal ért véget kistarcssi szdmizetésed, mely-
nek felolddsdra 21 esztendd alatt sz egyhdzl érdekekre 4111~
tilag gondosan figyeld egyhdézi vezetdsén nem taldlt alkalmet.

Vazlatos megemlékezésem hidnyos lenng, he nem emlékeznék
meg az Ordass Bardti Kiérben végzeti kiterjedt szolgdlataedrol.
Minden tulzds nélkiil elmondhatom, hogy Te vagy a Kior lelke,
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a Kbr motorjas, aki szervez és irdnyit, kdnyvet kiad, — mind-
egy, hogy hényszor kell Keszthelyre, vagy Gyuldra utaznia, —
eldaddsokat és fOsszejbveteleket szervez €s kodzben még arra is
vdllalkozik, haogy — most mar dnként — mdsodszor is, segitsen a
mar-mar dsszeomldssal fenyegetd kistarcsai oithon vezetésében.
Azt hiszem ez a fél év az emberi helytdllds fényesen ragyogd,
messzire vilégfitd példaképe. ’

De egész eleted bizonysdgtevés Isten kdveiségeében, Isten
igye mellett. Qe %alén Jjobban a lényeget fejezem ki, hs Doka
Zoltédn egyik kitdnd tanulmdnydbdl sz elpevezést €s a gondolati-
menetet kidlcsdnvenném és Téged Isten kidltd emberének nevezné-
lek.

Vele egyiitt elmendhatjuk, hogy az rnak Gtjat készitd
ember vagy, akl egyediil Ored koncentrdlva hivsz mindenkit mun-
kiba és bizonysdgtevésre. Magdval ragado, igszi élmeényt jelen-
t5 szdnoki prédikadcidid is errdl tesznek bizonysdgot; amikor
két Bvvel ezeldtt Gjrs megszdlalhsttdl Kelenfdld templomdban,
soha “nem l&tott emberttmepg. toltétte meg Isten hdzdt, mert
grezte, hogy most az egyhdz életében valami igen fontos dolog
torténik. '

De Te vagy az egyenes utak embere, ski életeddel példat
mutatott arra, hogy miként kell véllslni Krisztus keresztjét.
Amikor szinte mindenkit elfogott s félelem €s kétiségbeesds,
akkor nem tédntorodtdl meg, hanem hartdnt, interndldst, kitele-
pitést, egyhdzi szdmizetést jo szivvel elfogadidl Isten rende-
1éseébol. Isten kidltd embere Isten drik erkidlesi vilédgrendjeé-
nek a torvénye mellett 411 ki ma is, amikor sokan a szekulari-
zdlt vildgbdl nyilt balgasdgnak tartjdk a tiszta életet és a
tiszta erkilcs kivetelményét.

Es végilil: a reménység embere vagy akinek a kidltd szava
felrdzza e letargidba, reménytelenségbe siillyedt emberi €s a
feltdamadott Krisztusra mutatsz. Azt hirdeied, hogy az egyhdz-
nak Gjra egyhdznak kell lennie, meg kell Gdjulnia, wmert kildn-
ben elvesziti hitelét ebben & vilagban.

Ezekkel a gondolatokkal szeretném Kendeh Gydrgy fele el
nem muld tiszteletiinket és szeretetiinket kifejezni és B0 év
kiisziibén Isten -kidltd emberének é&letére és egészségére Isten
dlddsét kérni.

Or. Boleratzky Larand kiszintd beszéde utdn Botta Istvén
Udvizelte a jubildnst a Keresztyén Igazsdp munkatdrsai neveé-
. ben. Beszéde zard szakaszdt ideézzik:

M... A Keresztyén Igazsdg munkatdrsai nevében kiszbntelek.
£ lapnak megjelenése is bizonyitéka, hogy & munkdban féradsa-
got nem ismertél, & szolgdlatra mindenkor készen #111dl. Doka
Zolidn 1984-ben Hyflt levelében leleplezte &s vildggé kisltot-
ta, hogy az LVY5z és egyhdzunk téves dton jdr, de torkéra foj-
tottsk a.szdt, s bedugtdk fiiliiket, hogy ne halljanak és ne
grtsenek. Ezutdn egymdst kiévetve hangzott el s Testvéri szd,
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Javaslat a reformokra, a Kidlitd szd egyhdzunk J6 rendje hely-
redllitdsa, s teoldgidnk megujuldss erdekében. Elhallgatds €s
visszautasitds lett résziik abban az egyhdzban, amely hitval-
lésként 41litja dnmagdrdl, hogy “"ecclesia semper reformaril
‘debet". Akkor meriilt fel égetd szikségszeriséygel, hogy lapot
kell alapitanunk, mert a Testvéri szdt nem értik, a Javaslatot
nem fogadidk el, a Kidltd szdét sem halljsk meg. § akkor vdl-
laltad a lehetetlennek s megoldhatatlannak 1diszd feladatot:
a lapnak jogi és anyagi alapoi kell teremieni, orszdagat jsrva
nyomddt szerezni, majd mikor a lap megindult, a felelds kiada
minden terhét viselni, a nyomddba utazdsokisl a postdzdsig,
ellenszolgdltatds nélkiil, egyhdzunk irdnti dldozates szeretet-
pel. 5 az OLBK, a kistarcsai Ozvegy Papneék Otthana, melynek
102 éves kordban elhunyt é&desanydad alapitd tYagjas volt, a
Keresztyén Igazsdg felelds kiaddi hdrmas terhét Isientdl ren-
delt segitdtdrsaddal, "M#ria néni"-vel mdig lankadetlanul hor-
dozzdtok, mint Isten hiséges sdfdrai. .

begyen ez a .-kisztintgds. a. kiszinel szava. is Feled és iele-
tek, de elsdsorban Isten felé, aki hitet, erdt, s eddig nyalc-
van esztend6t adott "héza népének” szolgdlaidra, s kérés, hogy
még sok dévig adja meg tovdbbra is, egyhdze epiteseére, javunkra
gs drdminkre.”

Felhivjuk Kedves Olvasdink figyelméi arra, hogy hdsvétra meg-
jelenik
GIERTZ HO - HITBOL ELUNK cimd kinyve.

A ksnyvet Ordass Lajos forditotta, s elsd kladdsa kdzvetlendl
a hdbnri utdn jelent meg. A kiadds teljesen elfogyott. A most
folyamatban levfé 2. kiadds keresztyén eletiinket kivanja segi-
teni. ElBjegyzést ponios néy s cim megaddsdval a kiaddhivatal

gyajti.
firdgmmel adunk hirt arrdl, hogy a nemrégiben megjelent
VIRAG JENG: DR. LUTHER MARTON ONMAGAROL c. életrajz

elfogyott. A &, kiadds mdr 2 nyomddban keésziil. Mepjelenése ap-
rilis elejére vdchaté. Ez a Luther—életrajz odakivankozik min-
den evangélikus csalddba. J6 bepillantdsi ad Luther £leteébe,
kemény kiizdelmeibe, szdl lddztetésérdl, egyre szélesedd mun-
kdjdrsl, a reformdcid kiilsd és belsd problémdirdl. — A kiiny-
vecskét nemcsak a felndtt egyhdziagok részére ajanljuk, hanem
az Gj kiaddskor kiiltndsen is az ifjisdgra gondolunk.

Kérjlk: terjessze, rendelje meg. Fontos nevet gs cimét kiildje
be a kiadéhivatalnak, s rdvidesen olvashatja.
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DR. HERENYI ISTVAN
A ZSINATRIOL

Floadds a kelenfoldi gyililekezetben 1992. janudr 4-én
tartott szeretetvendégségen

I. A ZISINATROL ALTALABAN

A .zsinat a gdrig-latin synodus-bdl veszi eredetét. A latinban
még conciliumnak, gydlésnek is nevezik. Lényegében a zsinat
egyhdziak tandcskozdsa egyhdzi lgyekben. ’

A reformdcié eldtt a katolikus egyhdzban a zsinatnak hdé-
romféle fajtdjdt ismeriék. Az egyetemes, 2 nemzetl €s az egy-
hdztartomdnyi vagy egyhdzmegyel zsinat. )

Az egyetemes zsinat a kaiolikus egyhéz piispbkeinek gyiile-
Kezete '@ papa elniikletével. Az egyetemes zsinat dogmatikal ha-
tdrozatai, hes azokat a pédpa jdvdhagyjs, infallibilis {(csalati-
kozhatatlansdg).

A reformécid eldatt 1B egyetemes zsinat volt. Az elsi ezek
kifzétt a 325-ds niceai zsinat, amelyen & niceai hiivallds is
sziiletett. )

A reformicid bekidszéntével Magyarorszdgon a reformdcid hi-
veli 15 tartottak zsinatokat. 1543-ban volt az elsd magyaror-
szégi. protestdns zsinat, ezt k&vette 3 16. szdzadban még 5 md-
sik. A 17. szdzadban a zsolnai (1610), a szepesvéraljai (1614}
65 a komjdti (1623) voliak a kiemelkeddk.

A zsolnai zsinatet l6i0~ben Thurzd Gy&drgy hivta Ogsze, a
felvidéki 10 vdrmegyében hdrom egyhdzkeriiletet alapitottak.
Ebben mind a magyarok, mind a németek, mind & tdtok képviselve
voltak. Az ezt kivetd szepesvdraljai zsinat (1614) Szepes @és
Siros megyében még egy keridletet alakitott. A 17. szdzad kize-
péig kialakult & masodik vildgh#ébory vépéig fenndllott négy
keriilet: a demdntili, a dundninneni, a bdnyali &8s a tiszai.

Alapvetd vdltozdst hozott a zsinatok tdrténetében 17971.
IT. Lipdt kirdly alatt az 1791. XXVI. tc. garantélia a protes-
tinsok valldsszabadsdgdt, ezt kiterjesztette az '1848. XX. tdér-
veénycikk. .

1791-ben volt az elsd szabad zsinat az ellenrefeormdcicd
utdn. Fz meg is hozta hatdrozatait és tdrvényeit, de a kirdly
nem hagyta Jdvd, ennek ellenére alkalmazidk.

Eqgy é&vszdzaddal késGbb, 1891-ben gyiilt dssze az egyhdz
népe zsinatra. Megslkoita a2z egyhdzalkotmanyt és a szlkséges
tdrvényeket. Ezen 1934-ig nem tdrtént vdltozds.

Ekkor dr. Vladdr Gdbar, akirdl éppen most emlékezett meg 2
Keresztyén Igazsdg hassdbjain Bolerstzky Ldrdnd, az Igarsdgigy
Minisztérium tdrvényslakészitd osztdlydn késziteite el az egy-
hézi t@rvénytervezeteket. Kitdnd jogdszi munka.
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IT. A MASODIK VILAGHABORU UTAN, a kommunistdk uralomrajutdsdig
is a koalicids pdrtok a kommunista pédrttdl befolydsoitan, az
dllam €s az egyhéz viszonydban az dllamiség mellett déntdttek.
Ennek kidszdnhetd az egyhdzi iskoldk dllamositdsa. Tildy
Zoltan, aki reformdtus lelkész volt, az iskoldk #dllamositdsa
mellett foglalt 4l1&st. Ordass piispiik az esgyhdzi iskoldk fenn-
maraddsa melleit foglalt &1ldst. Ez végllis az egyhdzfd kon-
cepcids perben vald elitéléséhez vezetett, amely az egyhdz
helyzetét is meghatdrozta.

Az &llam a reégi vezetd egyeniségeket eltdvoliiotta és a
sajét embereivel vdltotta fel. Dezséry &s Vetd megvdlasztdsa
a kommunista pdrt nyomdsdnak volt koszdonhetd. Es ez az irdny-
za't réiitdtte bélyegét az egyhdzi kodifiksdcidra is.

"MAr 1952-ben sziiksége meriilt fel a tdrvények megvdltozta-
tdsdnak. Fkkor 1rtdk ki a hdbord utédni elsd zsinatot. Ez a
z5inat azonban -csak részleges volt. Egyes tdrvényeket hozott.
Fzek kozdtt legnevezetesebb az, amely a négy eoyhdzkeriletbdl
kettdt csindli. Persze nem véletleniil, mert ezzel az etikailag
elégpé el nem itélhetds cselekmennyel ~Turdczyt é€s Szahdt is
megfosztottdk keriileteikidt. Megalakult a ma is éla ket keri-
let: a2z északi é&s a déli. A megalakuldst a korabeli egyhdzi
szdszdlok az egyhdz takarékos gazddlkoddsdra vezeiték vissza,
glhallgatva az egyeébként is nyilvdnvals ‘célt: a két piispik
gltdvolitdsat. .

A zsinat pdr nspig tartott, =z zsineti tagoknak csak =
Dezséry &4ltal sziivegezett tirvénmytervezeisket kellett slfogad-
niok. Elfogadtik.

Utdna 1966-ban Kildy Zoltdn elnikletdvel jott tssze a zsi-
nat, amely a ma is vitatott egyhdzi tdrvényeket hozta. Ennek
legkényesebb pontjs a Nyilatkozat. Ez a nyilatkozat a kommu-
nista dllam meileit tetite le a garsst, megfoszivdn az egyhdzat
minden dnrendelkezésétdl. A torvényeket Ottlyk Ermd kiinyvében
agybe-fohe dicsérte, de megitélésem szerint ennél jogdszilag
sziirnyldbb fércmivet még 2 magyarhoni evanoélikus sgyhdzban nem
alkottak.

TIT. A MOSTANT ZSINAT

1987, oktdber 24-én beiktattdk tisztségiikbe dr. Harmati Belat
és dr. Frenkl Rébertet. Az Uj Ember errdl igy Iir. A Kormdny €s
a hazai tdrsadalmi szervek nevében az Allami Egyhdziigyl Hiva-
tal elnike szivélyes hangu koszonidjében a most beiktatott
egyhdzi vezstoket, méltatta sz elhunyt Kdldy Zolidn pilspik
egyhdzkormdnyzéi és kizéleti munkdssdgst. 1987. december 31-én
a Dedk-téren dr. Harmati Béla prédikdlt €s beszédében kitért
Xdldy Zoltdénra, méltatva érdemeit. Erre vdlaszoltam levélben
Harmatinak. Kifogdsoltam, hogy Kdldynak csak a jo oldalait mu-
tatta be, holoit napyon sok volt az drnyék Kdldy tevékenysége-
ben. Mdr ekkor javasoltam egyrészt a rehabilitdcid azonnalil
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meginditdsdt és a zsinat mikddésének megkezdését. Mind a reha-
bilitdcid, mind & zsinat kérdése dllands késéshen volt. Az
eldbbit cssk 1988 végeén kezdiék el, a zsinat kérdését azonban
1588-t461 1921 Jdniusdig tudtdk elhdzni az egyhdz vezeisi. Itt
név-szerint meg kell emlitenem dr. Frenkl Rabert orszdgos fel-
igyeldt, akinek kbtelessége lett volna a zsimat mieldbbi egy-
behivdsa. Az Ordass Lajos Bardti Kior, megalakuldsdtol kezdve,
ugyancsak szorgalmazta a zsinat megtartdsdt. De ugyanigy siir-
gettek ezt az EKE, az ifjusdgi szervezetek is. Mindezek elle-
nére a zsinat munkdja cssk 1991 juniusdban kezdddott meg.

A zsinat idobeli elhdzdse dridsi gondot és zavart okozott
az egyhdz életében. Az 1953-as és 1%?66-o0s5 tiirvényeknek mi volt
a baja? £lsdsaorban az, hogy az addigi demokratikus egyhdzveze-
tést és egyhdzkormdnyzdst, meg az egyhdz egész kiilsS rendjét a
pisptki hatalom kiszélesitésével diktatdrikus irdnyban toltdk
el. .

A hivatkozotit térvényeknek nemcsak az volt a bajuk, hoagy
tartalmaztak generdlis klauzulidt. Eszerint minden esetben a
NépkBztdrsasdg rendjeéhez kell igazodni minden tdrvényt alkal-
mazdnak. Oe ezenkivlil a yyllekezetek eddig szerepét is meg-
nyirbdltdk. Kivettsk a kezdeményezést az egyhdzkizségek kezé-—
bol. Tovabbd, csak példaszerd felseroldshan, antidemokratikus
volt a torvénykezds, a lelkészek dthelyezése, a keriletek fel-
osztdsa, a torvényerejd rendelet bevezetése.

A tdrvenykezés azért volt antidemaokratikus (de ez sajnos
még az 1934-es tdérvényhen is fgy volt), mert s birdsdg elnidket
a kozigazpatds élén dlld vezetdk voltak. Holott Momtssquieu
dta az igazpatds, a térvénykezés és a tidrvényhozds egyméstol
szigordan elvdlasziott &llami dgazatck voltak.

A lelkészek dthelyezését addig birdi idten lehetett megva-
lositani, most mér kizigazgstdsi dton. Ennek pedig semmi ga-
rancidjes nem volt.

A kerijletek feloszidsa dgy tdrtént, hogy Turdczy és Szahd
keriiletét megszdntették, daket nyugdijba kildték, s =z négy ke-
riletet két keriletté olvasztottdk dssze, anglkiil, hogy djabb
plispikvdlasztdst tartottak volna.

A tdrvényerejd rendelet bevezetése az egyetemss preshits-
cium éltal a sztdlini minta alapjdn készidlt, Kizdrolag a dik-
taticdt jelzi. Az sgyhdzi tdrvényhozd testilet munkdjdt szdki-
ti és helyébe 1ép. Bdr a rendelkezés ugy szdl, hogy a zsinat
mikidéseének sziinetében az egyetemes presbitérium hoz tdrvény-
erejd rendeleteket olyan tdrgykdrben, amelyben a zsinat nem
intézkedett. Ennek alapjdn induli meg a dereguldcid. Elrendel-
tek az 1966-0s egyhdzi tdrvények dereguldcidjat, =szaz megde-
mokratizdldsdt. Erre azonban sz egyetemes presbitériumnak nem
valt joga az 1966-os tdrvény alapjdn sem. De a tidrvényielen
gredmeény sem volt kielégitd. Nevezetesen nyolc helyen tdrdlték
a tdrvénybfl a Nepkidztdrsasdg szdt. £z tobb, mint & hdnapig
tartott. Ez a dereguldcié azutan kdvetkezett be, miutdn
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1989. janudr 24-én a sztdlini alkotmdnyt mddositottdk. Az egy-
hdzvezetdséy — az ellenzéki csoportok intelme Ellenéreﬂf nem a
zsinatot hivia Gssze, hanem megkisérelte toldezni-foltozni az
1966-05 tdrvenyt. 1990, augusztius 24-én dletbelépett a Magyar
Kidztdrsasdg alkotménya. A régi alkotmény, amely alapjdt képez-
te az 1966-o0s egyhdzi tdrveénynek is, megszint.

Ezutdan megkezddddtt az 1966-ps egyhdzi tdrvény jogi érté-
kelése. Abban valamennyi egyhdzi szerv egyetértett, hogy az
1966-ps térvény eredeti Tormdjdban hasznavehetetlen. Az Ordass
Lajos csoportbdl mind Herényi Istvdn, mind id. Magassy Sdndor
ajdnlottdk sz dimeneti idGre az 1934-es tiérvény hatdlyba he-
lyezését. Ezt azonban az egyhdzi felsibbség nem fogadta el
Jérta a maga dtj4dt,

Ez dltaldnos Jjogbizonytalansdghoz vezetett. Az dtmeneti
iddben kialakult az egyhdzban az 1966-o0s tdrvény szdvegének
bizonyos mériékd dtvétele. Ez annyit jelentett, hogy egy szo-
kdsjog alakult ki. Ez azonban nem szolgdlta az egyhdz javdt.

“Kozben "198%-tA1 kezdve "a " legkUlinbbzdbb egyhdzi szerveze-
tek dés magdnszemélyek eldrasztoitdk az egyhdz vezetdségét tor-
vénytervezetekkel. Ez mdr a zsinati légkdrnek voli kidszinheid.
Az egyhéztagok is érdeklf6dtek az sgyhdz kiUlsd rendjének megal-
kotdsa-irdnt.

Eddig mintegy 55 tirvényjdvaslat érkezett a zsinati irodd-
hoz.

Hiérom €s f&l év utdn (8 zsinati eld6készitésre vald felhi-
vds die) veégiilis dr. Frenkl Rdbert elrendelte a zsinati va-
lasztdsokat a régi 1966-os antidemokratikus tdrvény, vagy arra
alapozott szokdsjog alapjdn. A zsinat 1991. jilius B-9-én iilé-
gezett. Ez elé a zsinat elé a fiatalok csoportja (majd Roszik
Gdbor is) javaslatot tett a tekintetben, hogy 2 most megala-
kult zsinati tagsdg hozzon 1étre egy U] demokratikus zsinat-
vdlasztdsi tdrvényt, oszlassa fel magdt és az 43 térvény alap-
jén legyen 0 zsinati tagvdlasztés.

. Ez nem tortént meg. Kiilénbdzd manipuldcid utdn a régi zsi-
nat maradt tovdbbra is. Kildndsen Roszik Gdbor javaslata miatt
nem akart ez & zsinat tovdbb mozdulni, holoit az irdnydban
megnyilatkozott bizalmatlansdg semmiféleképpen nem befolydsol-
ja Javaslatdnak alapossdgdi é€s Jogossdgat. Mivel a Ffiatalok
javaslatdt elvetették, tiibb fiatal zsinati tagsdgdrdl — tilta-
kozdsul — lemondott.

Azdte augusztus 23-24-én, majd november 23-24-én volt zsi-
nati {ilés, valamint a zsinati bizottsdpokban is folyt a munka.
FéEl év utdn sincs azonban egyetlen téirvénye sem az egyhdznak.
Kétségtelenil nagy hibdja volt a Dezséry—Kdldy-féle tidrvény-
hozésnak, hogy a zsinat két napig {ilésezett €s mindent megsza-
vazott, a mostani halogatds viszont szintén a térvénytelensé-
gek melegdgydva lesz.

Megitélésem szerint a tiirvényhozds munkdja elsdsorban jo-
gdszi, szakmal munka. Ennek eldfeltétele a tdrvényjavaslatok-
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nak bizottsdgokban vald megtdrgyaldsa, majd a teljes (lés elé
vald terjesztése. 0it pedig rdvid hozzdszdlésak (klotidr) utdn
szavazasra kell feltenni a javaslatot.

Van 55 javaslat és ebbdl mépg egy sem keriilt a plénum els.
A bizoitsadgokban vald munmka egy-egy iémdéndl vald hosszd eli-
dozést jelent. Haszontalan vitdkat involvdl €s nem viszi
elébbre a térvényalkotds iigyet.

Ha mégis pozitivumrdl beszélhetiink, az az a nyilatkozat,
amelyet a miltra vonatkozdlag 1991. november 24-én kiadott a
zsinat. Ez annyira dltaldnos és egybemossa a jogsértetteket a
jopsértdkkel. Még olyan neveket sem emlit, mint Ordass gs

furdczy, akik végiilis — mindegyik a maga (tjdn — az ellendl-
ldés hivé exponensei voltak, de a mésik oldalrdl sem emliti
meg, hogy 1988 elstt a pispdkik Dezsérytdl kezdve illegitim
pisptikik voltak. Igy Dezséry, Vetd, Ottlyk, Xdldy, Nagy. Ezek
mindanrnyian tudtdk azt, hogy Ordass Lajos 1945-tal 1378-ban
bekivetkezett haldldig volt az egyetlen legitim pispidk a Bd-
nyai {majd a Déli) Kerililetben. De Turdczy 1957-es megvdlasz-
tdsa is legitim volt. Eltdvolitdsa volt illegitim.

Sajnos, meg. kell &llapitanem, hogy a zsinat-dsszetétel
olyan, amely nem tikrdzi szt a vonalat, amelyet Ordass lajos
€s Turdczy Zoltdn neve fémjelzett.

Csak pelddt mondok. 1953-ban, miutdn kitettek & teoldgid-
ril, vizsgdt tettem minden tantdrgybol Ordass Lajos s Keken
Andrds eldtt azzal a céllal, hogy a vizsgdk alapjdn megfeleld
idhen megksphassam az abszolutdriumot a Teoldgidtdl is.

Ilyen irdnyd kérelmet nydjtottam be a zsinathoz. A zsinat
ezt elutasitotta, ugyanakkar meghozta a Nyilatkozatot. A kettd
egyméssal szdges ellentétben d11. Ha ez a k&t kivélid egyhdzi
férfiu, atlatva 1953-ban ianulmdnyaim folytatdsdnak az egyhdz
hibdjabsl toriént elleheietleniilését, megtaldlta a kivezeid
segité utat, ezt most 40 év utdn a zsinat desavudlta.

Szeretném befejezni eldaddsomat azzal, amit Hafenscher
Kéroly irt Dedk-téri tajékoziatdjdban: "Az a jd remenysegem,
hogy a tanulds elsd fazisén idl vagyunk és a februdri Ulés
mir megmutaija, hogy tudunk lendiletesen és eredményeket fel-
metatva dolgozni.” .

Szerkesztoi utdszd

Dr. Herényi Istvédn — aki jelen szdmunkban a zsinat néhdny
alapvetd €s dltaldnos jogi problémsdjdt vizsgdlja — magdnval-
lalkozésban uttdrd munkdt végzett "Az evangelikus egyhdz az
egyhazjogtirténet tikrében (1945-1990)" c. tanulménydnak kdz-
rebocsatdsdval. A kidnyv tdbb, mint 200 oldsl, forrdsokra uta-
ldsainak szama megkdzeliti a 700-at, személynévmutatdjdval az
olvasd gyors tdjékozdddsat segiti. Mivel megjelentetéset a
zsinat nyitdsdra kivdnta iddziteni, az dsszegyGlt hatalmas
adatanyagnak csupdn tbredékét sikerilt feldolgozni é&s vala-
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melyest rendszerezni. Pentatlansdgokat, hidnyosségokat, szer-
kezeti €s médszertani problémdkat a feltehetdleg nyomdahibdkon
til a sietség is okozta. A szerzd maga is tisztdban van mind-
ezzel: az olvasd figyelmét mdr kidnyve boritdjan felhivja arra,
hogy ez az irds "vdzlat" Csupdn: "Nem az egyeéni ambicid, hanem
az igazsag utdni vdgy vezérelie e kinyv megirdsdra. Egyhdzunk
jobb megismerése a célom &s ha ezt csak Teészben is elértem,
akkor taldn nem dolgoztam hidba."

Az dttorés mindig nehéz munka. Herényi Istvan kdnyve elsd
kisérlet annak a Kkorszaknak Bsszegezésére, valamint a korszak
Jogsértettjeinek és jogsértSimek nevesitésére, amely immar
végleg migeénk kerdlt. A folyteatds, kiegészités, pontogsitds,
korrekcid feladata még h&tra van; ezt akar 6 is, =zkir mas
szakember wmér kdnnyebben elvégezheti a kinyv tanulsdgainak
birtokdban., Ha igy tekintink erre a tidrténeti vdzlatra, akkor
os5ztoznl tudupk a szerzd reménységében: munkdja nem volt
hidbavalg. ' o _ _

(A kinyv megrendelhetd @ szerzonél: 1075 Budapest, Wesselényi
u. 40.)

OR. BOLERATZKY LGRAND
TOFRENGES EGY ZSINATI DONTES FELETT

Aky 8 zsinati munkdban valé részvételre vdllalkozik, annak
szdmolnia kell azzal, hogy véleményével, javaslatdval olykor-
olykor alulmarad, érvelését a tidbbség mem mindig fogadja el.
A tdbbségi elven nyugvd demokratikus dintés tudomédsulvétele
olyankor azonban mégsem l&tszik komnydnek, amikor alapvetd,
evidens tények figyelmen kiviil hagydsdrdl van szd. Ilyen eset-
ben a déntést derls 1élekkel, megnyugvéssal aligha lehet tudo-
mdsul venni.

Ilyennek létom a zsinat harmadik iilésszskdn a maltat leza-
ré6 nyilatkozat kiegészitésére irdnyuld Jjavasiatom elvetssst.
Azt Javasoltem ugyanis, hogy a szivegbe keriiljin bele: "a
Krisztus tanukrél, kiztiik Ordass lLajos Es Thurdczy Zoltan piis-
pokdkrél, — akik hitiikért bidrtidnt szenvedtek ~ és mindazokrdl
@ lelkeszekrdl tdrténd megemlékezés, akik silyas megprdbsdlta-
tdsok kozepette is meg tudtak &1lni és nem véltak a kordbbi
rendszer kiszolgdloivd." Ezt a javeslatot a zsinat 20 igenld
szavazattal 2B ellenében &s 11 tartdzkodds mellett elvetette.
Az elutesitds indoka feliehetdleg az volt, hogy a zsinat nem
akart diszkrimindlni két pispdk nevének a kihangsulyozdsdval.
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Ugy gondolom, hogy ez az érveléds aligha meggydzd, mert
példdlddzd, — tehdt nem taxativ — felsoroldsrél volt szd, hi-
szen utalds tdrtént volna a név szerint nem nevezett lelkészsk
helytdlldsdra is. Ennek a javaslatnsk az elvetése is hozzdja-
rult a zsinat erdsen dltsldnositd az egész egyhdzet a vadlot-
tak padjéra iiltetd &lldsfoglaldsdhoz, pedig a regdta grtényes
jogelv: societas delinquere non potest, a feieldsséget csak
egyéni vonatkozasban tartjas megéllapithatdnak, nem egy egesz
kijzosségre nézve. Ugy tﬁnfk, hogy ezzel csak az elmdlt karszak
negativumai kerlltek kiemelésre é&s. az egyhdzrdl kialakitott
kép eltorzult; amikor végre positivoemokra is hivatkozhattunk
volna, akkor megnémultunk. Elképzelhetd-e, hogy egy mdsik egy-
hdz, amelyik kéi bérttnviselt piispidkkel dicsekedhetne, ezt el-
hallgatnd? Azt hiszem aligha. A szavazds kimenetele azt mutat-
ja, hogy bdar sok szé esik napjsinkban a megdjuldsrdl, Ordass
szelleme még mindig nem €18 €= nem hat kdztink. Kétségkividl
ennek egyik oka az, hogy felndtt egy nemzedék, anélkil, hogy
hallott volne réla, a fiatalsdg eldtt neve .szinte ismeretlen.
Az elmilt negyven v silyos frikséget rakott rdnk, amikor min-
denkit, akit leheteit, deheroizdlt, a tekintélyt leddntdits,
mindent a2 pigra massa sziirkeségéhnez kivdant slakitani. Pedig
jaj annak a2 nemzedéknek, amely az drik ériékeket, a példakeépe-
ket, a szellemi nagységokat leddnti és megtagadja. A ldtdsun-
kat a szemiinkre ngtt hdlyog zavarja.

Ugyanakkor azt hiszem, nem a személyi kuliusz jeleként le-
hat értékelni szt a szinte egyediilédlld megnyilatkozdst, ame-
lyat a willmari (Minnesota, USA) Vinje Lutheran Church norveég
alapitdsd tempiomdban lehet l&tni, nevezetesen gzt, hogy ott
ragyog & templom belsejében korbefutd feliratsoron 78 Krisztus
~-tand neve kdzdtt Ordass Lajosneé. Ennek sulydt még az is nidve-
li, hogy o volt az egyedili €16 személy, =akinek a neve az
Abrahammal kezdddd névsor végére felkerilt. Egyhdzunk f£ényld
csillagdra nemcsak a willmariaknak, hanem nekiink is fel kelle-
ne tekintenink.

De szdlaltassuk meg magdt Ordass Lajest, aki nemcsak szd-
ban mondia el hitvallisdt &s masoknak adott jotandcsot, hanem’
gletével tett tantbizonysdgot KrisZtusdrol:

“Ha egy keresztyén lakossdgld orszdgban istenelle-
nes &5 Igy egyhdz ellenes hatalom ragadja magéhoz
az uralmat, akkor ugyan mi lehet Isten akarats
azalk felé, akiknek drdga a keresztyén hitUk? Hem
az, hogy slkudozds nélkil védelmezzék azt? 5 ha az
istentelen hatalom annyira elvakult, hogy meég a
bdnialmazds eszkdzéhez is hozzdnyidl, akkor mi le-
het Isten akarata & hGségesek felé? Nem az, hogy
birtonben rabldncot vallaljamak, vagy bitofdn vér-
tanthalsit? Es ha ez Isten akarata, akkor ez az
akarat nem legelsdsorban mifelénk irdnyul, askiket
gyiilekezeteiben pdsztori tisztséggel ruhazoti
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fel?"... "Uram, Te olyanokat keresel kdvetdidnek,
akik a boldeg lelkesedésben hozzdd sietnek. BDe
melletted maradnak skkor is, ha sziitke hétktznapok
munkdjdban hitvalld hdséggel meg kell 411lni. Fa-
ként pedig, akik akkor is mindennap nyomodban jér-
nak, ha fdl kell vennidk a keresztet £s dgy kell
ktvetnitk Teéged." (Ordass Lajos: Elmélkedés a négy
evangélium egyiittes szdvege alapjédn. &3 és 177. 1.
Kézirat.)

Ha a zsinat a maga megoszioitsdgdban a ket bizaonysdgtevd pis-
pikit nem is d1llitotta a hitben vald megdllds példaképéiil, az
6 helytdlldsuk egyhdzunknak olyan erkilesi tdke, amely a meg-
ijuldshoz erdt, aranyfedezetet jelent.

A MAGYARDRSZAGI EVANGELIKUS EGYHAZ ZSINATANAK

Budapest

A zsinat elsd idlésszaka utdn az orszsgos feliigyeld a téve
nyilvdnossdga eidtt Gromérdl és boldagsdgdrol szdmelt be, pe-
dig tulajdonképpen egy egyhdztorténetileg pdratlan lehetdség
tragikus elmulaszidsdrdl adott hirt. Ugyanis nem keriilt elfo-
gadasra az Un. "kétlépesds zsinatra" vonatkozd Jjavaslat.

Bdr jdzanul eldre szdmitani lehetett arra, ami bekdvetke-
zett, eldzdleg sokunkban mégis ott €1t a reménység: hdthz az
alkalom nagyszerdsége megérinti az egyhdzunk sorsdeért felelds
résztvevokst, és bator dontéslk révén vegre veget erhet a
milt, s valéban Uj korszak kezdddhet egyhdzunk életében. MNem
igy tdrtént.

A zsinat mdsodik (ilésszakdn elvileg meg lett volna leheth-
ség a8 sllyos hiba kijavitdsdra, anndl is inkdbb, meri az elsd
iillésszakon az orszégos felligyeld tdrvényjavaslata — jogilag
képtelen mddan — csupdn &lGszoban és nem Irdsban kerillt elf-
ierjesztésre. Mint ismeretes, ez az alkalom is kihaszndlatla-
nul maradt.

A "kétlépcsGs zsinatot" elvetd dintés, s mindaz, ami ebbdl
a folytstdsra nézve nyilvdnvaldan kédvetkezik, a midltat prolaon-
gédljs. Ennek a hatdrpzotti reform-tervnek az eluiasitdsa utdn
pedip — Ugy tdnik — most mar minden lehetséges. Lehetséges,
hogy tovédbbra is olyan piispdk-elndkink legyen, aki nyiltan a
partéllami iddkbdl Briktlt struktdrdk megdrzése (a8 két keriilet
fenntartisa, a kBzjopl funkcidk szét nem vdlaszidsa) melletti
tir ldndzsdt; lehetséges, hogy olyan vezetbseéglink legyen, sme-
lyik nem tartja igazdén fontosnak egyhdzunk teoldpgiai és kidz-
gleti-erkdlcsi megujuldsdt; leheiséges, hogy a vezeidk dlre-
form jelszavakkal 4ltassdk Onmagukat, egyhdzunk népét, s nem
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utolsd sorban kilfdldi hittestvéreinket; 1lehetséges, hogy
olyan zsinatunk Jegyen, amelyben <dbbsége van a hatdrozoit
reform-1épéseket elkeriilni akard €s a hatalom megSrzésére
tdrekvd irdnyitdsnak.

Ebben a helyzetben €és ezzel =z perspektivdval pedig én
ennek & zsinatnak a munkdjdban semmi esetre sem kivanok reészt
venni. Ezért zsinati pdtiagsdgomrdl ezennel lemondok.

Gyﬁr, 1991, november 12.
' ITTZES GABOR

AKTUALIS ELOZETES TAJEKOZTATAS

A kizeljoviben megjelenik SCHOLZ LASZLO lelkésznek “TISZTITSD
MEG SZIVEDET, HOGY MEBTARTASﬁﬁL" c. evangélizdcids irdsa. Ez a
fiizet 1%46-ban jelent meg. Uzenete, mondanivaldjes mal egyhd-
Zunknak szdl. Az epyhdz megdjhoddsdért imddkozokat, szolgdla-
tot wvdllaldkat keresi, a lelkészeket csakidgy, mint azokat,
akik véllaljak sz egyetemes papsdgrol szolo tanitdst minden
kivetkezményével egyiitt. Ddks Zoltdn hévizgydrki lelkész irt
ehhez a fiizethez ajdnldst. Ezt kozoljilk az aldbbiakban:

AJANLAS

Nagy igehirdetdk sajdtja, hogy Isten igéjének mélységeibdl oly
kincset tudnak eldhozni, melyen nem fog az id6. Scholz Ldszlg
szdszéke ald kizel 50 év milidn is érdemes odaililniink. Nem td-
vozunk iires kézzel. Az Ordass Lajos Bardti Kér vezetdsége
ezért ¢l szivesen a lehetidséggel, hogy megjelentesse & kis
kinyv mdsodik kiadds&at.

Ydllalkozdsunkat megkésett kdszintésiil is szanjuk a tavaly
B, eletévét betdlidtt Scholz Ldszldnak. Isten oltalmédba
ajdnljuk 6t a kereszthordozdshan is hi feleségével és gyerme-
keivel egyltt. Kivdnjuk, hogy az evangélium &rome, amelynek
szolgdlatdra szdnta egész életét, ragyoyja be Greg napjsit ad
multos annos. )

A kitetben olvashatd igehirdetés-sorozat az "Evangélikus
Evangélizdcid" kiaddsdban jelent meg eldszdr, 1946 janudrjé-
ban. Ezen elsd kiadds eldszavdban maga a szerzf "evangelizals
gibaddsoknak" nevezi a sorozatot. E megjelidlés taldldan jel-
lemzi nemcsak a kidnyvecskét, de Schulz Ldszld egész igehirde-
tdi tevékenyseégét is. 0 Ggy evangélizal, hogy "elded", tanit,
és Ggy tanit, hogy evangéliz3dl. Egyszerre érezzilk szavdban
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konferencidk, evangélizdcidk forrd levegdjét és_a teoldgiail
tudomdny igazsdgért heviild, Jdzan tisztasdgét. Irdaszialdtol
mindig odelat = szdszekre, s a szaszeéken nem felejti, amit az
irgasztalandl tanult. Igehirdetésének ez a két alapvetid szdn-
déka nem mesterségesen térsul egymdshoz, , hanem természetes,
szétvdlaszthatatlan egységei elkot. Egybecseng gezzel az a
személyes vallomdsa, amit hallottam is, olvastam is tdle, hogy
hitéleie szamara a tudomdnyos teoldgiai irodalom olvasdsa
sokkal nagyobb segitséget Jelent, mint a népszerd kegyességi
irodalom. '

Scholz L&sz1§ igényes igehirdetd mind formai, mind tartal-
mi tekintetben. Am igehirdetésének formal jellemzbi, a didak-
tikus egyszerdség Es dttekinthetdség, a céliratdrd felépites,
a gazdag, j6l alkalmazoti illusztrdcids képanyag; a vdlaszié-
kgs, szeép magyar nyelv, mind-mind csak eszkidz az igényes tar-
taiom tovabbaddsadra. Tartalmi igényessége viszaoni elkftele-
zettségébdl fakad. Szdmdra lJézus nem holt figurdja & multnak,
hanem a felidmadott Krisztus, az E1& és jelenvald Ur és Meg-
valts. Mindig oOhozza kotdtten szol. S5 ebb&l “a-kdtottseghdl
szsrmazik minden egyéb elkdtelszetisége. L18 Ura kezebdl ve-
szi, felple nézi és &rti Biblidjat, Luthert és a reformdcidt,
az egész egyhdztiirténetet, az emberi gletet és a '"nagy koz-
moszt", az egész teremtetiseget.

£zért nem fél hozzdnyuilni a legnehezebb teoldpgiai kerde-
sekhez sem. Erre egyik legjobb példa €ppen e kiotet temdja, a
"megszentelddés". Laprsl lapra tandi vagyunk, hogyan kizd az
gvangélium igazsdgaért, hogy elkeriilje mind a cselekedet-
kegyesség @inhitt kepzelgését, mind az alcsd kegyelem" (Bonho-
effer) meddd tstlenségét, hamis nyugalmdt. Oe bennidnket, olva-
sgkat sem hagy nyugton. Kikerlilhetetlendl belevon e harcha,
_hogy a téirvény tiikrében vele egyiti felismerjik szeniségtelen
gletiink, szennyes sziviink gonoszsdgdt, és a banbdnat pardban
vele egyiitt elnyerjik sz evangélium életijits, életszenteld
bizonyossdgdt: Isten Jézus Krisztusért megbocsdtotta bineimet!
Ez a hit, a biinbocsdnat hite a kezdets, naponkénti erdforrdsa
a tiszta sziv, a szent #let haldlig tartd harcédnak. A cimadd

. jeremidsi parancs célhatdrozd mellékmondata — *..., hogy meg-
tartassél!™ — a kdnyv végére kimpndatlanul is gvangéliumi ak-
hatdrozdvd mélydl: "Tisztitsd wmeg szivedet, mert megtartat-
tal!"™ A szerzd szerint "ez a 'mert'... teszi a keresztyén er-

kdlcstan specifikumat, amelyhez hasonld rajta kiviil sehol fel
nem lelhetd". (33. 0.)

Eppen itt kell hangsilyoznunk Scholz Lészld tudatosan
lutherdnus elkdtelezettségét. Wiszen Luther éppen ezt a speci~
Ffikumot harcolta vissza a keresztygn teoldpgia €5 @ kerasztyen
glet szamdra, &és védie meg minden irdnyban a torzuldasidl. Elo-
setes levélvaltasunkban igy ir a szerzd: "Ordlék az 4) kiadds-
nak, mert éppen e kérdéshen mostsndban nagyobb a zdrzavar,
mint annakidején volt. Egyre ritkabb a lutheri-reformdcidi
megalapozdsy kifejtés.”
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Végiil a megszentelddés nélkildzhetetlen jegyei kiziil hadd
emeljek ki kettdt mai. tanulsdgul. Az egyik a mepgszentelddés
iranya: beliilrdl kifels! A szfvben indul az igazi megszenteld-
dés. Ha nem igy tdrténik, akkor csak ldtszatok jdteka asz gle-
tiink. Kirakatrendezés iires boltban. Ha viszont elindult, akkor
ki kell jutnies a kiilsd vildgba. Lathatdvd kell valnia! Igy bi-
zonyul igaznak.

A megszentelddés masik nélkiildzhetetlen Jegye a kereszt-
hordozds. Scholz Ldszld ebben is Luther tanitvdnys. Es tegyilik
hozzd: nem csupdn elméletben. Amit errdl egy még viszonylag
héboritatlan idfben lelkészkollégdinak hirdetett, azt hamaro-
san &letpélddjdval is tanusitotts. Mint Ordass Lajos egyhdzi
dtjdnak vdllaldjdt 1959-ben eltdvolitottsk zugldi gyiilekeze-
tébal és 8 kis hatvani gylilekezetbe szdmizték. Hisz évet szol-
gdlt itt megaldzoitan, vasdrnaponként mareknyi gyiilekezetnek
prédikdlva, 6, a prédikdtorok professzora. H214t adok Isien-
nek, hogy sorstdrsaként kozelrdl léthattam s tanulhattam t6le,
miként kell viselnink a kereszt gyaldzatdt a megszentelodés
ttjdn.

5 hogy Scholz Ldészl1d nem a maga dicsdseégére, hanmem Krisz-
tusért €s az evangéliumért vdllalta a keresztet, az tibbek
kiizt ¥+ abbsl is kitetszik, hogy gondol a jivére, a holnap ige-
hirdetdire. Imént idézeti levelében kdnyvére utalva irja: "Ha
megjelenik, j& volna ajdndékul adni teoldgusainknak." Megtesz-
sziik brdommel. Hiszen vele egydtt mi is valljuk, hogy "elszérad
a fd, elhervad a virdy, de Istenink igéje &rikre megmarad."
{(Ezs 50,R)

A megszenteld Lélek kisérje a kidnyv djrainduld szolgdla-
tat!

Hévizgydrk, 1992. februdr lé-dn

DOKA ZOLTAN
az Ordass Lajos Bardti Kor nevében
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Igen Tisztelt Szerkeszti6 Bizottsdg!

. Or. Frenkl Rébert Orszdgos Feliigyeld Urnak az Evangélikus
Elet f. évi 43. szamdban olvashatd cikke nyomdn a mEllékelten
megkiildott, kis irdsban foglalt gondolataim tamadtizk.

Amennylben a Tisztelt Szerkesztd Bizotisdg egyetért velem
abban, hogy ezek kidzérdekiek, kérem a cikknek nagyrabecsiilt
folydiratukban szives lekdzléset... ’

Igen magas &letkorom (87 éves vagyok) &s egészsépi dlla-
potom (egy hét évvel ezeldtti agyembdlia tdbbrendbeli hdtra-
nyos kivetkezménye) akaddlyoz az egyhdzi életben vald szemé-
lyes reészvdtelben, pedig ez ifjd koromtdl kezdve dletelemem
volt.

Barhol éliem (S5Zeged, Kaposvdar, Budapest —Vér, Dedk térc),
presbiter voltam, Szegeden egyik alapitoja az Epgyetemi Luther
Szdvetségnek, igazgatdja gz Orszdyos Luther Szdvetsépg Szegedi
Fidkjdnak, -20 .éves.korom .Gta naponta..a Biblidbhdl tdplélkozom,
jelenleg is igyekezem j6 evangélikus- keresztyen gletet élni és
eszerint hatni.

A Dedk téri presbiterségrdl mdr a megbetegsdésemet megeld-
zGen lemondtam, nekem nem tetszd jelenségek miatt.

A régi folydirat (az elsd Keresztyén Igazsdg) kezdettsl
fopgva jdrt nekem, buzpd olvesdja voltam ‘mindvégig. Velamennyi
teljes Evfnlyamat ajéndékba adtam kivdld unokabcsémnek, egyben
keresztfiamnak: Isépy Gdbornak, aki jelenleg refarmitus lelki-
pdsztor Budapest-Zugldban.

Isten tovdbbi &l1ddsdt kérve, &ltalam nagyraértékelt, tar-
talmas munkdjéhoz, bldcsdzom Gszinte tisztelettel, nagyrabecsi-
léssel és meleg hittesiveéri szereiettel, néhal Ordass (akkor
Wolf) “ajos régi (teoldgus-jogdszkori) jd bardtja:

DR. PARASZKAY GYULA

Budapest, 19%1. novemher 20.

DR. PARASZKAY GYULA

Az DOrszdgos Felligyeld Ur szdzatdhoz

Kizdrdlag abbdl a célbdl, hogy soraimnak alapot teremtsek,
megemlitem, hogy 1928 S6ta az igazsdglgy kitelékében dolgoztam,
legutdbb az 1940-es évek folyamdn az Igazsdgigyminisziérium
térvényeldokeészitd osztdlydn mikodtem dr. Vladdr Gabor meilett,
mint Itélétdblai bird. Ennélfngva természetsmmeé viélt a lelki-
ismeretességre, a tdargyilagessdgra, az igazsdgra, a helytdlld-
sggra, & precizitdasra tirekvés. Ebh&l az okbdl és ilyen alapon
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éreztem sziikségét annak, hogy Orszdgos Fellgyesldnk: dr. Frenkl
Rébert soraira neéhdny észrevételt tegyek.

‘A Feligyeld Ur sz Evangélikus Elet 1991. oktéber 27-1 szd-
méban a Reformécid és néhai Ordass Lajos Plspékiink 1956. oktd-
ber 31-i prédikdcidja jubileuma alkalmdbdl szdzatszerden for-
dult Egyhdzunk népéhez, a zsinatra is tekintettel, fdkeni beé-
kességet kérve €s hirdetve.

Az elmilt éviizedeket emberiprdbdld, ellentmanddsos iddk-
nek mindsitette, amelyekben kilontsen részorultunk Isten meg-
segi{td igéjere, kegyelmére.

Ygaz szavak ezek, azonban az iigy kidzelebb kivankaozik az
giethez, a knnkretumnkhuz

Jugasz létemee ellent kell mundannm a Feliigyeid Ur cikké-
ben foglalt annak a megdllapitdsnak, mely szerint "az Egyhdz
vezetd plspikének (természetesen Ordass Lajosrdl van szd) jog-
talan, erbdszakeos félredllitdsa, a tdrvény eredeti eértelmében
torvényen kivilive +tett windent, ami ezuidn tértént" nem
helytdlld. MNem is-vildgos -az -a megjegyzés,  hogy - "a tidrvény
eredeti &rtelmében”.

Az elobb emlitett helyt nem dlldsagnak az az indoka, hogy
nem a vezetd plspdk a jogforrés, hanem & fenndlld egyhdzi al-
kotmany (az egyhdzi tdrvények). Igy soha sem lehetett és ma
sem lehet problematikus: mi, mett6l, meddig tekinthetd Jjog-
grvényesnek. ’

Az egyhdzi alkotmdny (torvények) mindenhatdsdga melleit az
egyhdzi ‘tények (személyi é€s targyi események) Jogszerisége
kérdésében annak sincsen jelentdsége, hogy. a vezetd piispdk t&-
vozdsa jogszerden vagy Jugszerutlenul tirtént-e.

Véleményem szerint az {Orszdgos Feliigyeld Ur elatt tidbbnek
és mdsnak kellett volna nyilvdnvaldvd vdlnia 1958 és 1987 ki-
zott (Kdldy-korszak), minthogy valami furcsa ketidsség jellem-
zi egyhdzunk életét. Nevezetesen észlelnie kellett volna, hogy
minden "ex oaffe" (jelenlegi ertelemben d1lami politikai ira-
nyltdsbdl) tdrténik és hogy a diakdniai teoldgia pibliai alsp
keresdse a mindenbe vald beleszdldsra, beavatkozésra.

Tovdbb is lehet merészkedni annak megéllapitdsé&ndl, hogy
. "az eltdvolitott plisptk vtdddra (ez Kdldy Zoltdn volt) nsheze-

detE az egyhdzkormdnyzds terhe, & Kell szémot adjon rdla Uré-
nak

A szdbanlévd utdd érkezésének €s miokiddésének korilményeit
ismerve é&s szem eldtt tartva az egyhézkormdnyzds mem mindsit-
hetd maradéktalanul rédnehezedf tehernek és eldnyeivel, hitré-
nyaival egyltt mi is szdmeon keérhetjik, illetdleg szémon kér-
hettiik volna. {Ami részhen meg is tértént.)

Nem lehet egyetérteni a feliligyel6i szdzat ama megdllapitéd-
séval, mely szerint (Ordass piispikre értve) "Aki vdllaita a
félredllitast, nem a8 jog, hanem az evangeélium szellemében 21&-
re legitimdlta a megalkuvd egyhdzl €letet, nem akarva, hogy
misok is dldozatul essenek az dnkénynek."
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Ordass Plisptk Ur szalgdalata — 1956-0t kivetd — megszOndse-
nek “eltdvozdsként" velo emlitése elfogadhatatlamul enyhe mi-
nisitése a itdrténiteknek. Az pedig egyenesen visszds és erdl-
tetett é&rtelmezés, hogy Ordass Lajos, '"tdvozdsdval" eldre
legitimdlta az elkdvetkezendd megalkuvd egyhdzi életet.
A legitimélds kizdrdlag jogi fogalom, evengéliumi szellemben
nem lehet legitimdlni. Mi sem 4111 tdvolabb Ordass lajostdl,
mint hogy bdrmilyen okbdl megelkuvs egyhdzi életnek engedijen
teret. Eljdrdsa minden bizonnyal a legfdjdalmasabb, legaggd-
ddbb és legelkeseredettebb kényszerlépés volt.

gy ldtve és érickelve a helyzetet, a legfontosabb és leg-
sirgdsebb egyhdzvezetdségl 1épés, a szdbanlevd évfordulsk al- -
kaimshdl is, annak hangsdlyozdsa lett volna, hogy a lepillets-
kesebb helyen Egyhdzunk ndpe maga nyilvdnitson szabad véle-
ményt a miltrdl, jelenrfl és jhivArdl. Ez az alkalom pedig a
zsinat. Orédmmel volt olvashaté az Orszdgos Feligyeld Ur saerai-
ban, hogy 3 maga részérfl teljes erejével a Zsinat mellett
511.. . . I, e
Valdban teljes, legjobb megoldds volna, ha mieldbb és a
legeredményesebhen — &z orszdggyGlést példdnsk éppen NEM  te-
kintve — & Zsinat mepalkotnd Egyh&zunk dj alkotmdnydt (az Uj
egyhdzi idrvényeket) éliikdn valamennyignk sziveébdl fakadd, a
miltat hden jellemzd, id6élld, meéltd Unnepélyes Nyilatkozat-
tal.

Igy legyen veliink a Béke &s Kegyelem Istene.
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TARTALMI USSZEFOGLALD

Lapunk 13, szama Ittzés Jdnos igehirdetésével kezdGdik. A tanulményokat
Luther Mdrton Irdsdnak felidézésevel kezdjik, Odka Zoltdn bevezetésdval.
Luther azokrdl az ismertetd jelekrdl szdl, amelyeket Isten ad hitlnk szd-
mira, hogy hol keressiik és taldljuk meg Az igazi egyhdzat. Weltler Sandor
Reformicid — 1991. cimen 56 tételszerl meditdeidban szdl az utolsd trombi-
taszd eldtt 4116 egyhdzurk reformdcidjdnak szilkségerdl £s Utjardl. Fried-
rich Kdroly haldldnak dtvenedik évforduldja alkalmdbsl elemzi és értekeli
Reményik Sdndor kbltészetének gondolati, tartalmi formdloddsdt, amely vég-

" g elmélyliléseben ma is példdt mutat a kisebbségi kérdes helyes szemiéle-

téhez. A nyolcvan éves dr. Ferdindnd Istvant a nyolcvan éve elhunyt BBhm
Kérolyrdl, A magyar filozofia atyjdrdl irt tamulmdnydval kiszbntjik. Id.
Kendeh Gyiirgydit, lapunk felelds kiaddjdt nyolocvanadik sziletésnapja alkal-
mabdl dr. Boleratzky Lérdnd és Botta Istvén kiiszintik. A Fdrumban egyhd-
zunk legakiudlisabh kérdésérdl, A zsimatrdl frunk. Dr. Herényi Istvan 4t-
tekintést ad hazai egyhdzunk zsinatairsl és a jelenleg folyd zsinat hid-
nyessagairdl. Dr. Boleratzky Ldrdnd bizonyos pozitivumok elhallgatdsa mi-
att birdlja s zsinat harmadik ilésszakdn elfogadott, a miltat lezdrni ki-
véng Nyilatkozatot, Ittzés Gabor -a sokak d@ltal kivént "kétlépcsds -zsinat”
javaslatdnsk elutasitdsaban a pdrtdllami mdli strukiurdlis és szemelyl
problémdinak prolongdldsidt ldtja, ezert zsinati pattapgsdgdrsl lemond.
Levelesldddnkban kizdljlk dr. Paraszkay Gyula szerkeszid bizotisdgunkhoz
intézett levelét és hozzdszoldsdt az Orszdgos Feliigyeld Jogilag helyt nem
alld szdzatdhoz, melyben egyhdzunk milijat értékeli.

The 13th issue of our periocdical beging with Jdnos Ittzés' sermon. The re-
collection of Martin Luther's writing with foreword by Zoltan Bdka begins
our treatises. Luther writes about the distinguishing marks given to our
faith by God so that we may know where to look for and find the real
church. Sdndor Weltler writes in 56 thesis-like meditations about the
nead and way of reformation in our church before the last trumpet blows.
Kéroly Friedrich -on occassion of the 50th anniversary of Séndor Reme-
nyik's death- analyses and estimates the conceptual shaping of his poetry,
which in its final depths serves as an example for the right view to mino-
rity guestions, We greet dr Istvdn Ferdingnd on his B0th birthday by pub-
lishing his essay on Kéroly Bthm, the father of Hungariam philosophy, who
died B0 years ago. Or Ldrdnt Boleratzky and Istvdn Botta greet Gybirgy
Kendeh sen., the mamaging editor of our periodical on his BOth birthday.
In "Forum" we write about the synod, the most actual guestion of our
church. Br Istvdn Herényi gives a survey of past synods inm the history of
our church, and of the deficiencies of the present one. Or Lérdnt Bole-
ratzky criticizes the Declaration accepted on the third session of the
syrod, which wants to settle the past, because of concesling certain posi-
tive facts. In the rejection of the proposal fot "two-step” synod -wanted
by many- Gdbor Itizés finds the prolongation of structural and personal
problems of the party-state past, therefore resigns his substitute mem-
bership. In our "Posthox" we publish dr Gyula Paraszkay's leiter to our
editorial board and his comments on the legally non-acceptable manifesto
of the lay president of the church council evaluating the past of our
church.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die 13. Folge unserer Zeitschrift leiten wir mit der Predigt vom Jdnos Itt-
zés ein. Die Studien beginnen wir durch die Schrift Martin Luthers mit ei-
ner Einleitung von Zoltsn Odka. Luther spricht iiber die Msrkmale die Gott
unserem Glauben spendet, wo wir die wahre Kirche suchen und finden kénnen.
Sdndor Weltler schreibi unter dem Titel "Refarmation 1%%1"-in 56 thesenar-
tigen Meditationen iber die Notwendigkeit und den Weg einmer Reformation
unserer Kirche, die vor dem letzten Trompetenschall steht. Kéroly Friedrich
analysiert und bewertet gelegentlich der funfzigsten Jahreswende des Todes
von Sé&ndor Reményik diz gedankliche und inhaltliche Gestaltung seiner Poe-
sie, die in ihrer vollen Veriiefung such heute noch ein Beispiel fir die
richtige Betrachtung der Minderheitenfrage darstellt. Des vor B0 Jahren
verstorbenen Kdroly BGhm gedenken wir mit der Studie des B0O-jdhrigen dr.
Isivdn Ferdindnd iber den Vater der ungarischen Philosophie. Der Veramti-
wortliche Herausgeber unserer Zeitschrift Gydrgy Kendeh sen. begriissen
anidsslich seines 80. Geburtstages dr. Ldrdnd Boleratzky und Istvan Botta.
Im Forum behandeln wir die aktuellste Frage unserer Kirche, die Synode.
Df.. Istvén Herényi. bietet einen (berblick. der Synoden. unserer. heimischen
Kirche und die Mangel der zur Zeit im Gange befondlichen Synode. Dr. Ld-
rdnd Boleratzky kritisiert die in der dritten Session der Synode angenom-
mene, Ole Vergangenheit sabschliessends Erklarung wegen Verschweigung
gewisser Positiven, Gabor Itizés erblickt in der Abweisung des von vielen
geforderten Antrages einer “zweitstufigen Synode" eine Prolongierung der
strukturelien und personellen Probleme der parteistaatlichen Vergangenheit
und dankt deshalb von seiner Ersatzmitgliedschaft der Synode ab. In unse-
rem Briefkasten bringen wir den an unseren Redaktionsausschuss gerichteten
Brief wnd Diskussionsbeitrag von dr. Gyula Paraszkay iber die rechtlich
nicht stichhaltige Proklamation des Landesinspektors, in der er die Ver-
gangenheit unserer Kirche bewertet.

E SZAMUNK SZERZOI

BOLERATZKY LORAND dr. ny. lgyvéd — Hudapest
DOKA ZOLTAN gyiil. lelkész — Hévizgydrk
FERDINAND ISTVAN dr. ny. lelkész — Bydrd
FRIEDRICH KAROLY ny. tandr — Sppron
HERENYI ISTVAN dr. ny. Ugyvéd — Budapest
ITTZES GABOR gyiil. lelkész — Bydr
ITTZES JANDS gyiil. lelkész — Készeg

PARASZKAY GYULA dr. ny. {télGtdblai birs — Budapest
WELTLER SANDOR gyiil. lelkész — Sopron



