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MEDITACIO

SCHOLZ LAsSZLO
Pinkdsd

“Akiben nincs a ¥risztus Lelke, az nem az Bvé." (Rdm B,9.)
"Ne szomoritsdtok meg az Isten Szentlelkét, zkivel el vapytok
Jegyezve a megvdltds napjdra.” (Ef 4,30.)

A GSzenthdromsdg feletteébb nagy titka pilinkdsddel sem lett
kisebbé. A Szentlelek kitdltésének nevezziik azt az egyszeri,
langnyelvével-zigdsdval szemet-fllet izgatd rendkividli ese-
ményt, melyhez hasonls azéta sem tirtént. (ApCsel 2.} Ezt az
elsd plnkosdit valaki merészen a Szentlélek "testetidltésdnek"
moendatta. Helyesebh pesrsze Péter magyardzata: a joeli profécia
betdltésének ideje jbtt el. (Vd.Jddel 3.) Csodsjelek kiséreté-
ben "minden testre" kitgltdtt Isten az 6 Lelkéhsl! Vagyis ez-
gttal nem egyesek, kivdlasztott vezetdk, profétdk kapjdk Isten
Lelkét - azok is csak iddlegesen egy-egy kijelBlt nevezetes
feladat elvégzdsére -, hanem mindenki kapja, aki csak Isten
Gj népéhez tariozik. Ez itt most a hangsdlyas, a "mindenki"!

Tokéletesen egybevdg ezzel P&l apostal késdhbi 411{itdsa,
hogy ti. minden keresziyén hiviben Isten Lelke lakik. Aki
Krisziushoz tartozik, nevérdl neveztetik, az fHltétlen birja
a Lelket is. "Akiben nincs a Krisztus lelke, az nem az gve",
gz nem keresztyén.

A Lélek ajdndéka Kriszius egyhdzdban nem valami rendkiviili-
ség 1mmér. Pinkdsd a gyililekezet életében kbvetkezésképpen nem
maradhat puszta kalenddriumi eset, néhdny napra sz6ld Unnepi
alkslom. Ujra bdtran kell hinniink, amit XVI. szdzadbeli hit-
valldsaink az Ujszovetsdg =lepjdn vdltig tancdsitottak: Isten
mar a kereszisénben adja nékiink az & Szentlelkét, aki segydtital
Krisztus Lelke is. Lém, megint a Szenthdromsdg titkdébs Utkd-
ziink, E nagy titok elatt hittel kell meghajolnunk. Hidba is
akarndnk €&leselméjlségyel szdtvdlasztari azt, ami szétvédlasz-
tatlan: Tsten Atya, Fid, Szentlélek mindig és mindenlt:! A& L&-
lek ott van mdr a teremtéshen. A megviltd Jézus Krisztus és a
Lélek kepcsolata mindennél szorosabb. Az djszéivetségi iratok
2 keresziyvén emberrdl hol azt frhatjdk, hogy a "Krisztushban
van", hol =zt, hegy a "Lélekben van". Mondhatjuk tehat, fiig-
getlendl attol, hopgy szemiinket, fliiinket ldtvdnyos jelek, har-
gdny hangok kiséretében ragadjas-e magdval a Lélek vagy sem -
hinnink kell, hinniink szabad, hogy -valamennyilinkben, akik
Krisztushoz tartozunk, ott lakik a pdnktsdi Lélek.

De hat akkor mivégre hivjuk 0t? "Veni Crestor Spiritus” az
fsi és meg nem szOnd pilinkdsdi kOnyBroésink. Goethe nyilvédnva-
léan tévedett, middn gy vélte, hogy & Teremtd Lélek hivdsdval
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a zsenit szdlangatjuk, a szellembsn, belsd erdkben gazdag em-
beri Ent. A Szentlélek ugyan Isten kegyelimébdl bennidnk van, de
nem bslélink vald. Nem tévesztendd &ssze ihlettel, emelkedett
gondolatokkal, belsd erddramldssal, bdarmind elragadtatott lel-
xesedéssel, mépha ﬂﬁ{kur efféle jarulhat is hazzd. A Szentlé-
1sk: Isten bennink, maga benniink, miutdn Krisztusdrt megiga-
zitott benniinket. A Léleknek ezt a személyes mivoltdt aligha
lehet jobban kifejezésre juitatni, mint azt Pdl teszi intelmé-
vel: "MNe szaomoritsdtok mweg az Isten Szentlelkét!" Emberien
hanpzd, de igsz szavak. A benniink lévd Istent meg lehet blsi-
tanl, sérteni, skaddiyozni ahelyett, hegy engedelmesen belesi-
mulnank vezetd kezeébe. A személyek kGztl viszony merdben mas,
mint valamely tdrgyi birtoklds. A Szentlélek nem gépiesen bé&-
nik velink és mi sem birjuk &t automatikusan. VYaldban szaokat-
lan, paradox mindaz, amit mondani tudunk, mint ashogyan fandk-
nak tetszik a fenti kdrdésiink is: miért nhivjuk, kérjik a Lel-
xat, ha mdr bhennlnk van?!

Luther egyik legmélyebben jéro tecldgiai mdve a Szolgai
akaratrdl szols (De servo arbitrio, 19525.). A Szentlélek dl1%al
valg UJjjdsziletéssel kapcsonlatosan {fejiegetéshe bocsidtkeozik
gkkeéppen. Az ember, mieldti teremietett, semmit sem tesz, hogy
emberté legyen. Ha emberré lett, semmit sem tesz, hogy teremt-
meény maradjon. Mindkettd Isten hatalmahol és szeretetébal tdr-
ténik a2 mi hozzdtdtellnk nélkidl. De mégsem nélkilink munkdlka-
dik benatink! Mert avégb6l teremtett és tart meg, hogy bennink
munkdlkodjék és mi dvele sgylti munkalkedjunk. Ugyanigy van az
Isten Orszdgsdban veld djjdsziletéssel. Semmit sam tesziink,
hogy bejussunk €és bennmaradjunk, mindkettdt a Lélek viszi veég-
be. DOe meégsem nglkiilink cselekszik a Lédlek! Mert éppen avégbbl
teremtett djja €s tart meg sbban, hogy bennidnk munkélkodjék és
mi is Gvele egylitt munkdlkodjunk.

E fejtegetésbdl ugyancsak ki kell hallanunk a felelfs-
ségiinkre hivd szot. Egész keresziyén életink - pilinkidsd. Ate-
kintetben is, hopy Isten mirdnk is kitdltdtt sz 6 Szentlelké-
bal. De atekintetben is, hogy neklink szintelentil figyelniink
kell tandcsdra, Udgyelnlink vezetéseére, hallgatnunk dvdsaira és
kedves igeéreieire mind a "megvdltds napjdig". Mert arra pecse-
telt &l minket & Szentlélek, hogy az ldvissegnsk azt a napjdt
megérjik.

Végll meég egy szemléletes képet. Adolf Koberlétdl valo,
szdzadunk neves evangélikus teoldgusd&tdl. Szerinte a megigazu-
lds (vagyis az, hogy Isten Krisztuseért igazzd tesz) hasaonld az
anydhoz, a megszenteltetés pedig a lednyhoz. Nos, a ledny nem
szlilheti meg az anyjidt, de mind mag&at, mind anyjdt elpusztit-
hatja!

Magy 2 titok, nagy a feleldsséyg is. Pinkosd, Szentharomség
utdni vasdrnapok hosszd sora kédvetkezik. Hiviuk naponkint a
benniink laks Lelket: Veni Creator Spiritus.
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NAGY MIKLGS
Akié az ifjusdg - azé a Jdvendd...

A refurmdcid azzal, hopy a népek kezébe adta a Biblidf nem-
csak a nemzetek nyelvkincsét alapozia meg, de terjesztve az
irds-olvasds tudomdnydt az emberi haladés fundamentumdt is
megvetette. Eppen napjainkban Izlelgetjik és csoddljuk djfent
Kéroli Gaéspdr és tudos tdrsainak eléviilhetetlen mdveét: az elsd
magyar Biblidt, - hajdanvolt iskolamesterek tén egyetlen "fan-
kiinyvét".

A reformdcid népének és egyhdzdnak a kezdetektdl fogva velt
ereje ¢s elszdntsdga, hogy dldozstos munkdval lelki otthono-
kat, iskol#kst £pitsen a pyermeknek: - a Jjbvenddnek. Frakngi
Vilmos tudds torténmetird szerint hazdnkban mar a XVI., szizad-
han 16B iskpla létezésérdl tudunk. Ezek kozldl 134 a reformdcid
hiveinek kezén volt. A virdgzd évtizedek utdn azomban elborult
az ép. Mar-mér dgy ldtszott, hopgy & magyar, az osztrdk és a
eseh teriletek utdn német filddn is elbukik a reformdcid ipye,
mikor Gusztdv Adolf - a lelkiismereti szabadssg bajnoka - 1632
novemberébem a 1liitzeni. csatdban Gnrmagdt is dldozatul adva
testvéreiért, de megis gydztesként irhatta barci lobopgojdra:
"Ne csliggedj el kicsiny sereg..."

Lipdtok és Kdrolyok rémuralma, csdszdrok sorvaszid egyhdz-
politikéja, Caraffdk vésztdrvényszeéke, hitvalld papok pgdlys-
rabsdga kevés volt arra, hagy a reformdcio végleg elhamvadjon.
A 14bbal tiport orszdgos tdrvények helyett csdszéri rendelet
nyit résnyl utat a valldsszabadsdgnak. Akkori sleink mégis dgy
éreziék, hogy a szebedsdg elnysrt morzsdi a vérrel és megaldz-
tatassal terhes évszdzad utdn a tavasz zsendidlését jelzik. A
tétlensdégre kdrhoztstott evangéliomi tdz epyszerre ldngra ka-
pott &s rovid pdr esztendd utdn 758 - az ellenreformdcicsval
glfojtott - gyillekezetlnk lesz ismét a lelkiismereti szabadsdg
zdszldvivdje.

Eleinket & vérzivataros évszdzadok nem tudtdk mepidrni; -
gk nem csilpgedtek el!! A leddntdtt hajdanvolt falakst Gjrs
felemalték. Templomokat &s iskoldkat emeltek elszdntan és d1-
dozatos munkdval, mert tudték, hogy mindezt s gyermeknek, a
jovendtnek epitik. Tudtak, hogy mikor a gyesrmekért dolgoznak,
akkor a jbvenddnek dolgoznak, amikoer a gyermeket mentik, akkar
a jbvand&jiket mentik, amikor a gyermek lelkét =z Hrik igazsé-
gok vésdjével formdljék, akkor a sajdt jovenddjiket is alakit-
Jjik.

Igen, mindezt tudtsk hajdanvolt eleink és konokul, magabiz-
tosan vetettek fundamentumect egy szebb jdvenddnek. -~ Igen, a
18. szdzadvég evangélikus magyarjai szegénységiikhdz mérten igen
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gazzdagon szdrtdk el szt a magot, melynek mi1 a 20. szézadvég
evangeélikus magyarjai is aratoi vagyunk. Aratél vagyunk, mert
a szazad harmincas ével Mapyarorszégdnak 152 kizépiskolajdbsl
tiz viselhette homokzatan sz evangélikus jelzAt a sokszdz ele-
mi, mint fundamentumot vetd-iskoldnkrdl szdt sem ejive: -~ de
bizonyitva, hogy evangélikus magyarségunk szdmardnysn messze
tilmenden &ldozott - a vildggazdasdgl vilsdg esztendeiben is -
az iskola Ugyért., Iskoldink tdbbsége az élen d11%t; - mandjdk,
hogy a legendds "fasori" gimmdzium a hazai tanulmdnyi verseny-
ben behozhatatlanul vezetett -.a biiszkélkedésre hajlamos gyar-
16 emberi szdmitdsok szerint. Tény szonban az, hogy iskoldink
kapcsolédva az Ebtvds - Trefort - Klebelsherg nevekkel fémjel-
zatt rendszerhez a hazei analfabétizmust 2,5% alid tudidk le-
szoritani és "kitermeltek" a kultira, a mivészetek, no és a
termeszettudomdnyok terdleién olyan nagysdgokat, szellemdrid-
sokat, kiknek meghatdrozd szerepiik volt nemcsak hazank, de
egesz vildgunk mal arculatdnal kialaskuldsgra. Egyeilen nevet
meg kell emliteni, ez pedig Neumann JénoSe, akinek szamitdge-
pe: - a mal transputer-postindusztridlis vildgunk sarokkdvéve
vdlt, éppen napjainkra.

Azutdn, nos igen azutdn a borzalmas vilagégés vidn valami
kiiddsen megfogalmazott jobb 3}Hvé reményében hazug demagdg jel-
szavakat kdvetve szdtveretett minden: gazdasdg és parddlkoddsi
rend, - az irodalomra és & mivészetekre egyfajta ideoldgis
béklydit raktuk, - Gnkorményzatsink és ezek bnfenntarts rend-
szere ideérive természetesen oktatasigylnket is, 4&ldozatul
esett az tnkénynek. Hidba volt az az okos fipyelmeztetd szd és
g€rv, hidba emelkedik magabiztosan éppen az iskola iigyben Drdass
Lajos plspdk szikdr alakja readithetstleniil az emberi fejek
f0lé: gydz a képzetlen tdnkény, eluralkodik a diktastidra és is-
met fel kell jegyezni egy évszdmot, mikor evangélikus egyhdé-
zunkngk a reformécid 6si népének egyetlen egy iskoléja sem ma-
rad. Es az eredmény?? Szinte tédrvényszerd: az ifjlsdgot a szii-
leik ellen uszitja az &rdigi "rend" és felnf =gy olyan ember-
fajta tomegében akinek se apja, se anyja - csak az dllami ne-
veldében kap dgymond szerstetet. Kdzban &orosztdlyoknak hazu-
dunk gvtizedeken keresztiil. Nshogy szt gondoljuk, hogy csak a
tirténelmet hamisitottuk meg és napjzinkra tenér sincsen ele-
gendd, aki a vald igazat tanitani tudnid, - nehogy azt gondol-
Juk, hogy csak a térképeket rajzeltuk hamisan, torzitotiuk el,
- nehogy azt gondoljuk, hpgy csak a genetika helyét adtuk &t a
Liszenko nevével fémjelzettnek, de még a fizika teriletédn is
csodit mondott eiméletek kaptak akadémiai zdld utat, ha hirde-
thjiik az "eszme" kOvetdje volt. Hivatott egyetemi tandraink
sokkold statisztikdja dobol az sgyunkban: az dltaldnos iskoldt
végzettek 40%-a nem tud folyamatosan irmi, olvasni; - az anal-
fabeétizmus 10%-ra ndtt; - mit kezdjiink az alulképzett szakmun-
kdsainkkal?? A statisztika szdmai konydrtelenek 6s igazoljdk
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az slmilt négy évtized - ehelyiitt jelzd nélkili - psdagdpidjs-
nak teljes csidjét s6t égre kidltd bdneit ifjusdgunkkal szem-
ben. A statisztika szdmai kidnyidrtelenek és még akkor is csiig-
gesztéen hatnak, ha ellentételiikkent tudjuk, hooy akadémiai
kutatdink jdérésze kilfolddn dolgozik, mert tuddsuk elismert;
- csiggesziden hatnak akkor is, ha fudjuk, hogy esztenddnksnt
mintegy ezer kitsnult emberfdnk hagyja itt hazdjdi, kiképzs-
sgnek helyét, mert szerzeti tuddsukat kilfdldin jobban megfi-
zetik, '

Az egyik oldalon okozatként millidk eéinek immdr deklardltan
3. szegénység szintjén és a munkanélkiiliség terjedésének réme

fenyeget,... a mdsik oldzlen "Finnlandiz&lni™ kivdnjuk gazda-
sdgunkat &s a mdvelt, a hatékany gszdasdggal bird "Europz-hdz-
nak" ajtajdn szeretnénk kopggtatni: vdgydlomként. - A sort a

fejetatejére &llitott szellemi és gazdasdgi drtékrendiink ano-
mdlidivael szinte vépnélkil lehetne folytatni. Egy biztos: az
a tdrsadalom, mely Jjidvenddjének azaz ifjdsdgdnak leikét ilyen
feleldtlentdl dobjs oda a sdtdnnak, a bhOnnek; mely szellemi
elitjének azaz ama 5-6%-ot kitevd rétegémek effajta ledrtéke-
lését sokdig tdri, az eldbb vagy utdbb olyan kaotikus gllapot-
ba jut, melynek végsEé kimenetele kiszdmithatatlan.

Gem az elherddlt, - sem az eldsptt talentumainkat nem nyer-
hetjik vissza, bdndsen safarkodtunk... velahol ufat tévesztat-
tink elengedve a vezérld kezet.., kimGvelt egyéniségek helyett
alulképzett nydjemberek ta2bldbolnak, kik hamis Mammonok olta-
rain dldozzak erdiket eleddig hamis cdlokért.

Tbh mint négy évszdzad és tohbh mint négy évtized tdrténé-

sei elé tartottam villandsnyi iddre tikrdt. - Hozzd nem €rto
kéz torzitd tikridt tartott - mondhatnd bédrki is - ezért irod-
hattak a fenti sorok... Noshdt ha avatott kéz kutatjs = csiig-

geszitB okozatok valddi okdt, ha avatott kéz keresi a védpydda-
seinkheoz vezeio uta%, akkor is csak azt tdrhatja elibénk, amit
a Fasori Gimndziumunk dvadnyitdjsn Glatz miniszter Ur elsd
mondatként igy fogalmazott meg: "Ha nem sikerill a munkazerd ér-
tékének hanyatldsdt megdllitani €s ha nem sikerdl a tdrsadalom
miveltsépgi szintjét felemelni = fejlett eurdpai orszsgokdhoz,
- Magyarorszdgnak semmi esélye sincs az surdpai betagozddds-
hoz."...

Ne gngedjiik elsikkadni a figyelmezteid szdt; - melyet le-
forditva a hétkdznapjaink nyelvére leirhatjuk: ha a jelen &s
jtvo iskolai akdar spartaian kemény kdvetelményrendszer &rén is
nem tudnak nemzetiinknek, evangélikus egyhdzunknak magssan kép-
zett, szabad és filggetlen, kimdvelt emberfdket adni, nos akkor
menthetetlenil lemaradunk a népek kiizddterén. Mdsod avagy har-
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madrangd nemzetként "esélylnk sem lehst az eurdpai betagozd-
ddshoz® és valamikar tén beteljesedik a vizig: a sirt, hel
nemzet siillyed el népek veszik kdrdl,

Kdzel 210 asztendeje, hogy a tiirelmi rendelet résnmyire ki-

nyilt kapujén a megmaraddsunk taveaszs kOltdzott hazdnkbs Es

..eleink konokul, magabiztosan vetetiek {fundamentiumot egy
szehb jlivenddnek.

Napjainkban szélesre tért kapu vérja evangélikus népilinket,
hogy cselekedjgk: Bleljs magéhoz a répgit, vagy ha kell kono-
kul, magabiztosan vessen 43 fundamentumot egy szebb 38vendd-
nek: csak ez lehet megmaraddsunk talpkove.

Evangélikus sz{ilfok! A ti kidteiességetek, hogy a rdtok bi-
zott ogyermekeiteknek utat mutassatak,
a ti feleldsségetek, neveltetéslk, hogy
a jdovobe nézve megldthassak életiik er-
telmét.

Evangeélikus gylUlekszetek! A §i kitelessépetzk és feleldsséd-
petek, hogy ifjusdgunk neveltetiéseéhe:z
lelki atthonokat: iskaldkat adjstok.

Evangé&likus egyhdz! A te kidtelesseéped eés ielelbsséged, hogy
biztos wutat mutass 1fjusdgodnak, vi-
gydzzad nevelietését, eldl jdrva vila-
gits, hogy mindig ldssa életének celjdt.
Bleld magadhez ifjliségodat - a jbvendd-
det.

Annak ellenédre, hogy az iskolék kiaddsainak fedezésére a
szektorsemlegesség elve meghirdetésre kerilt, - kétségtelen,
hogy napjaink torténéseinek sodrdban a gyilekezetak dnienntar-
td rendszerének hidnyossdgai cselekvéseiknek egyfajta sorren-
diségét megszabjdk. Az effajta szor{td gondokkal kiszkddd el-
hivatott vezetdinknek hadd idézzem "Mdrton-bardt" szavait is-
kola ilgyben: "Um der Kirche willen muss man die christlichen

Schulen haben und erhalten, - denn Gaott erhdlt die Kirche
durch die Schulen, Schulen erhalten die Kirche."
Isten egyhdézdét az iskoldiban tartja meg - mondja Luther. Nem

vesztegethetjilk iddonket - iskola iigyben!!

Folydiratunk sorozatot indit, melyben evangélikus egyhdzunk
"volt" iskoldinak histdridjdt térjuk olvasdink ele.
A sorozattal is szolgdlni kivdnjuk a jdvendd és (jjdszervezddd
iskoldinknak iigyét; - feleldsségteljes cselekveésrce buzditva =
sziloket, a gyiilekezeteket, egyhdzunk minden tagjat.
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KDSZTRA FAL

A Koszegi Evangélikus Gyurdtz Ferenc
Lednyneveldintézet &s Lednygimndzium

Ez volt a neve & megalakulasdnak 49, tanéve utdn 194B-ban
a mar harmadik tanévben mezdgazdasdgi lednytsgozettal is mdkid-
dié és a kbvetkezd, Jubileumi 50, tanévben ipari tagozatot is
inditani tervezd dliamasitoti iskoldnak.

A kioszegl protestdns kozépiskolai oktaidsiigy tdrténete
azonban nem 49, hanem legslabb 300 é&v. Miutdn a Kdszeggel
szomszédas Sdrvdron 1541-ben Nédasdy Tamds és Sylvester Jdnos
nyomddjdbdl xijoit az elsd nyombtatott magyar kiényv, az Ujszd-
vetség, a megalakuld Kdszegi Evangélikus Gylilekezet iskolat
alapitott, hogy az olvasds tudomdnydi elsajdtitva az egyszerd
hivek is személyesen mepggyozOdhessenek, minek slapjdn tartjdk
magukat a reformdtorok Krisztus igaz kiveidinek. Ez a magyarul
gs németil mikddd alsdfokly iskola - és erre & helyi levéltdros
a Vdrosi Jegyzdkdnyvben egy léa63-as utalast talait - mdr ki-
zépiskoldvd alakuldban valt. A Bethlen Gdbor 1621-es hadjdrata
utén kegyetlen eszkbzokkel iildozdtt csepregi gyiliekezetl =zvan-
gélikus kézeépiskoldjdnak néhdny tanitdjs eés diskjs az akkor
még dontd tdbbségében evangélikus Kbszegre menekiilt, ez volt
a masik mag amelybdl sarjsdéban volt a kdszegi evangélikus
ktzépiskola. Habsburg Lipdt idejében azonban a dundntuli prao-
testantizmus fd patrdnusdnak, =z MNédasdy csalédnak a feje, Fe-
renc katolizdlt. Az 0 kivépzése utdn 1671-1672-ben az ellenre-
formdcid Kaszegen templomioglaldsokksl, sz evangélikus lelké-
szek £s5 tanitok kidzésével lendiilt tdmaddsba., fgy tovestdl ki-
vantdk kitépni az alakuld evang. kSzépiskola sarjadd ndvényét.
110 évre szamlzték Kdszegrdl a nyilvédnos evangélikus vallds-
gyakerlatot. A magyar szabadsadgharcoknak azonban volt annyi
eredménye, hogy - ellentétben az un. Hahsburg &rdkios tartomé-
nyokkal - Magysrorszdégon megyénként legeslédbb 2, tdrvénycikkben
(artikulusban) kijeliilt hely megmaradt s protestdns valldsgya-
korlat széamdra. A megtépdzott, de mep nem semmisiteti kidszegl
gyllekezetnek ez a menedék & szomszédos kisnemesi falu, Memes-
csd volt. Tttt & Tirelmi Rendeletig mdkiddtt sgy evangélikus
Gn. "particula", kihelyezett elemi iskola és slgimndziumi ta-
gozat, amely 3 Kbdszegen és kidrnyékén a pestisjdrvanyban arvan-
maradt evanpgélikus gyerekek &dttérését kikényszeriteni torekvd
jezsuita "Konvertitas Arvahdz" sllensdiypzdsdra "alumneumot" -
mnevelfiotthant - is fenntartott. Beirdkdnyvéisl tudjuk, hogy &
Qundntilon kiviil kb. 4D%-ban a Felvidékrdl {Nyitra, Lipta,
Szepes...} Jjove gyerekeket neveli egyhdzunk szellemében. Es
amikar 17B3-ra a Kidszepen lakg 352 evangélikus csaldd makacs
dllhatatossdggal kiharcolia katolikus megyel és ggyhdzi funk-
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ciondriusckidl a Tirelmi Rendelet rendelkezéseinek betartdsdt,
a templomépitést azonnal kivette elgbb 1, majd fokozatosan 4
elemi iskolal oszlély megszervezése, vele parhuzamosan pedig a
"particula” tovdbbvitele. Ennek 9, az egyhdznsl csak atmeneti-
leg mikddd teoldgus tanitd utdm 1821-td4l két, hosszu iddn at
itt tenitd vezetdtandra volt. Az egyik a Gydr-megyei magyar
anyanyelvid Turcsdnyl Lajos, a3 mdsik az 1B546-tA61 75-ig Beyer
Jénos, Turcsdnyi, "az erdsen magyarérzelmd tandar" & reformkor-
ban "keresztilvitte, hogy 2z alsd elemi aosztdlyokban is leg-
2l dbb nspi egy drdban a mapyar nyelv tanittasseék,... 8z egy-
hdzkeriiletnél iskoldjdnak kivivis a progimndzium cimet. Ossze-
vont osztdlyockban tanitot!t grammatikdt, syntaxist, rhetorikdt,
fldrajzot, tdrténelmet, szamtant is." Utdsdat, Beyert egyik
tanitvdnya, dr. Schneller Istvdn, a kolozsvéri egyetem utolsd
magyar rektora, a szegedi egyetem szervezdje igy Jellemzi:
Usszevont 4 osztdlydban "...tanultunk annyit, hogy Sopronba
jutva blzanyitvdnyasit minden felvételi vizsga nélkiil hanprélta
2 Lyceum", Ezek 3 protestans particuldk: a saproni, a pdpai,
debreceni, selmecbdnyal, sdrospataki, gyuvlafehdérvari 6si isko-
ldk elbkészitd vidéki tagozatai, mint Koren Istvan aszddi,
Csokanai Vitez Mihdly csurgdi, Arany Jénos nagyszalontai isko-
ldja a megyar protestdns mivelBdés erds "paldnkvdrai” voltak.

£5 amikor 187é-ban 2 kdszegi evangélikus egyhdz kénytelen
volt megszlntetni 2 Beyer Jdnos vezette "latin iskolat", mert
nem tudott & tidrvény rendelkezéseinek megfelelden tdbh tanerat
alkalmazni €5 az sgyes osztdlyokat nem tudta kildn tantermek-
ben elhelyezni, Schreller Y¥ilmos, az akkor 50-éves mkddési
Jubileumdt lnmepld lelkész azt z kivdnsdgdt fejezte ki Karsay
pispknek, hogy az egyhdzkeriilet az XVI. sz. dta folyamatos
kGszegi evangélikus Iiskolaszervezés méltd folytatdsaképpen
felsdbb lednyiskoldt &llitson fel, 23 év plykor elkeseredett,
mar-mar remenytelennek ldtszo harcos szervezomunkdja kezdoddtt.
Ennek vezetdje -.a bilki magyar jobbdgyivadék, a pdpai evangéli-
kus lelkész majd dundntdli plispidk, Gyurdtz Ferenc volt. A ki-
sebbségbe szorult, sokhelyilitt szorvanyokban 616, nemzetiségi-
leg is megosziolt avangélikusokat dldozatviallaldsra kellett
rdbirni. A dundntili magyar evengélikus paraszttimegek jelen-
tos része kurtanemes volt, faluik neve is bizonyitja ezt: Ne-
maskér, -ddmblk, -csd stb. A vagyonos nemesek kiozott a protes-
t&ns vallds- €s a megyar szabadsdgnak olyan harcos svangglikus
csalddjal vaoltak, mint a Hagyméssyak, Nittnyédyek Ostffyak,
Kdldyk, , Raddk stb., Mindezeket nemesi rangjuk is segltette,
hogy kﬁ_nertd( gs tudtak tartani az ellenreformacid XIX. sza-
zadig szskadatlanul folyd harcdban evangélikus hitik mellett.
Ok voltak fo témaszai a kbszegi evanpeélikus kuzeplskulaszerve-
zésnek is, Radd Lajos dundntdli egyhédzkerileti feliigpyeld rép-
celaki fdldbirtokos, valamint fiai: Kélmdn és Ferenc alapitvd-
nyokkal is tamogatjdk, ugyandgy Ihédsz Lajes, hathalmi és lérin-
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tei ftldbirtokos, aki a szdzadfordulon volt Gyurdtz piispdk
mellett felligygld, majd utddasik, Véssey Sandor szOcsényi és
dr. Berzsenyi Jend kemenesstmjéni foldbirtokas. Nemasi €5 ma-
gyar szdrmazdsd 'egyhdzi vezetok &s tagok mellett nem magyar
nevi €s polgdri szarmazdsy tdmogatdi is szép szammal voltalk =
kOszegi ldnyiskoldnak, igy Berg Busztdv bdrd, a Kufsteint meg-
Jjart Haubner piispdk utddai (115.000,-f-os alapitvdny), Matus
szappanfdzd, Kluge keékfestd, Brecz Jozsef mészdros sth... Az
iskolaalapitds, majd -fenntartds terhe azenban jelentds rész-
ben a gyiilekezetek egyszerd tapjaira hdrult, akik ezt pl. az
iskola és interndtus feldllitdsa utdn pénz- és természetheni
adamdnyokkal is segitetteék.

Lednyneveld szervezését az egyhdzvezetdk azeért ldttsk na-
gyon siirgetének, mert a szdzad végén alyan tdrvény lépett
életbe, amely szerint vegyes valldsd hazastdrsak birdsdg elatt
elkdtelezd nyilatkozatot tehetnek, hopy gyermekeiket egyik
vagy mdsik sziild vallasdban nevelik. Ezzel megkezddditt a sok
vegyeshdzassagot megkeseritd, =2 kisebbségi evangélikusoknak
silyos veszteségeket okozd "reverzdlis harc". Kivénatos volt
ennek vivdsdbhan a jivendd evangélikus anydk kdzil = magasabh
tdrsadalmi helyzetfiek valldsos meggydzadésének megalapozdsa
is. E£zek = kirdk ui. - ha ldnyaiknak az elemi képzésen feliil
magasabbat is akartak nydjtani - addig apdcdk vezette katoli-
kug iskoldbas kiildhették csak ldnyaikat.

az 1897, szepiember 7-1 megnyitdra félépiil az iskola &s in-
terndtus 7 emeletes szép epiilete a XIX. sz. elsd felsdhen gpiilt
1 emeletes stilusos klssszicista elemi iskalai épiilet, i1l. a
pep- €s tanitdkdntorlak mellé. 7 ndi tdrzsiag neveldje volt az
egyeldra 4 osztdlyba beirstkozott 44 ldnynak., az 1961/2 évben
azonban mér B3 ldny és 5 asztsly van, ami a kidveitkszd évben 93
ndvendeékre @5 & osztdlyra fejlddik fel. Hat osztdly marad 1917
-ig osztélylétszdmban védltakozva 15-tA1 22-ig. 1917/1B~tdl az
gtodik oszidly mdr lednygimndziumi, ui. az iskolét fokoczatosan
erettsepiztetd lednykdzépiskoldvd szervezik &t. 1920/21 5z el-
50 eérettségi vizsge éve. A 21 érettsdgizd kdzéitt van az a Kar-
ner Emilia - helyi ev. kéntertanitd ldanya -, aki az iskaldnal,
majd dllamositott uvtdddnak wmegbecsilt matematikus-fizikusa
vole€, és5 aki ma is &15 tandja még az iskolahdborik, forradal-
mek, ellenforradalmak, tdrsadalmi vdltozdsok k&zt viharos éie-
tének, Az 1920/21. és 1943/44., tanévek kBzii idokbsl maradtak
fenn hiteles létszdmadatok. '20/21-ben 186 ntvendék B osztdlyt
2)-as dtlanlétszammal litogatott, ezek a szdmok '43/44-ben:
209 ldny, 8 osztdly 26-os dtlagldtszdammal. A gazdasdgi vdlsdg
idején az Osszlétszdm egyszer 120-ra csokken, ez 15-ds atlag-
letszdmol jelent asztdiyonként, vagyis - foként felsoben -
vannak egészen kislétszdmd oszitdlyok. Az intézet elss igazga-
tdjéul 3 pdlydzd kiziil a Pozsony megyei Modorbal veld, az
aszddi lednyiskoldban jo neveldi hirt szerzett Izdk Mariat va-
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lasztjdk. Az elsd tamévben heti 10 drdban tanit is: szdmtant,
foldrejzot, kémidt é€s egészségtant. 7 éven &t az iskola egyik
legkritikusabb iddszakdban igazgat. Az anyagi gondokkal kisz-
k6dd iskold *léte is kockdn forgott, szd volt polgdri iskpoldvad
vald visszafej%esztésérﬁl is. De egyrészt a gylilekezetek - mdr
emlitett - péna- &5 élelmiszersegélyei, mésrészt a kiegszkdzdlt
3llamsegely dtsegitették arzt a vdlsdgon., 190B-tol i%16 decem-
bereében bekibvetkezett vératlan haldldig a felsdaril evang. gim-
ndzium volt tanara, Budaker G, Kéroly irdnyitja az iskoldt. Az
interndtus felligyeldje is &6, de az kildn noil vezetdtandrt is
kap az 5 éve mar az intézetnél tanitd Nagy Stefdnia személyé-
ber, aki 13 gréban magyart és fdldrajzot is tanit az iskol&-
han. 1910/11-ben kariil az iskoldhoz a matematika-fizika szakos
Aratd Istvdn. 2 tanév utdn Gottingdba kildik egy ggészeves ta-
nulmanystra. 0 lesz aztan 1916-tdl 2B éven 4t - igen nehez k-
riilmények kbzdtt - az iskola sorsénak végtelen sok leleményt,
munkdt, hivatdstudatot kivdnd vezetdje: 2 haboruvesztést, a
vesztes forradalmakat, a trianoni tragédidt, szeénsziinetaket,
glelmiszerhidnyokat, é&piletfoglalésokat kellett dtvészelnie
iskoldnak és interndtusnak,

Es ilyem Kkidriiimények kozdtt fejlesztette Aratd Istvdn az
sltala vezetett intézetet az orszdg legmodernehb pedagdgiail
elveket sikeresen alkalmazé mintaiskol#djdvd. Az érdem a megér-
t6 és segliibkész egyhdzi és dllami felsdbbség valamint a kez-
deményezésektsl vissza nem riadd és az dldozatos, keresztyén
1élekkel veégzett kitarts munkdt készségesen vdllale tantesti-
leté is. A harmincas évek elzjéig a humén és & mivészi mdvelés
411t inkdbb tevékenységiik eldtershen. Sikereik fitka azon ki-
vil, hogy a nidvendékek tibbsége internista volt és Igy neveld-
ik a tanitds utan is velik éltek, szerintem a tantestilet tbbb-
sdgének dllanddsdga. Szov)dk Gizelis zongaratandrnd 40 évig,
Freyler Emmz &s Hanély Fldra zoagora gés ének szakasok 39, 1ill.
16 évig tanitanak; Araté Istvdn mint tandr 36 évig, dr. Gosz-
tonyi {Griinberg) Margit német, francia, rajz szakos 35 évig,
Miklgs Berta matematika, fizika, kémia szakos 33 évig, Bakas
Jilis magyar, tidrténet, szépirds szakas 32 évig, Kiss Istvan
vallastandr és felesége, dr. Keovacs Margit természetrajz, fold-
rajz szakas 31 évig tanitottak az iskoldndl. A gazdasdgli val-
séggal jelentkezd létszdmcsidkkenést nem & kidvetelményak leszdl-
1itasgval, hanam az iskola és interndtus munkdjénak sokolda-
lubbd, mindségileg, -vdAltozatossdgsban, Ujszerdségeében vonzob-
ba tételével kizdotték le. Az egész vdros zeneéletet eldrevivd
zensesteket, nyllvénos zenei vizsgdkat rendszeresitettek, in-
tenziv és kiterjedt a rendkiviiii tdrpyak (német, francia, zeng,
ritmikus torna s ténc, latin, pyorsirds, kézimunka...) okta-
tdsa, az 1933/34. tanévtol pedig megindul a szakteremrendszerd
oktatds.
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Ez orszagos visszhangot kslt. A szaktermeket szemléltetd
eszkfzikdn kiviil falfestményekkel is ellédijsk. Kiemelkedden
értékesek ezek kiziil a magyar szakteremnek a sztalinista-rdko-
si kultdrbarhdrsdg idején bemeszelt, de & kidzelmdltban a Mezd-
gazdasdgi Szakkbzépiskoldban gyiinydrGen helyredllitott falfesi-
ményei. A csodaszarvast, Szondi két aprodjdt, Matyds anyjit,
Jénos VYitézt, Toldit, Szép Ilankdt, a Tisza-partjdn megdllso
PetGfit, Halassit, Bessenyei Gybrgydt dbrdzoljak ezek tidbbek
kiizBtt. Szakkdnyvtar és egyéb szemlélietd eszkOzdk éppigy vel-
tsk ehben a szakteremben is, mint a matematika teremben, ahol
a falakon 14 falfestményen 4-e5 szinezéssel a fiiggvényfopgalom
é5 a koordinata geometria, 9, rsjzos ablakiivegen pedig a koor-
dindta mentes geometria - a gimndziumi érettsépgi anyag lényege
- lopjs be magdt dnkénteleniil is az éveken &t matematikéra
mindig odajdrd didkok tudatéha. A harmincas évektdl a redliak
aktatdsa fokozott-hangsilyt kap. Az iskaldhoz 1937-ben keriilt
dr. Bukovszky Ferenc a fizikdt pl. Ggy oktatjs, hogy a légnyo-
mis, ill. a viz forrédspontjdnak vdltozdsdt ar iskolaudvaron,
a Vordskeresztnél, s Hormann-forrasndl és az Irottkdn, fehdt
300 &s BB4 m magassdgok kizt mérik meg tanulmdnyi kirdnduldson.
Fzeket a testneveléssel, a bioldgia és fdldrajz oktatdsdval is
gyakarlati kapcsolatha hozzdk. Mindezekben Miklés Berta és Ke-
lotont Ftelka testneveldk, Kissné Horvdth Margit és Suhajda
Margit biolégia-fildrajz szakosok jatszanak vezetd szerepet.
Az utdbbi kettd haszndljas ki iegjobban a harmincas-negyvenes
gvekben az oktatofilmeket. 1940/41-ben Suhajda Margit 54-szer,
Kisgndé 44-szer veiit az érékon. Oe a nyelvi terem gs az att
haszndlt szemléltetési eszkizidk: falikeépek és tdblazatok, je-
lenetek eljdtszdsdrs alkalmas babdk, gramofen, legfdkeéppen
azonban személyes tandari szemléiietés iteszi ersdményessé dr.
Schmidt Gizella német-francia, Hollds Erzseébet német és Faragd
ldzsef francia-olasz nyelvianitdsdt. Az intecndtusban killdnben
német anyanyelvd kiiifdldi vendegtandrok is dolgeziak, de sze-
pességl szdrmazdsd Schmidt Gizells a németet szinten anyanyel-
vi szinten beszélte. Az Onképzokitr és Sportegyesiilet aktivitd-
a3 is jellemzd. Kiss Istvdn valldstsnér, & helybali lelkédszek
a teljes testiilettel szoros egylttmOkidéssel adjék meg az in-
tézet evangeélikus jellegét, ezen munkélkodik a Beimisszidi
Egyesilet is. Az evangélikus vallédsterem hanguiata templomi:
romén oszlopsor-festés, templomi padok, Krisztus-szobor, z le-
teritett asztalon Biblia, persely...

Jelentds hatdssal volitak erre sz iskol&éra is az I. vildg-
habord utan az utodallamokbdl menekidlit neveldk., Kbzllik kiild-
nbsen %itdnt a selmecbdnyail magyar-latin szakos Suhajda Lajos,
alki 17 eéven &t tanitott, valamint ldnya, - a3 mdr emlitett -
RGthné Suhzjda Margit, ma 1is tandja az 1iskola miltjanalk.

Az iskolét a felsdbh tdrsadalmi osztdélyaokhoz tartozd evan-
pélikus csslédok ldnyai szémdra is szervezték. Azonban jelen-
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t5s raszben az egyhédz intelligenciajénak, - evangélikus papok,
tanarek, tanitdk, valamint egyéb értelmiségiek, kisiparosok,
kiskereskedok, kisbirtokosok ldnyainak iskoldja volt fdként,
de egészen alacsony tdrsadalmi eredetd (napszamas, "segédsze-
mély™...) nivendékei ardnyszama is eléri 1935/36-ban a 15%-ot.
Felekezetileg az evangélikusok szdzalékarénya a3z 1899/1900-as
87, és az 1931/32-es 52 kOzt ingadozik, de ez a reformdtusok-
kal egyldtt ekkor is 64%.

1945 szeptemberdétdl dr. Bukovszky Ferenc igazgat. Azonnal
megind{tjdk a mezdgazdasagi lednykizépiskolai tagozatot is, és
az 1947/4B-ra mdr a harmsdik osztdlyt éri el. Bukovszky ipaz-
gatd az dllamositds elétti méjusban az "Evangélikus Neveld"-
ben az 50. tanévre és a szabadsdgharc centendriumdra késziild
iskola jdvAjére oly tervet készitett, ami a humdn és f8ldmd-
vels szakértelmisépg képesitéset még egy pérhuzamos ipari tago-
zattal is bh&vitette velna. E terv megvaldsitdsdt az dllamasi-
tds az iskola mezdgazdasdgi szakiskoldvd fejlesziése nem tetts
lehetéve. A leanygimndziumi tagozatot az epykori bencés gimnad-
zium épiiletében egyesitették az ottani fidtagozattal, igy als-
kult meg a3 Koszegi Jurisich Miklds Gimndzium.

Ilyen terjedelemben csak a leglényegesebbeknsk létottakra
volt lehetOségem rdmutatni. Adataimat, értesliléseimet nagyrészt
az iskola fennmaradt évkdnyveib6l, valamint tibb, az iskolinél
egykor tanitd vagy fanuld ismerdsdmtdl szereztem. Mint az or-
szdghen egyediildlls evangélikus vdllalkozds tagja, a visszacsa-
tnlt &5 tobbhsépében magyar Razsnydn 1939/40 és 1943/44 Kizdtt
sikeresen mikodd egyetlen egyhdzi kereskedelmi iskola egykori
tandra meg vagyok gyozfdve az egyhdzi iskoldk fEliétlan hasz-
nossdgdrdl. Kivénatosnak tartandm a Rozsnydi Evangélikus Ke-
reskedelmi Ktzépiskola mikidésének ismertetéséi is.
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A Magyarorszégi Evangélikus Egyhéz
Orszdgos Egyhdzi Birdsdganak

1085 Budapest
fi1ai dat 24.

Tisztelt Orszdgos Egyhdzi Birdsag!

Alulirotiak az Eszaki Fvangélikus Egyhdzkeriletben lefaly-
tatott pispikvdlasztgssal kapcsolatban panasszal eéliink. A pa-
nasz alapjdul szolgdlé tények f. ho 17-én id. Magassy Sandor
pakonyszombathelyi lelkésszel, & Nyugdijtandcs tagjdval foly-
tatott beszélgetéshen jutottak tudomdsunkra. Ezek & tények a
kidvetkezok:

Az egyhdzkerdlet presbitériuma 19B%. novembier 9-n elren-
delte & pispikvdlasztdst anélkil, hogy a jelenlegi piisptk
nyugdijazdsdra vonatkozdlag a Myugdijtandcs hatdrozata rendel-
kezésére allt velpa. Az 1989, november 13-dn tartott nyugdij-
tandcsi Ulés a pispdk nyupdijazdsanak kérdésével érdemben nem
faglalkozott, Csupdn tudomdsul vette &z Intézébizottsdg tagja-
nak, dr. Karner figostan fgtitkdrnak - irdsban is lefektetett -
referdtumdi:

"E jelentés elkészitése utdn kerllt bejelentésre az Eszaki
Egyhazkeriilet Presbiteri iilésén (1989. november 2.), hogy
dr. Nagy Gyula az Eszaki Egyhézkeriilet pispike 1990. mér-
cius 1-jével nyugdijba kivdn vonulni.

Nyugdija mégdllapitdsa folyamaiban van, azonban azt wdr -
az idd rovidsége miatt -, nem tudta a Nyugdijosztaly elké-
sziteni és a mai iilésre beterjeszteni.

Budapest, 1989. november 13."

Tudomasunk szerint a Nyugdijitandcs azdta sem ifartatt Ulést,
s f{gy a pispbk nyugdijazdésdra nem hozhatott hatdrozatot.

Moha sy ET a piuspdk nyugdijazdsdt nem szabdlyozza {vi. ET
I1. tv. 90.5 71/, valemint IV. tv. 14.% /1/ és /2/), ez a kér-
dés értelemszerdGen a Nyugdijtandcs illetékesseége ald tartozik.
Mindebbdl nyilvdnvald, hogy a vélasztds kiirdsakor, sot 8 mai
napig, a plspiki szék nem iiresedett meg. Ezért a betdltesére
vonatkozd intézkedések tdrveénytelenek.

%54 tibb oldalrél panaszolt informdcid hidnydnak csilkkentésére
ebben a szamban bévebh lett a DOKUMENTUM és FORUM rovat.
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A fentiekkel dsszefiiggésben figyeltink fel arra, hogy =&
pitspiik nyugdijazdsdval kapcsolatos joghézag kikilszdbdléséhez
szilkség van 3 II. tv. 121, §-#&han lehetdvé tett tdrvényere]jd
rendelet mepalkotdsdrs. Ez a lépés azonban elmaradt, ami a
fent panaszolt tdrvénytelensépet sidlyosbitje. Ezek alapjdn
kerjik a vdlasztds mepsemmisitését. .

Tekus 0ttd lelkész Ittzés Gébor lelkész
9025 Gydr, Petafi tér 2. 9024 Gybr, Liezen-Mayer u. 41.

31/1990. szédm

A Magysrorszdgi Evangélikus Egyhdz Orszdgos Birdsdga a Buda-
pesten 1990, mdrcius 2-dn megtartott tdrgyalsés sredménye alap-
jdn, - amikoris Ittzés Gabor ds Tekus 0fto lelkészek, valamint
id. Kendeh Gydrgy ny. lelkész részérdl az E. T. VI. tv. 33. §-
rz hivatkozdssal eldterjesztett panmaszt birdita el - meghozta
gs kihirdette az aldbbi

itéletet

A Birdsédg az eldterjeszteti panaszokat elutasitja.
Ez ellen az itélet ellen fellebhezésnek helye nincs.

Indokolds.

A Birdsdghoz Ittzés Gabor és Tekus Ottd lekeészek kzdsen pa-
naszt terjesztettek eld. Alldspontjuk szerint a vdlasztds ki-
irdsakar a plispiki szék nem Uresedett meg. A plispik nyupdija-
zds3 eértelemszeriden a Nyugdijtandcs illetékessége alé tartozik
- bhér ez igy a tbrvéoybken szshdlyozva nincsen, €s ezt a joghé-
zagot tbrvényerejd rendelettel kellenme kikiiszibélpi -, és eml-
att az eddig tett intézkedések tdrvénytelenek. Kérik s vdlasz-
tds megsemmisitéseEt.

Id. Kendeh Gydrgy psnaszdban azt sérelmezi, hogy a vdlasztds
glrendelésekor a piisptki szék nem lresedett meg, ezert a vd-
lasztds iddeldtti volt és tdrvénytelen, Xeéri a védlasztds meg-
semmisitéseét.

A Birdsdpg az eldterjesztett panmaszokat megvizsgdlta es annak
az alapjén a kivetkezdkst dllapitotta msg.

Az E. T. 88. § szerint a plispdkvélaszidst, az elbkészitésre
kiterjedfen is kiz&rdlsg az Egyhdzkerlleti Presbitérium ren-
delheti el,
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Erre tekintettel s Birdsdg dlldspontja sz, hogy a plspdk nyug-
dijazédsa, beleérive annak iddpontjdt is, nem a Nyugdijtandcs,
hanem az intézkedésre jogosuli Egyhdzkeriileti Presbitérium ha-
tdskoreébe tartozik.

Megallapitatta ezen kivil, hogy az Epyhdzkeriletl Presbitérium
mind a nyugdijazdssal, mind a piispbk vélaszids elrendelésével,
mind annak & lebonyolitdsdval az E. T. szellemében Jjdért el.

Az Egyhdzkerlleti Presbitérium 1389. XI. 9-gn megtartott (lésén
dr. MNagy Gyula pisptk nyugdfjezdsdnak iddpontjdt 1990. mdrcius
1. napjéban hatdrozta meg.

Semmilyen olysn kirdlmény nem meridlt fel, ami azt bizenyitana,
hogy az Egyhdzi Tdrvényeket megsértették volna.

Az Egyhdzkeriileti Presbitérium a1l14st foglali abban a kérdésben
is, hopy a vé&lasztds lebonyolitdsa utén az U] plspik beikiasta-
sdig - wmelynek iddpontjat eldreldthstdlay 1970. mércius 3.
napjdban hatdrozték meg -, & pispdki szolpdlatot dr. Nagy Gyu-
la plspdk l&ssa el.

Az £. T, egyébként nem szabdlyozza a nyugdijazdsi eljdrds
részleteit. Erre vonatkozdan eddig még szabdlyrendelet nem ke-
riilt megalkotdsra, csupan az eévek soran kialakult és elfoga-
dott gyakorlat honositotta meg azt a mddszeri, miszerint a
lelkészek nyugdijazdsat a Plspbki Hivatal dtirsta és a lelkész
kérelme alapjdn a Nyugdijtandcs Intézd Bizottsdga intézete,
mzjd - eldzdleg vagy utdlag -, a HNyugdijtandcs hagyta Jjdvd.

Az E. T, II. torvény 90. § Eértelmében a pispik dlethassziglan
tirténd megvélasztdsdnsk ténye nem zdrja %i, hogy nyugslomba
yvonulhasson. Az E. 7. ezzel a szabdlyozdssal csupdn azi mond-
ja ki, hogy a plspiki szolgdlat naem meghatérozott iddtartamra
(ci%lusra) szl, mint pl. az espersseé.

A pilspBk nyugdijhavonuldsa Udgyében sohasem a Nyugdijtandcs
didntdtt, henem az Egyhdzkeriileti Presbitérium, amely a plsplk-
vdlasztdst is elrendeli. A Nyugdijtsndcs és Intezf Bizeotisdga
az Egyhdzkeriileti Preshitérium dintését csupdn tudomasulvetie
- azt nem birdlhatia felil -, és csupdn elvégezte a nyugdija-
zds rés%leteire vanatkozd intszkedéseket (nyupdij megédllapitd-
sa stb,).

Amikor az FEgyhdzkerillet Presbitériuma a plspikkel egyetértés-
ben meghatdrozza a nyugdijbavonulds idGpentjat {sz sdoit mset-
ben 1990, ITI. 1.) dgy a plspiki szék e nappal megiresedsti-
nek tekintendd,.

Minden presbitérium (gyiilekezzti- egyhdzmegyli- egyhdzkerile-
ti-) slapvetd feladaia és kitelessége a szolgdlat (lelkészi,
esperesi, plspbki) folyamatossdgdnak biztositdsa. Bérmely ok-
hél bhekdvetkezett meglresedés esetén kdteles a megliresedett
hely betdltése irdnt haladéktalanul intézkedni.
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Példa & kozelmulthdl; amikor 1988 janudrjdban a Oedk téri Gyli-
lekazet igaszgatd lelkésze bejelentette, hogy az &v vEégen nyug-
dijba kivdn vonulni, a presbitérium egy hdnapan beliil intézke-
dett a lelkészvélasztds elokészIitése irdnt €s a nyugdijazds
tényleges iddpontjdban az uiddlds kérdése Igy megoldott valt.

Az egyhdztestiiletek lelkészi f6jegyzAinek "helyetiesi” mind-
ségben (espereshelyeites, plispikhelyettes? az a feladats,
hagy a testilet lslkészi vezetdinek dtmeneti aksddlyoziatdsa
eseten (betegség, huzamosabb ki{ilfgldi tartdzkodds sth.) Gt
helyeitesitsék. Nsm az a feladatuk, hogy a megiiresedett tiszt-
séget annak tdrvényes betdltése helyett huzamaosabb idén ke-
resztijl ideiglenes jJelleggel ellassdk,

Fokozottan 411 ez a pispiki szék betidltésénel, annak tresen-
hagyisa a jelenlegi kritikus tdrsadalmi és politikai iddszak-
ban =z Egyhdzra nézve kifejezetten kdres lenne. Epyhdzunk
gegesz Jjbvajét érintd fontos térgyslédsok idején "“melegvdliés”
a pispiiki szalgdlatban hangsdlyozottan fontos, a pUspdk si-
lyat és tekintélydt a térgyaldsoken a "helyettes" nem birto-
kolhatja.

A tdrgyalt esethen 3 nyugdijbavonuld piispdk messzemenden kor-
reki valt, amikor az idApant mepdllspitdsdt az Egyhdzkerileti
Preshitériumraz bizta, a Presbitérium helyesesn jdrt el, amikor
az idépontot sz U3 piispik tdrvényes megvédlasztdsdhoz szikséges
Gtfutagsi idohdz igazitotia. Kbtelessdgszerden jart el, amikor
& plspdkvdlasztdst haladéktalanul kiirta és a vdlaszlds a tdr-
vényben elgirtak szerint tdrteént.

Az Egyhdzkeridleti Presbitérium dBntését és eljéréséi egyebként
az 1990. februdr 23-d4n megtartott Orszdgos Esperesi Ertekeziet
is szabdlyosnsk és tiirvényesnek dllapitotta meg.

A panaszok elbirdldsa szempontjsbhdl meérlegelte a Birdsdg azt
is, hogy a panaszt tevd lelkeészek kordbban - évek ota -, szor-
gaimaztdk az egyhdz vezetésében a vdltozédst, és most ennek be-
kdvetkezte utdn, ardltetett formai okokra hivatkozva vitatjdk
annak helyességét, €5 olyan egyhdzpolitikai torekveéseket szor-
galmaznak jogi dton, ami a kialakult egyhdztdbbsepi veélemény-
nyel szemben dil.

A Birdsdg megéllapitdsa szerint ugyan az eléterjesziett pana-
szok elkésettnek tekinthetdk, hiszen a piisptkvdlasztds kiirs-
séval kapcsolatos panaszokat nem a vélasztds megtdrténte utan,
hanem az altaluk tdrvénytelennek vélt kifrds - melyr6l tudomd-
suk valt -, utdn 15 napon beliil kellett volna benydjtaniuk -
a panaszokkal a Birdsdg mégis érdemben foglalkozott.

A Birdsdg tehdt az Hsszes kérilményeket mérlegelve az E. T.
VvI. térv, 26. 5-dban faoglaltak szerint, figyelemmel a 33, §-
ban foglaltakra, déntdtt, és az eléterjesztett panaszokat el-
utasitotta.
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A fellebbezés kizdrdss az E. 7. VI, tdrvény 31. 8-dn alapszik.
_Budapest, 1950, mdrcius 2-@n.

Or. Frenkl Rdbert s. k.
orszédgos fellgyelad
a Tandcs elndke

Or. Fabiny Tibor s. k. Szirmal Tibor s. k.
elbads bird hird

Kdposzta Lajos s5.--k. Dr. Luthdr Jend s. k.
birg bird

A kiadvdny hiteléill:

Tisztelt Esperssi Ertekezlet!
Kedves Esperes Testvérek!

A Magyarorszégi Evengélikus Egyhdz tdrténetében alyen pil-
tanathoz érkeztiink, amely jdvank szemponijdbdl sorsddnid le-
het. Ezért fordulunk a februdr 22-re Osszehivott Esperssi Er-
tekezlethez, jdzan mérlegelést és dintést remélve.

A leptobben egyetértink abban, hogy egyhdzunk megujuldsa
dletkeérdésiink. Ennek kiilinbHzd aspektusai és a sziikséges 1épé-~
selk tekintetében mdr siulyos nézeielidrések vannak kdzdttink.
Ezek kdzé tartozik az Eszaki Egyhézkerillet pUspikvdlasztdsa
is, tigy tonik, hogy mast, a szavazdés eredményhirdetédse és a
beiktatde kozdtt uiolsé leheidsépink nyflik a tdrvénytelense-
gek hosszi folyamatdnak megdllitdsdra.

Az orszdgos egyhdzi elntkség ismételten hangsdlyozta, hogy
csak a ma érvényes Egyhdzi Térvények (tovabbiakban ET) adta
utakon tudja a meguUjuldst elképzelni. Ezek a tdrvények létre-
hoztak egy struktirdt, a struktira kitermelt egy appardtust,
az a@zaen kivil #l1dk sz egyhédz megujuldsa kérdéseihez - ha van
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kedvik - hozzdszélhatnak, de beleszélmiuk nem lehet. Igy tdr-
tént, hogy az Eszaki Egyhdzkerillet plspdkvdlasztdsa sok "hoz-
-4sz6lds” sllenére a zsinat dsszehivédsa eldtt nspirendre ke-
riiit.

Az Eszaki Egyhdzkerllet presbitériuma azanhan a kbdzelmylt-
ban sokszor hangsdlyozott ET-t a pispokvalasztds soran nem
vetie kelld kidriltekintéssel figyelembe,

A piispdkdt sz €T II. tv. 90, § /1/ szerint "glethossziglan”
vdlasztjuk. Ennek megfelelden az ET nem foplalkazik a plspoki
§1lds meglresedésénsk kiltinbdzd eseteivel. Mem foglslkozik a
plispik nyugdijazdsdval sem. A nyugdijazhatd egyhdzi személyek
gondos felsoroldséndl (IV. tv, 1i4. & /2/) a plspbk - lagiku-
san! - nem szerepel.

Ez a kiovetkezetesség azt sejteti, hogy a tdrvénykdny megal-
katpi tudatosasn ki askartdk zdarni a plsptk tisztétdl vald meg-
valdsanak a naldlon kivdli egysh lehstdségeit.

Az ET IT. tv. 121, §-a &z iddkiézben felimeriild es a zsinat
hatdsksrébe tsrtozs kérdéseket az Orszdgos Egyhdzi Presbité-
rium elé utalja, hogy azokat térvényerejd rendelettel szabd-
lyaozza. :

Az elmondottak slapjdn arra a megéllapitdsra jutotiunk,
hogy az Eszaki Egyhdzkeriilet preshitériuma &ltal elrendelt
plispikvdlasztds ellenkezik egyhdzi tgrvényeinkkel. Ezt a k-
vetkezGkkel tdmasztjuk ala:

a) Egyh&zkeriiletiink presbitériuma 1989. november 9-én a pis-
pok nyugdijba vonulédsi szdndékénak bejeleniése alapjén - te-
hat egy Gn. szdndéknyilatkozst alapjan - elrendelte a piisptk-
vdlasztdst, anelkiil, hogy

- a pilspbki 411d4s megliresedett valna,

- 8 nyugdijeazésra vonatkozd hatdrozat megtortent volna,

- az (Orszdgos Presbitdrium ebben az lgyben szilikseéges tdr-
vényerejd rendeletet hozeit volna.

b) Az asgyhéazkeriileti presbitérium a plspok nyugdijba vonuldsi
szandékardl ériesiilve nem kérite az Orszdgos Presbitériumot a
IV. tv. rendelkezéseit kiegészitd torvényerejd rendelet meg-
hozataléra.

c) MHem tudjuk, nem sziletett-e kordbban olyan tdorvényerejd
rendelet, amirdl nincs tudomdsunk. Abban az esstben is, ha az
Orszdgos Preshitérium dr. Vetd lajes vagy dr. Ottlyk Ernd
nyugcijaszdsa soran haozott valemilyen dintést, a piispik nyugdi-
jazdsa feltételeinek kimunkdlédsdra és a nyugdijazdsi hatérozat
meghozataldra az ET IV, tv. 14, § szerint a Myugdijosztdly Ja-
vaslata alapjan & Nyugdijtandcs illetékes.
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d} A Hyugdijtandcs 198%. november 13-d&n llésezett. Ez az Ulés
dr. Magy Gyula pispdk nyugdijazdsdval erdemben nem foglalkao-
zott, mert sz sz Intézdbizotisdgot képviseld dr. Karner fgos-
ton Tatitkar irdsbeli jelentése szerint nem voli kelloképpen
gldkészitve. A Nyogdijtamdcs - tudomdsunk szerint - azota
Gjabb iiiést nem tartott. Kovetkezésképpen dr. Nagy Gyula piis-
pik nyugdijba vonuldsdra semmilyen jogerds hatdrozat nincs.
A mapa idejében meg nem hozoti nyugdijazdsi hatdrozat pdtldsa
természetesen nem valtoztathat & vdlasztési eljérds torvenyte-
tanségeén.

Mit lehet tenniink? A megoldds érdekében javasoljuk:

- Szebik Imrének, hogy a fentiekben kdrvanalazott tdrvény-
telenségek miatt fantolja meg megvdlasztédsdnmak vissza-
utasitdsdt, .

- @z egyhdzkerlleti presbitériumnak, hogy potolja & mulasz-
totiakat, &s teremtse meg a pispdk nyupdijazdssnak tdrve-
nyes eivi feltételeit (amennyiben ez kordbban nem tdrtent
meg), kérve az Orszdgos Presbitérium %drveényerejd rende-
letét,

- a Nyugdijosztdlynak, hogy 8 torvényerejd rendelet alapjdn
folytassa le szabdlyosan dr. Nagy Gyula pispiik nyugdija-
zdsdi,

- dr. Naegy Gyula pispidknek, hogy nyugdijba vonuldsi szandé-
kit ne valtoztassas meg, &5 adja 4% az egyhdzkerlilet igsz-
getésat, a plispokhelyettesnek,

- az Orszdgus Egyhdz Elndkségének, hopy engedjen a zsinati
mieldbbi Hsszehivédsa irdnt tébb oldalrdl kifejezett kivan-
sdgnak, hogy maga a zsinat dllapithassa meg az d} egyhazi
tBrvénykdnyv megalkotdsdhoz szlikséges irdnyvonalakat. Vi-
ldgosan meg kell wmandanunk, hogy gelfogadhatatlan, ha a
s5inat eldkészitése cimén a8 most még hivatalban 1évd - az
egykori AEH-nak elkitelezett - szemdlyekh§l 4116 egyhdzi
apparatus dolgoztatja ki az uj egyhdzi tdrvénykdnyv ter-
vezetét, amelyet a zsinat majd csak megszavaz. Véleme-
nylink szerint a zsinatot @ssze kell hivni és meg kell
nyitni, hogy feladata megvaldsitdsdhoz hozzdfoghasson.

Az Eszakl Egyhdzkerileti pispokvédlaszidsa az a kenkreét igy,
amely ujra' megmutatta, hogy egyhdzi tdrvényeink rosszak, a
zsinat dsszehivésa halaszthatatlen.

végul hadd fejezziik ki azt & keréslUnket, hogy azok irdnt,
akik a most lefolytatott vélasztdssal kapcsolathban jo meggyd-
zddéssel negativ dlléspontot képviseltek, az egyhdzi vezetbseg
ne rendreutasitdssal éljen (1. pl. &z ez évi jan. 19-i plspbk:
kirlevel) és ne hasznéltassanak becsiletsértd kifejezések (1.
fejér-komdromi egyhdzmegye janudri LMK). Mi nem é&hajtunk ebben
a kizdelemben személyében senkit sem megsérteni, &5 ezt varjuk
masoktol is.
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Kérjik, sziveskedjenegk figyelni arra, hogy legaldbb 40 gyi-
lekezet presbitériuma mondott lelkészével egyitt nemet a piis-
ptkvialasztésra,

Kérjiilk sz Orszépos Esperesi Ertekezletet, hogy mérlegelje
az &ltaslunk eldadottakat, &s ne engedje a leveliinkben foplal-
tak megtdrgyeldsat eloddzni.

Tajékoztatdsul kizoljiik, hogy az ET. VI. tv. 18. § 2. pant-~
ja szerint illetékes Orszdgos Egyhazi Birdsdgndl =z Eszaki
Egyhdzkeriilet piisptkvdlasztdsa ellen panasszal £ltlnk.

Testveri kiszonteéssel:

GyGr, 1990, fabrudr 19-€n.

Ittzés Gahor id. Magassy Séndor Tekus 0ito

Budapest, 1990. februar 23.
Kedves Lelkésztestvérek!

Lz Orsz&gos Esperesi Eriekezlei Budapesten 19%0. februdr 23-dn
foglalkozott a Gyordtt 1990. februdr 19-én keltezeit lavele-
tekkel.

£zzel kapcsoclatosan az aldbbiakat védlaszol juk:

i. Az Eszaki Egyhdzkeriilet Presbitériuma az 19E89. november 9-én
megtartott idlésén az E. T. rendelkezései szerint jdrt el.
Or. MNagy Gyulz piisptk bejelentette, hogy 1989. december 3l-
vel nyugdijba vanul - kidvetkezésképpen a plsplki tisziseng
megiiresedik. Kérte, hogy & Presbitérium az E. T. IIL. %@0r-
vény BB. §-a /1/ b. pontja szerint rendelje el & pUspdkvd-
lasztdst. Ezt kdvetden a Preshitérium egyhangilag kérte,
hogy teljes joggal vigye tovdbs a3 piispiki teenddk elldtdsdt
1990, mdrcius 1l-ig.

2. Az E. T, I1. torvény 9. §-a /1/ bekezdése szerint a pispi-
w6t #lethossziplan vdlasztjdk. Ez azanban nem zdrja ki,
hogy a piispik — szolgdlati idejére és egészsegl dllapotéra
vald tekinmtettel — nyugalombz vonulhasscn.
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3.

Az Esperesi Ertekezlet #llédsfoglalédsa szerint az Orszdgos
Presbitériumnak a pilspok nyugdijba vonuldsdval kapcsolatban

nem szilkséges semmiféle rendeletet hazni.

Az Orszdgos Esperesi Ertekezlet a lefolytatott plispikvdlasz-

tdst szabdlyosnak és torvényesnek tekinti.

Az Esperesi FErtekezlet is
meguijuldsdt és 0j epyhdzi tdrveények alkotésdt. Ebben & mun-
kdban drbmmel részt vesz és szémit minden egyhdzunkban szol-

sziliksegesnek tartja

gdld lelkégz pozitiv kizremikddeésére.

Testvéri koszbntéssel:

Szaho Gyula s. k.

Fehér Kdroly s. k.
Sdrkény Tibor s. k.
Pintér Jdnos s. K.
Halassy Endre s. k.
Bardny Gyula s. k.
Varga Gydrgy s. k.

Dubavay Géza s. Kk,

Kdposzta Lajos s. k.
Kaldcska Béla s5. k.
Lacknar Aladér s. k.
Szirmal Zaoltdn s5. k.
Kevehdzi Ldszid s. k,
Tdhorszki Ldszlg s. k.

Labossz Lajos s. k.

agyhdzunk
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A Magyarorszdagi Evangélikus Egyhdz Espereseinek

Szeékhelyikdn
Kedves Esperes Testvérek!

Az események ugyan sz elmilt hetekben tovdbbmentek a meg-
kezdett keényszerpdlydn, mégis sziikségesnek tartjuk, hogy rea-
géljunk februar 23-i kbzds leveletekre.

Mindenekeldtt sajnédlattal kell megdllapitanunk, hogy okunk
van feliételezni: a levelinkben hivatkozott paragrafusok ala-
pos tanulmdnyozdsa nélkil sziiletett meg vdlaszotok. Erre utal

irdsotok deklarativ stilusa is, amely - udgy tinik - teljesen
figyelmen %{vii hagyjs az ET szellemét és betdjét, s nem tar-
talmi érvekkel probdl meggydzni, hanem - az elmdlt évtizedek
gyskorlatdnak megfelelden - onkenyesen értslmezi a jogszabd-

lyokat, (Vd. kilgndsen leveletsk 1. pontja.)

Szeretnénk kiiltn kiemelni, bogy egyébként mi sam tarteituk
kizdrtnak =z élethossziglan vélasztoit piispdk nyugdijba mens-
telének lehetdsénét. Csak azt hangsolyoztuk, hogy az ET sze-
rint ennek felitsteleit egy tdrvénvereid rendeletiel kellett
valna az Orszdgos Presbitériumnak szabdlyoznia. Az, hogy az
illetékesek ezt Vetd és Dttiyk plispokidk nyugdijazdsdndl elmu-
lasztottsk, semmiképpen nem ok arra, hogy most is elmulasszdk.
Kiltntsen akkor, amiker egyhdzi vezetfségiink itBbhszdr nyomaté-
kosan hangsUlyozta, hogy a zsinatig a jelenlegi ET-% keli al-
kalmazni. :

Ezenkiviil mi a vdlasztdssal kapcsolatban szert eéliiink pa-
nasszal, meri Nagy Gyula piisp8k nyugdijazdsa a tdrvényes eld-
irdsoknak megfelelden nem Ltortént meg. A nyugdijazds az ET vo-
natkozd paragrafusai szerint epyik szinten sem tartozik a
preshitérium hatésktirébe. Csak a Nyugdijtandcs ayugdijazhat,
amelyet a zsinat éppen erre a célra hozott létre. Ez a szerv
illapitija meg tehdt hatdrpzatsban a nyugdijazds és ezzel Osz-
szefiiggésben .az 611ds megiiresedésének id6pontjat. Ez eldtt az
idépont eldtt az d1ids betéltésére irdnyuld intézkedések jogi-
lag abszurdok,.

A fantiekre vald tekintettel kordbbi 4dlléspontunkon - leve-
letek 65 a panaszunkat elutasitd birdssgi itélet ellengre - sem
tudunk valtoztatni.

Testvéri kidszdntéssel:
Gydr, 1990. mdrcius 23-dn.

Ittzés Gdbor id, Magassy Sa&ndor Tekus Otto
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Budapest, 19%0. februdr 27.

Ittzés Gédbor lelkész urnak, Gydr
Magassy S4ndor lelkész drnak, Bekonyszombathely
Tekus Dtto lelkész drnak, Gy6r

Targy: egylittes beadvdny az Orszdgos Esperesi Ertekezlethez
Kedves lLelkésziesiveérek!

Az Orsz&dgos Csperesi Ertekezlethez irott levelitket 1990. feb-
ruar 19-rdl én is megkaptam. Egyhdzunk Jovojéert aggodd lelké-
szek irdsaként vettem kézhe. Komoly idgyekrGl van henne szd.

Valdban nagy teher nehezedik egyhdzunk minden felelfsséget vdl-
iald tapgjdra, presbiterekre, lelkészekre, esperesekre, felii-
pyeldkre és pispdkitkre. Evangélikus Egyhdzunk irdnt megsokaso-
dott az elvdras, nbtiek az igények. Szolgdlatuk sdlyz sokszor
szinte ifisszenyamja a feleldsséget wvdlisldkst. Bizios vagyak
abban, hogy tudjdk a tényt, szolgdld lelkészeink szdma ezen
givdrdsok mellett nem éri el a {felét sem a szikségesnek,

Mai helyzetiinkben igen faontaosnak eérzem az egyndzi jd kizérze-
tet, = lelkészek munkdjdnak témogatdsdt, a hizalom megteremié-
sét. :

Prébdlom megérteni, hogy az elmdlt esztenddk milyen mély nyo-
mot hagytak az emberek gondolkoddsdban, Ma azonban ott tarturk,
hogy a répgi, egyhézat ellendrz6 szervek €5 azok tdmogatol nem
léteznek. Magunk vagyunk a munkdban és a feleldsséghen, mienk
a szolgdlat minden terhe, nem harithatjuk &t a feleldsséget s
kidrilményekre, ha valamit nem végeztink 8l mulasztdsbdl.

Véleménynyilvanitasra lehstfsdge vean mindenkinek az egyhdzban,
az elmilt ket év vitdiban sokféle teoldgiai és egyhdzi gyakor-
lati kérdés keriilt eld. Egy velami azonban méltatlan €s megen-
gedhetetien, s személyes sértegetések, a mdsok becslletébe va-
16 gdzolds, £z az amlgy is nehéz terheket silyeshitja, gylile-
kezeteinket megeosztija, hiveinket és lelkészeinket szembe &11it-
ja egyméssal, alddssa egyhdzunk tekintélyét.

lgy érzem, Bssze kell tartanunk az igehirdetés, a szolgdlatok
zavartalan elvégzése, a misszid vépzése érdekében, meég akkor
is, ha nyamaszi a miélt vagy masképpen gondolom feldaolgozni az
elmalt eévtizedek terheét, mint a szamszéd kolléga. Magyar né-,
plink nehéz helyzetben van, sziikség van egyiittes g5 agyetérto
szolgdlatunkra.

Hadd hizzak ald egy félreértést. Nem felsl meg a iényeknek,
hogy "az orszdpas elnikség ismételten hangsdiyozta, hogy csak
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s ma érvényes egyhdzi tdrvények adta utakon tudja a megdjuldst
gelkeépzelni", A megujuldst, mint egyhdzi elntksépgl tag, csak az
gvangélium alapjédn tudom elképzelni. Az egyhazi életet azonban
nem végezhetjlik dgy, mintha nem volndnak érvenyes tdrvényeink,
Ezek lehetnek rosszak, sdt bizonyos essiekben tévesek is, ezért
késziiliink mindent megdjiteni s zsinaton. Ehhez a zsinatl meg-
Gijitdshoz, kbdzis munkdhoz kérem Lelkésziestvérek segitsegdét €s
tdmppatdsdt is.

Szereiettel

Dr. Harmati Héla
piispdk

Or. Harmati Béla
pispdk drnak

1068 Budapest
Puskin u. 12.

Kedves Piispdk Ur!

Az asperes: értekezletnek irt leveidnkre reflektdld sorait
kdszdnjlik. Levelét nlvasva Uugy Llatjuk, hogy €Erdemben nem az
sltalunk felvetett kérdéssel, hanem egyhdzunk mai "dltaldnos
helyzetével foglalkozik. Engedje meg, hogy mi is tglleépjink a
plispikvdlasztds kérdésen és felhiviuk szives fipyelmet agyhd-
zunk néhdny mal sarkalatos problémajéra.

Elharapdzott egyhdzunkban a kéinyelviiség. Ha egymds mellé
411itjuk Plispbk Ur ezév februdr 27-én kelt nekiink megkUldott
levelat és- az Evangélikus Elet mdrcius 4-1 szamdbesn "Az egy-
hazi vidlaszitdsokrol® cimen megjelent cikkét, érthetetlen szd-
munkra, hogy emnek a sajtd nyilvénosségdban minket meghélyegzd
mondatai hopyan férnsk dssze levele irénikus -hangvételével.
Ugyanez figyelhetd meg bizonyos itthoni és kUlfdldi haszndlat-
ra szént megnyilatkozdsok fekintetében. :

Sajétos egybecsendiilés mutatkozik & mualt és 8 jelen bizo=-
nyos megnyilatkozdsainak hangvételében.
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"Piinktsd nem azokat igazolja, "Lehetetlen tovdbb tidrni az
., akik csak itélni, birdi ggyhdzban, hogy amig a tdbb-

szdkbe Ulni akarnak, de nem ség dolgozik, egyesek okve-

halasak s sok jdtrt egyhdzunk tetlenkednek protestdlnak.”

mei életében, &s nem keészek (Ev.Elet 1990. mércius 4. -

végezni a maguk szolpdlatdt dr. Harmati Baéla).

a maguk helyén." (Ev. Elet

1986. majus 18. - dr. Magy

Gyulazl},

Piispdk Or ezt irje: "Epgy valami azeonban méltatlan é€s megen-
gechetetlen, 2 személyes sértegetés, a mésok becsiiletebe vald
gszolés." Ki pAzolt, s kinek a becsiletépa? Piispik Ur a mi
februsr 19-i lesveliinknek arra a passzusdrs célozhat, amelyben
a jelenlegi egyhdzi appardtusnak az egykori AEH irdnti elkdte-
izzettssnérdl frtunk, Ez azonban nem sértegetés, hansm a vald-
sdgos tény rogzitése. Kizismert, hogy minden grdemleges pozi-
cidba keriii§ sgyhazi személynek értésére adtdk az AEH igényét,
elvardsait. Az illetanek hihetdvé kellett tennie, hogy 0 ezek-
nek eleget is fog tenni. Ezen a leikiismereti konfliktuscn a
msz szinen mozgok mind dtestek. Aki ezt elutasitotta, eleve rd-
vidre szabta palyafutasat, Aki nem tett eleget az alvdrasnak,
"kivantdk a forgalomhgl" - ahogyan ezt egy jdhumard megyei AEH
-foeldadt a hatvanas években mendta. A jelenlegi egyhazi appa-
ratus emberzinek mindent le kellett nyelni, meg kellett fanul-
niuk, hegy mikor, kinek, mit kell mondani, - lhagy megmentsek
az egyhazat? vagy megiarisak pozicisjukat? ez & sziveket vizs-
gdléd Isten itéletére tartozik, Meg vagyunk gy8zfdve arrdl,
hogy & mogBttink &1l16 korszak téveszmeél kizé tartozott, ha va-
lak: a pozicidjdban vald megmaraddsat sz egyhdz érdekeének te-
kintette és ezdért kitotte meg kompromisszumait.

Az egyhdzi jd kozérzet kialakuldsdnak akaddiys az a felll-
ré1 patrandlt nézet, hogy sz egyhdzi vezetdség tud mindent a
legjoihan, hagyjuk rdjuk, mi tegylik a magunk kis dolgait, az
egyhaz ligydt intézzék azok, aklknek erre mandatumuk van.
ilyen egyediil bBlcs embernek tartotta magdt nem egy egyhdzi
vezetdnk, de ezt az dnértékelést még siilyosbitotta a személyes
hilisdg. Sajnos, valdban nem csindlt mindent j6l az agyhazi ve-
zetdség! A Nagy Gyula-kaorszak jellepzetessége volt a konzerva-
tiv, posztkdldysta fékezés. Plspidk Ur nem grveényesitett. ezzel
szemben (3, sajdt vonalat. FPedig egyhdzunk szomjasan varts az
djat., A tul hosszd kivdrds megidli a bizalmat. Ez a csalodéds is
megerositett minket abban a meggybzddesben, hogy a mdittal vs-
16 leszamolds csak teljesen nulldrdl indulva lehetséges.

Hogyan volt lehetségss, hogy 1989~ben, a hdarem evenkent
esedékes egyhdzi ktzgydléseken nsm hangzott el egyhdzunkhoz
mélts bdnvallds azért, ami kdzremdkddeésiinkkel es statiszialé-
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sunkkal tortént népiink &s egyhdzunk kdrében? Nem megdbbben-
t6-e, hony aly sok egyéni és kibzdsségi figyelmezteiés utdn or-
szdpas kizgyllésiinkdn csak annyirs futotta, hegy sajndlkozdst
fejezzink ki azért, amit nem mi kivettink el?

Fispik Ur hozzdnk intézeti levelének mellékleteként megkap-
tuk a folyd évi februdr 22-én(!) fogalmazott "Egyhdzmegyel
zsinati eldkészitési feladatok" c. brosurat. Ebben szd szsrint

ez allt: "- jelenlegi dérveényes Tdrvenykdnyviink kritikai fel-
dolgozdsa (mi meradnat beléle, mit kell tdrbini, mit kell méds-
képpen irni, é&s mit kell pdtolni)". Valdban nem értette mag

egdig egyhdzi vezetdségiink, hogy sz a THrvényktny alapjaiban
rossz és tarthatatlan?

A kidzelmiltban G3j valléaslipyi tdrvény sziletett. (Kritikdjd-
ra most nem térhetink ki.) Az dllam néhdny napja felbontotta
az egyhazunkkal is megkdtiti Egyezményi. Végére ertiink annak a
korszakmak, ami 194B-tdl 1990-ig tartott. Most - hangsidlyozzuk
a szdt, most és nem késdbb! - még egy lehetdséglink van arra,
hogy a 2sinat azonnali Osszehivasaval legfelsobb testiletiink
megfogalmazza: szeégyelljilk, amj migittink van, Isten kegyelmé-
bai szeretnénk Ujat kezderi.

A "jelenlegi érvényes Torvénykdnyviink" minden izében hasz-
nélhatatlan, mert uUgy A&ll{itottsdk HOssze, hogy a pispik, akit
kezéhen tart az AEH és a pdrtdllam, tartsa kezében az egyhsa-
zat. Nem elég példdul az uj plsptknek arrdl nyilatkozni, hogy
szabad folydst enged a gyllekezetek lelkészvalasztod akaraté-
nak. Mam piispdki jdindulat kérdése ez, A tdrvényt kell megval-
toztatni.

Kiskoruaknak tartoitak valamennyiiinket. Még a zsinat dssze-
hivdsdt is azdért helyezték egy kézbe, hogy az orazdgos fell-
gyeld az AEH intése szerint hivjon, vagy ne hivjon Bssze zsi-
natot. Nem elfogadhatatlan, hogy a zsinat dsszehivdsza egy em-
per heldtdsdn muilik?

Ujra hangsilyozzuk, s kérjik Plsptk Urat, kisdérelje meg
végigjdrni a mi gondalatmeneiiinket, amely szerint a zsinatot
mast kell #sszehivni. A korszakot lezdarmi most lehet. A ter-
hilmket lerakni most lehet., A zsinat megnyitdsa é€s provizori-
kus, simenetet biztesitd intézkedései utdn lsnne iddnk sloké-
sziteni - & zsinmati atydkkal egyittmikbdve - az uj THrvény-
kinyvet. Nem az 1966-0s EV javitgatdsdt, hapem =gy gemerslisan
i3y Torvénykdnyvet! Hangsdiyozzuk: a kdzelmilt karbaveszett le-
netfségei utdn egy lehetdségilnk van arra, hogy szennyestnket
kimossuk, = zsinat alakuld lésén elhangzd nyilatkozat. Most
még taldn nem a politikai helyzet kényszere alait 41lunk. Hz
tovébbra is késlekedink, lehst, hogy "holnzp" mdr igy lesz.

Meg kell irnunk, hogy leveélvdltdsunkat eés a kapcsolddd do-
kumentumokat nyilvdnossdgra kivanjuk hozni. Plspik Urnak Eg
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tdrsainak a hivatalos egyhézi sajtd hetente rendelkezésére 411
A velink vald parbeszeéd tibb cikk alapanyagdvd vdlt, sajnas
italdban torzitottan tikrodzve a mi dllédspontunkat. A megjelent
irdsok alkalmasak' veltak arra, hogy hiveink eldtt doy tintessék
fel az egész egyhdzi megljuldsi mozgalmat, mintha az papok ki-
csinyes veszekedése valna. A valdsdg sz, hogy egyhdzunknak ma
alapvetf kérdéseiben mds a ldtdsunk.

Nagy Gyula plspbk tdvazdsdval egy gdrcsids visszahdzd erd
kapcsolddott ki abbdl a kibzdelembél, melynek csak egy kicsi
szelete a lezsjlott plisptkvédlasztds idagye.

Annyi tapasztalatunk gydlt egybe a2z elmidlt iddszakban, hogy
nincsenak illdzidink., Ezt a levelet meégis meg kellett irnunk.

Testvéri szeretettel:

Gyar-Bakonyszombathely, 1990. marcius 23.

Ittzés Gdbor id. Mapassy Sdndor Tekus Dttd

Or. Frenkl Rdbert
orszdgos felligyeld urnak

1085 Budapest .
1161 ut 24,

Orsz&égos Feligyeld Ur!
Kedves Testvérink!

A k#zeimultban figyeltink fel egy - egyhdzunk egész életét
grintd - sulyos problémdra, amire az aldbbiakban Feligyeid Ur
szives figyelmét is szeretnénk fulhivni,

Az elmdlt években gyakran ssett szd arrdl, hogy 1966-0s
egyhdzi tiéirvénykdnyvinknek sdlyos hib&i és hidnyosségsi vannak,
5 ezert (3 tércvénykdnyvre van szikségiink. Ugyanakkor azonban
az egyhdzi vezetdség egyes tagjai tobbszBr nyomatekesan kife-
jezésre juttattdk, hogy az 1991 dszére tervezeti zsinatig ehhez
g tdrvenykidnyvhtz kell ragaszkodni. (vi. pl. Harmati Bels Az
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egyhdzi védlasztésokrdl c. cikkat sz Ev. Elet 1990. mércius 4-1
szamanak L. oldaldn: "A zsinat megtartdsa elftt a mostanl Ervé-
nyes torvények alapjdn kell eljsrni.") :

Most nem kivénunk foglalkozni azzal, hogy példdul =z Eszaki
keriileti piispdkvélasztds sordn a kerileti prespitérium hogyan
sértette meg ennek a tBrvenykdnyvnek hatalyos rendelkezéselit.
Egy enndl dltaldnosabb és alapvetgbb probléma az, amelyre ezek-
ben a sorainkban ramutatni szeretnénk. Ez pedig egyhadzi tor-
vénykdnyviink Unnepdlyes Nyilatkazata eés a beldle sdodd gondok.
Ehben az bsszefliggésben most nem térUnk ki azokra = teoldgiail
kérdésekre, amelyek joggal vetddnek fel az Unnepélyes Nyilat-
kozattal kapcsolatban, hanem csupdn a beldle adddd egyhaz- gs
kiizjogi kérdéseket emeljik ki. Ezeknek vildgas ldtdsdhoz az
alabbi tények, illetoleg megfigyelések rogzitédsét tartjuk fon-
tosnak.

1. Az Unnepélyes Nyilatkaozat betGjébsl és szellemebdl nyll-
vanvald, hogy egyhézunk 1éiét és életét szoros dsszefliggéshen
14tja a Magyar Mépkbztdrsasdggal, ami egyértelmden az agypdrt-
gliam strukturdt inveolvdlja.

2. Az Upnepélyes Hyilatkozat utolso bekezdeésébal vilédgosan
kbvetkezik annak elvi és gyakorlati hatdsa az ET egészére és
részleteire.

3. 1589. okidber 23-a, s Magyar K@getdrsasdg kikialtdsa dta

az Unnapélyes MWyilatkozat jogi szempontbdl teljes abszurdumma,
az dltala meghatdrozott tdrvénykdnyv pedig anakronizmussd lett.

&. Az 1. pontban emlitettek miatt nem megoldds az ET glet-
ben tartdsdhoz a Népkdztirsasag szobdl a "Neép" szdoskat tordl-
ni.

5. Beszélgetéseink sorén fdlmerdlt az a gondolat, hogy =&z
ET II. tv. 121. § értelmében az Orszdgos Fresbitérium tdrveény-
erejd rendelettel médositsa vagy helyezze azonnel hatdlyon ki-
viil az Unnepélyes Nyilastkozaiot. Ez azonban két akbsl sem le-
hetséges.

a) Az ET IT. twv. 121, § alkalmazdsa csak clyan Ugyekben
megerigedett, amelyekben a zsinat nem rendelkezett. Ala-
csonyabb rendd jogszabdllyal egyébként sem lehet egy ma-
gasabb renddt érvényteleniteni.

b)Y A 2. poniban jeilzett ok mistt Onmagdban az Unnepeglyes
Nyilatkozat egészének vagy egy részének érvénytelanitése
nem oldja meg a teljes ET problémdjst.

&, Mindebbdl egyértelmden és parsncsoldan kovetkezik, hogy

a zsinatot a lehetd legsiirgosebben dssze kell hivni. (DEbhene-

tes meég csak belegandolni is =abba, hogy amig az Unnepélyes
Myilatkozat tdrlésére vagy mddositdsdra sor nem kerll, minden
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eskiitételnél - pl. lelkészavatdsndl - tulajdonképpen az (nnepeé-
lyes Nyilatkozatra is eskiit kell tenni!)

Szeretnénk fdlhivni Feliigyeld ir figyelmét arra is, hagy
amig a zsinat &ssze nem {il - az elmondottak értelmében - alap-
vetden csak ket lehetdség van: vagy Ervényben levdnek tekint-
jlik 3z ET-t az Unnepélyes Nyilatkozattal egylitt, vapy - kizis
megdllapddssal - hsllgatolagosan eltskintink az egész ET ér-
vényességstsél. Mind @ két esethen indokolt egy olyan vdisdg-
heiyzetrdl beszélni, ami rendkivili intézekdéseket kiovatel.
Ennek athidaldsira és a tovabbi teendfkre nézve a kobvetkezdket
javaspljuk:

a) Feliigyeld Ur, illetdleg a2z egyhdzi vezetdség hivjon tgz-
sze egy "vdlsdgstabot", amelyban a megiéjulds radikdlis
szorgalmazdi is részt vennének, namcsak hozzdszolési,
hanem beleszdlési joggal.

b) Ez = "vdlsdgstsh" dolgozza ki 2 legfontosatb tennivaldk
megolddsdt, a zsinat slrgés bsszehivdsdnak mddozatait.

¢) A lehetd leghamarabbo iiljdn Gssze a zsinat. fa 8 zsinati
kiildottek megvdlasztdsa sordn a demokratikus sokszind-
ség nem kellden érvényesil, epdszitse ki magdt a’ zsinat
a megalakuldssal egyidoben. Elsd lépésként tdrdlje, 111,
médositsa az Unnepélyes Nyilatkozatoif, s ezzel egyiltt
natdlytalanitsa azokat a paragrafusokat, amelyek az #t-
meneti jdére sem maradhatnak érvényben. Majd alakitson
bizottsdgokat az tinkormdnyzati testlletek uUj rendjénsk
kimunkdlasdra, s hozza meg 2z ezzel kapcsolatos tdrvényt.
Ezutdn napoljs el munkdjét, s kerdljdn sor az dj vdlasz-
tdsok lebonyolitdsdra. — Ittt nyomatékosan szeretnénk
utalni arra, hogy meggyfzodésink szerint a viszonylag
rovidre hatdrolt idé és a gyars cselekvés egyditaldban
nem jelent sziikségszerlen kapkoddst és meggondolatlansd-
got. Egy munks tartalmi értdke sbszolut €s mechanikus
miodan semmiképpen sem figgvénye a raforditott iddnek.

Abban & reményben, hogy mondanivaldnk nem marad "puszidba
kiadltott sz4d", Wérjiik Feligyeld Ur szives intézkedéset.

‘Leveliinket, mivel a henne foglaltak egyhdzunk egészéi a
lepsilyosabban érintik, nyilvdnossagra kIvanjuk hozni.

Testvéri kidszontéssel
Gyar-Bakonyszombathely, 1990, mércius £-an.
Ittzes Gdbor id. Magassy Séndor
leikész lelkész

Takusné Szabd Izabella
lelkész
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NYILT LEVEL

a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz Orszdgos Presbitériumdnak
Tisztelt Orszagos Presbitérium!

Az Evangélikus Elet ez évi 14. szama (1990, dprilis 5.) kozBl-
te az Orszdgos Presbitérium 1990, mdrcius 21-i tilésének hatd-
rozatait. QOszintén Briilink annak, hogy az Egyezmény korszaka
véget &rt. A hatdrozatokkal kapcsolatban mégis a kivetkezd
megdllapitasokat kell tenniink:

1. Alapvetden helytelen az egyhdz életet szabdlyozd jogrend-
szert "tarsadaimi-politikail véltozésok" flipgvénydnek tekin-
teni.

2. A hatdrozat 1. ponija szerint, az Egyezmény felbontdsa -
mint "az amliteit folyamatok ddntd eseménye” - "formallag
és tartslmilag is hatalyon kiviil helyezi az Unnepélyes
Hyilatkozatot s a térvénykinyv ezzel Bsszefiiggd paraprafu-
5ait", Ebb@l az kdvetkezik, hopy az 0Orszégos Presbitérium
gegyrészt teljesen foldslegesen adott meghizdst az ET dere-
guldcigjdra, masreészt dl1dsfoglaldsdval maga nyilvdanitja
hatdlyon kivilinek &z egész ET-t, mert az Unnepélyes Myi-
latkozat "az Hdsszes tobpl tdrvényt" meghatdrozza.

3, Vitathata, hogy =a Jjelenlepi Orszagos Findkség Joposult
volt-e zsinati felhatalmazds nélkiil az Egyezményt "felbon-
tani", mivel ezt 1%948-ban a zsinat kttdtie meg, vagy Csupén
tudomdsul kellett vaolna vennie az Egyezménynek az dllam ré-
szerdl tdrtént felbontdsit.

4. Az Egyezmeény Es az Unnepélyes Nyilatkozat kozott jogi é©s
tirténeti tsszefiiggés nincs. Ennek kivetkeztében az Egyez-
mény felbantdsa nem hatdlytalanitja az Unnepélyes Myilatko-
zatot €5 nem veszi le rolunk az Unnepélyes Nyilatkozat 5ZE&-
gyenat.

Az Orszdgos Presbitérium ezzel a hatsrozstdval is csak szapo-
ritja a kapkodva elkdveteit tgrvenytelenseépek sgrédt. Amikor ez
gllen tiltskozunk, ismételten kijelentjik, hogy a zsinat Bsz-
gzehivdsat halaszthatatlannak tartjuk.

Gydr-Bakonyszombathely, 1990. dprilis 12.

Ittzés Gabor id, Magassy Sdndor Tekus qtté
lelkész lelkész lelkesz
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IGAZSAGUGYI MINISZTERIUM
MINISZTER

40014/1990/711 T# IV,

D. ORDASS LAJOSNE részére
Budagest

Tisztelt Asszonyom!

Férje, D. Ordass Lajos evangélikus plspidk rehahilitdldséval
kapcsolztosan az fn és dr. Wagy Gyula plspfk-elndk dr levelei-
re utalva az alsbbiakat hozom szives tudomdsdéra.,

Megdllapithaté, hegy D. Ordass Lajes plispdk felmentése nem
volt indokolt sz 1957. évi 22. tvr. slapjédn, tekintettel arra,
hogy a dél: Evangélikus Egyhazkeriilet piispiki tisziét a jog-
szabdly hatdlybalépését kidvetden is tobb mint egy évig mind az
agyhdza, mind az akkori dllemi vezetds mepelégedeseére slldita.
Erre utal a Mivelddéslgyi Minisztérium Allami Egybdzigyl Hiva-
tal akkari elndkeének tHbb, olyan tartalmd kijelentése is,
amely szerini 0. Ordass tajos piispik vonatkozdsdban nem alkal-
mazhatd az emlitett rendelet, mivel kordbbi rehabilitdcid]ja
eredmeényeként pispiki tevékenysége 1945. évidl megszakitds
nélkiilinek tekintendd.

A rendslkezésze #1106 iratok &= adatok alapjsn arra a kdvet-
keztetésre jutottam, hogy az Evangélikus Egyhdz illetékes tes-
tiiletének 1958-han tett intézkedései, amelyek veégsd soron D.
Ordass bajosnak & pilspiki szeékbBl tortént elmozditdsét sredme-
nyezték, az akkori kormanyzati szervek paolitikai megfontolésc-
kon alapuld nyomdsdra sziilettek, amelyhez felhasznditdk a ha-
tdlyps jogszshdlyaksti is.

A tirténtek miatt - utalva Németh Miklds miniszierelndk ir-
nak az Orszdgos Velldsligyi Tanécs [lésén 198Y. oktdber 20-En
tett nyilstkozatdra - a Kormany nevében ezdton lnnepé€lyesen
megktvetem Ont., Errol tdjékoztatiam a Magyarorszdgi Evangéli-
kus Egyhdz pispdk-elndkeét is.

Budapest, 1990. dprilis 23.
dvdzlettel:

Br. Kulcsdr Kélman s. k.

T
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id. MAGASSY SANDOR

Széljegyzetek egy birdsdgi ftélethez

Egyhédzunk Orszdgos Birdsdgas 19%0. mdrcius 2-dn hozott itelete-
ben glutasitja azt a idbbek &ltsl heterjesziett két Panaszira-
tot, amely szerint az Eszaki FEgyhdzkeriilet piispdkvdlasztési
eljdrdsa sordn az érvényben 1éva Egyhdzi Torvények (tovibbiak-
ban £7) tdbh eldirdsdt megszegték, ill. figyelmen kivil hagy-
tdk, A Birésdg {téletének részletes indeklasa nem csdkkenti,
hanem tovdbb ndveli a meglévd baji, nem tisztdzza, hanem meg
ellentmonddsosahhd teszi a felvetddd kérdéseket.

1,

A Birdsdg mepé&llapitja:

"Az ET BB. § szerint a plispikvdlasztdst, az eldkeszitésre
kiterjedden is, kizdrdlag az Egyhdzkerileti Preshitérium
rendelheti 21."

A mondat csaknam szd szerinti idézetsz a tdrvénynek, s Igy kor-
rektnek is slfogadhatd lenne, mivel azanban stdlyos. terhd ko-
vetkeztetések éplilnek rd, ajédnlatos magdt a szoveget is ideéz-
ni.
"(Az Egyhdzkeriileti Presbitérium) ... /b/ elrendeli az egy-
hdzkeriileti vdlasztdsokat, elGkésziti és elrendeli a piispdk
és az egyhdzkerlleti felijgyeld vdlasziédsdt; jeloltet nevez
meg €s szavazatbontd bizottsdgokat kild ki.™

Elsd megfigyelésiink az, hogy & "kizardlag" szd hetolddsa kiz-
vetlenll nem vdltoztatja ugyan mey a mondat értelmét, alkalmas
azonban arra, hogy egyfajta hangulatot kelisen: az egyhdzkeri-
leti presbitériumot a piispik folé helyszze az olvaso tudatd-
ban., Mdsodik megfigyelésiink az, hogy & hangsulyos kiemeléssel
egyidejileg a szdveg tllsdgosan keveset hasznal fel abbol a
§-bai, melyre hivatkozik. Az ET II. tc. BB. § /1/ pontje 9.
alpontban sorolja fel azokat sz dUgyeket, melyesk az Egyhdzkeri-
leti Preshitériuvumok hatdskGrébe tartoznak; Igy €ppen ez a
részletezd felsorolds mutatja fel nagyon vildpasan a hatdskdr
korlatasit. Harmadik megfigyelésiink az, hogy a Birdsdg szorendl
csusztatast alkalmazva megvdltoztatja a tdrvény szdvegét, ami-
kor az ‘elirendeli" szdt @sszekapcsolja az eldkészitdssel.
Egyeébkeént ez a kapcsolds értelmetlen is, hiszen itt éppen a
sajét munkdjdrsl van szd! Azt kell elrendelnie, ami a gylleke-
zeti presbitériumok, vagy kdzgydlések feladata., Az ET dt nem
hdrithatd feladatdvd teszi a Kerlleti Presbitériumoknak, hogy
az elfkeész{td munka soran, - az ET II. te. 91. § szavaival -
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",,, az orszdgns egyhdzi elnbkséggel vaid elodzetes tdrgya-
lés alapjédn ... Jjeldltet, vagy Jeldlteket nevez meg a gyil-
lekezeti presbitériumok szémdra."

Szorosan ide tartozik meég - Bdr a fogalmazds dlteldnns jJellegd
- az ET. I. tc. 5. § /2/ pontja:

"A Magyarorszégi Evangélikus Egyhdz e fohb tisztsdgek be-
tHltésénél az 4dllam elfzetes hozzdjsruldsdt kéri."

Ha nyitva hagyjuk is egyeldre azi a kérdést, hogy egy vidlasz-
tdc elokészitéséhez alapelvileg hozzé kapcsolhatd-e, az eldké-
sziiés jogi fogalmdba beletartozhat-e a vdlasztdst eldideézd
¢kak létrejtittében végzaett kozremikidés, az mindenképpen meg-
d1lapithatd, hogy sz Egyhdzkerlleti Presbitérium az ET 4altal
resz rdtt feladstok nem mindegyikének teit elepet.

2,

A Birdsdg szerint

"... @ plispbk nyugdijazdsa, hesleérive apnak ldbpontjat is,
nem a Nyugdijtandcs, hansm az intézkedésre jogosult Egyhdz-
keridleti Preshitérium hatdskirébe tartozik." ... "A pilspik
nyugdijbavonulésa Ugyében sohasem a Myugdijiandcs dontdtt,
hanem az Egyhdzkerilleti Presbitérium, amely a pispikvdlasz-
tést is elrendeli. A MNyuypdijtandcs és Intézd Bizottsdges az
Egyhézkerllsti Presbitérium dontését csupdn tudomdsul vet-
te, - azt nem birdlhstta felil, - és csupdn elvégezte a
nyugdéijazds részleteire vonatkozd intézkeddseket.” ... "Az
ET epgyebkeént nem szabdlyozza a nyugdijazdsi eljards részle-
teit, Erre vonatkozdan eddig még szabdlyrendelet nem kerdlt
megalkotdsca, psupan az évek sordn kialakult ds elfogadott
gyakoriat honpsitotta meg azt a mddszert, miszerint a lel-
kéezek nyugdijazdsdt a Piisptki Hivatal dtirata é€s s lelkész
kérelme alapjdn a Nyugdijtandcs Intézd Bizottsdga intézte,

majd - eldz6leg, vagy utdlag -, a Nyugdijtandes hagyta Ja-
va."
A kordbhan mar jelzetit - és ersdetl helyén alig észrevehetd -

cstisztatds ebben a sziivegkdrnyezsthen egyszerre dontden fontos
hangsdiyt kap. A Birdsdg elutasito itéletének ugyanis alapve-
tden fontos eleme az, hogy az Egyhdzkerililetl Presbitérium vid-
lasztdsokkal %apcsolatos eldkdszitd feladataii kiterjeszti =
tisztseég megliresedése eldtti szakaszra is. Olyan jogositvdnyt
ajdndékoz az Egyhdzkerlleti Presbitériumoknak, {valamint az
Egyhdzmegyei 6s Gyiilekezeti Presbitériumaknak is!), mellyel
azak nem rendelksznek! Az ET kibvetkezetesen azi fejezi ki,
hogy az egyes egyhdzkormanyzeti szinteken az illeteékes preshi-
tériumak eldkészileti munkdja jogil értelemben akkor kezdddik,
amikor =z &114s mar megiiresedett; & munka tartslma pedig =
vélasztésnak az elokészitése, a mdr megiiresedett &lldsnak a
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betiiitése. Az ET vagy nem beszél az sgyes tisziségek megiiress-
désének mddozatairdl, (kbvetkezésképpen az egyes presblitériu-
mok barmiféle kdteles és jogos szerepvdllaldsdrdl sem!), vagy
pedig az &ilds megliresedése esetén a presbitérium szerepet ki-
zdrolag abban idtja, hogy a (kiiltnféle okbdl tdrtént) megiire-
sedés tényét tudomdsul veszi. (Va. ET II. tc. 69. § /Ll/ b.;
II. tc. B88. § /1/ b.; i1l. ET II. tc. 29. § a. és 34. § /Y/,
/2/.) Akkar jarunk gl = tdrvény szellsmében, ha & tdtelesen is
megfogalmazett eljérdsi mddozatot alapnsk tekintjik a részle-
teiben nem kdrvonalazoti "aneldg esetekben”.

Hozz4 kell tenniink még valamit. Az ET II. %c. 88. § /1/ =,
szerint az Egyhdzkerlleti Presbitérium

"intézkedik az egyhdzkeriiletnek mindazokban az Ugyeiben,
amelyek nem tartocznak az egyhdzkeriileti %dzgydlés, vapy
mds egyhdzi szerv elé",

gz pedig azt jelenti, hogy mivel van "mds egyhézi szerv", § Bz
a Nyugdijoszidly (ET Iv. tc. 13. § és 16. §), =z&rt a nyugdija-
zdsokkal kapgsolatas intézkedgés nem az Eszaki Egyhdzkerilet
Presbhiftériumdnak a feladatsz.

3.

A Birdsdg fipyelmét nyilvédn elkeriilte az ET fenti néhdny mon-
gata. Csak igy erthetd a hosszas magyardzkodds sz Evek SOCEnN
meghonosodott gyakorlatra utalva.

Mem lehet szd nélkiil hagyni, hogy noha =z ET IV, ts. 16. § /5/
pontja szerint

"a Myupdijosztdly Tandcsa és az Intézabizottsdg mikodeését a
Nyugdijosztsly lipyrendje szahdlyozza",

a Birdsdgnak mégis azi kell megdllapitania, hogy nincs szabaly-
rendelet. Megdibhertd belegondolni abbs, hagy 23 év dta volta-
lképpen csak "a gyakorlat" alakitotta sz ligyreadet. A Birdsay
figyelmet nyilvédn elkerllték nem csupdn a vonatkozd paragrafu-
sok, hanem az a tény is, hogy itéletével 23 eévre visszamenden
megaldz egy - a Isinat 41tal leatre hivott - testiletet, 15 em-
bert, kdztik pisptkiket, orszdgos feligyeldket, ielkészeket,
tisztes vildgiakat, amikar elvitatjas az érdemi dintés kampe-
tencidjat és arrs szoritjs oket, hogy "eldzdleg vagy utglag"
{méy az is mindegy: mikor!) réiissék a Jdvdhagyds pecsétjet a
velahol és valamikor meghozott (vagy éppen késabb meghazandd!)
dontésekra. £s nyilvan elkeriilte a Birdsag fipyelmét az ET IV.
tc. 16. § /4/ pontja is, mely szerint a Nyugdijosztaly Intézd-
bizottsdga csak elékésziti az iligyeket s Tandcs Ulésére, vagylis
nem 6 hozza meg a dintdst. Lattuk kordbban, hogy az ET egyérs
telmien kiveszi ezt az igyet sz Egyhdzkerileti Presbitérium
hatdskbrébsl. Az 1s vildgos, hogy egy piispiki atirat nem lehet
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egyenid egy jogerds ddniéssel., Azt is ldttuk, hogy a nyugdija-
245 lgyvitelémek praoblémdja elvdlaszthatatlan az allds meglire-
sedésének problémdjdtdl, Mindebb&l az kbvetkezik, hogy ha egy
dllds nem Uresedett meg, skkor az ET érielmében nem tolthetd
be. {vd. ET II. tec. 28. § &5 29. § d.)

4,

A Birdsédg szerint
"az ET If. torvény 90. § értelmeében a pilspik élethossziglan
tiirténs megvdlasztdsdnak Hénye nem zdrja ki, hogy nyugalom-
79 vonulhassan. Az ET ezzel a szshdlyoczdssal csupdn azt
mondje ki, hogy a piispdki szalgdlat nem meghatdrozott idd-
tartamra (ciklusra) szdl, mint pl. az esperesé."

Ez az tisszegezés olyasmirdl szdl, mely &ltalédban vitathatatlan
igazsdgot rogzit. Normdlis jogérzék &s némi jogismeret birto-
kaban egyébként is képtelensépgnek tinik a nyudijazdst kizdrd
drtelmezés. Ez az evidencia teszi érthetfvé az Itélet szdvege-
nek szaokatlan fordulatdt:

“pA panaszok elbirdlésa szemponijdhdl mérlegelte & Birdsag
azt is, hogy a paneszt tevd lelkeszek kardbban - gvek ota -,
szorgalmaztdk az egyhdz vezetésében a vdltozsast, és most
ennek bekbvetkezte utdn, erdlietett formai okokra hivatkoz-
va vitatjdk annak helyességét, és olyan egyhdzpolitikai tii-
rekvéseket szorgalmaznak jogi dton, ami a kialakuli egyhdz-
tthbségi véleménnyel szemben &11.°

Feltind, hogy a Birdség nem elégszik meg a panasz tdrgyi vizs-
gdlatdval, hanem a panaszievikel személyiikben is elmarasztalja.
Erre most nem skarok reflektdlni, csak az "ertlteteit formai
okok" kitételt hidzom ald. Ugy pondolem, hogy egyfeldl a panasz-
nak, mgsfeldl a Birdsdg itéleténsk a szivege a fontos, nem pe-
dig & kdnnyen félreismerhetd (és Ifélremagyardzhatd) mipdttes
szdndékok taldlgatdsa. A helyes eredményhez &gppen szért az ve-
zet, ha egymds mellé d1litjuk az alsbbi jogi fogalmszdsokat: a
gyllekezeti lalkészt "az dllami nyugdijtdrveny rendelkezéseinek
figyelembs vételével véglegesen alkalmazzak" (ET II: tc. 27.
§); az esperest (ittbb més egyhdzi és vilagi tisztségviselovel
egylitt) hat évre vélaszijék (ET II. tec. 71. §Y; a plspokot
(hasanldan az egyhdzkepileti és orszdégos feliigyeldhdz) viszont
dlathossziglan (ET II. tc. 90. § /1/ és /2/, valamint II. te.
106. § /1/).

Ezen a pontan kildéndsen fontos, hogy a jogl terminus techniku-
sokat ne csak jogi szdvegként szemléljik, hanem a szavak ma-
gyar nyelviani érielmsét is komglyan vegyiik. Ennek érdskeben
elengedhetetlen, bogy egy ldtszolagos kiterdt tegylnk, &s fel-
mérjik s szavak jelentéstartalmat. A "végleges" azi jelenti,
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ami m&r nem vdltozik, smi dllandd érvényd, (vd. Magyar Ertel-
mezd Keéziszdtsr, 1477-1478. 1lp. - Budapest, Akadémia, 1985.);
vagyis olyanvalamit, ami nem ideiglenes, nincs idGi korldtok
kizé szoriiva, Az "Elethossziglan" pedig azt jelenti, ami ad-
dig tart, amig a szdban forgd személy élete tert, (vid. A Ma-
gyar MNyelv Ertelmezd Szotdra, II. 141, 1lp. - Budapest, Akadeé-
mia, 1966.) Ez a szd a "végleges"-nél tobbet jelent annyiban,
hogy az dilanddsdgot kitoljs az &let véggig, viszont keveseb-
bet jglent annyiban, bogy az dllanddsdég megvdltoztathatatlan-
sdgdt is megdban foglalja. Az irodalmi példék - Jokai, Vas Ge-
reben - mellett elég utalni 2 hdzassdg biblikus értelmezésére,
maly szerint amit Isten egybekdtdtt, ember nem vdlaszthat]js
szét, vagyis a kapcsolat "Eélethasszig" tart. A két szdvel kap-
csolatban vitathatatlan, hogy mivel mds jelentéstartalmat hor-
doznak, nem lehet o&kat szinonimaként kezelni, szdveygeinkben
{(jool szbveghen killindskeéppen!) nem lehat Gket cserélgetni.

Jogi szdvegeinkben kordbban kizéardlsg egységes jel8léssel ta-
ldlkozunk a megfeleld helyeken; a3z “alternativ" kifejezeésmod
Jelenlegi Tdrvénykinyviinkben dGjitds. Feltidnd, hogy az "élet-
hossziglan" szd a legidbb klerikus és laikus vezetok ssetében
szerepel csupan. Melldzim a csdbitd részletkérdések taglaléd-
sdt, csupdn arra emlékeztetek, hogy népink - s benne egyhd-
zunk - tdrténetének utolso éviizedeibesn tipikussa vdlt "jegi”
megoldasssl van talédlkozdsunk.

Le kell vonnunk a konzekvencidt. A két kifejezés nemcsak a ma-
gyar nyelvben, hanem a jogi széiveghen is mds jzlentéstartalmat
hordoz. Amennyiben tehdt - mint a Birdsdg itélete is teszi! -
az "élethassziglan"-nak ugyanazt az értelmet tulajdonitjuk,
mint 2 "végleges”"-nek, akkor egyfeldl megfosztjuk & szdt wre-
deti é&s kizdrdlagps tartalmdtdl, mésrészt feltételezzik, hogy
gz ET megalkotdi nem ismerték kelldképpen a magyar nyelvet. Az
ET szdvegenek tiszteletben tartdss mellett egyszerfien nincs
mgdunk mdsra, mint megdllapitani, hopy & szdhaszndlat tudatos
dontés eredménye azzal a nyilvanvald szanddkkal, hogy & lesgfobb
vezatdk megbizatdsdt semmilven szerv és semmilyen okadatolds
ng korlitozhassa.

A Birdsdg itéletével kapcsolathan az ittt emliiett szempontok
misodlagosak. A hangsidly azon van, hogy a Birdsag nemcsak jogi,
hanem nyelvtani eértelemben is téved, amikar az "élethosszig-
lan" kifejezést értelmezi.

5.

Korsbban mdr utaltam errs a3 sajédtosségra, hogy a Birosdg ité-
lete helyenként vadirattd (is) valik. Jelentds hangsulyt kap-
nak az "erdltetett formai okok", az "egyhdzpolitikai tdrekvé-
sek jogi dton bonyolitdsa", a "tibbségi véleménnyel vald szem-
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behelyezkedés", valemint az akcid "idd@pontjdnak helytelen meg-
vélasztdsa". Ezek a megéllapiidsck dtlépik .a Birdsdg iratdnak
"mifaji korldtait", fgy reflexidmban én sem tehetek mist. Meg
is kell ragadnon az alkalmat egy - nézetem szerint igen fontos
— tény ridgzitésére.

A Birdsdg itéletének megslapozatlansdgdn és s vddaskodds igaz-
talansdgdn tulmenden az vdlik vildgossd, hogy ott, ahel tdrveé-
nyes rend gond nélkil dthdphatd, vapy figyelmen kiviil hagyhatd;
ctt, ahol a szavak elveszitik eredeti jelentéstartalmukat és
tetszés szerinti mds értelme® nyernek; oit, ahol az igazsdgnak
a tdbbségi vélemeénnyel kell azongsulnia; ottt nem egyszerden
"formai akok"-rdl kell beszélniink, hanem zlapvetd wmorélis
prablémdkrol. Szolgdlatunk hitele &ltslabap, ezen belill a so-
kat és szivesen emlegetett reformhitelesseégink kllidndsképpen,
akkor valdsul meg csupdn, ha szaveink és tetteink korrektséps-
hez nem férhet kétseég. Segitseég éppen ezért nem a nehézségeket
jelentd térveény-szidvegrészek "nagyvonalu" kezeléssében és dnké-
nyes magyardzatdban van, hanem abban, ha a tdorvényzsség érde-
kében a Jjoszdandéku torekveéseink eldfeltételekéni gondaskodunk
a hibds, eltorzult é&s anakronisztikussd vélt ET-szdvegrészek
haladéktizlan megvaltoztatdsardl.

Aki a tényeket makacsul figyelmen kivil hagyja, drt az Egyhdz
reformja dgyeének is, dnmag&anak is.

A ldweni katolikls egyetem dékdnja felhivia az Ordass Lajos
Hardti Kior figyelmét az egyetem teoldgiai fakuoltdsdra, =ashol
lehetdség van fiatal lelkészek, vegy teoldpgiailag képzett lai-
kusok szamara magasabbfokd tecldgiai, illetve filozdfiai tudo-
manyok folytatdsdra, Igy tudomdnyos fokozat megszerzéséhez,
vagy rovidebb egyetemi kutatdprogram veégzéséhez. A fakultds a
Collégium Hungaricummal szoros egylittmikBdeéshen s szdlldas és
gllatds kbitsépeit fedezi. A Sorps alapitvdny is igénybe vehe-
td. Elafeltétel az angol nyelv magas szintd ismerete.

BGivebb informdcid és arlap az Ordass Lajos Barati Kdrnél (XI.
Bocskai dt. 10.) kaphatd, illeive az egyetemtdél beszerezhetd,
melynek cime:

Katholieke Universiteit Leuven,
Sint-Michielsstraat &, 3000 Leuven
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Dr. BOLERATZKY LORAND

A kbzgyllések nyilvdnossdga

A kiizgyGiések nyilvdnossdgdnak a kérdése egyhdzunkban a de-
makrdcia érvényesiilésének mgyik slapvetd kdvetsiménye.

A jelanleg is érvényes Egyhézi Tdrvényekben csak egy helyen,
a8z arszdgos presbitériumngl (ET II. torvény 105. §) tdrienik
emlités arrdl, hogy ennek Ulése nem nyilvédnos., Ez a megédllapi-
85 nyilvdn velamennyi egyhdzkormdnyzati fokozaton levd pres-
bitériumra érvényes. Minthogy & fd& szabély a nyilvdnossdg, a
contrario azt a kidvetkeztetést kell levonni, hogy az @Osszes
dnkormanyzati fokozaton levd kozgydlések nyilvdnaosak.

Ezt az egyébként szinte magatél értetddd elvet régebbl egy-
hdzi tdrvényeink, ipy az Egyhdzi Alkotmany (19, §) vildgosan
rigzitette; "a kiozpgyllések nyilvdnosak s azakhan a tdbbségnek
tirvényesen nyilvanult akarata ddnt". Ebbdl az is kibvetkezik,
hogy a nyilvénosssgot - a hirdsdyl eljérasban érvényes szaba-
lyok anzldgidjdra (VIII. tc. 59. §) - csak egészen kivétales
esetben lehet korldtozni, mégpedig akkor, ha egyhdzi, vagy mas
kbzérdek megdvdsa szempontjdbsl sziikseéges, vagy ha a jelenle-
vik a kdzrendet zavarjdk,

A nyilvénossdg azt jelenti, hogy az egyhdztagok a kizgydlé-
seken megjelenhetnek és az egyhszkbzségi kidzgydlésen fel 1is
Szolalhatnak. Kérdéses azonban, hogy a felsobbfoku kidzgydlése-
k?” 8 Jogszabdiyban meghatdrozott szeméiyeken kivil megille-
ti-e az egyhdztaget e felszdlalds joga? A jelenleg Ervényes
Egyhézi Tdrvények szerint a vdlasz nemleges. Harmati BHela
pispik dr "Megosztott feleldsség az egyhazban' c. cikkeében
gy fogaimaz, hogy "az orszdgos kozgyGlések nem népgyldlések,
hanem kildottgydlések”.

Kivdnstos lenne, ha az elkbvetkezendd zsinat a "demokrati-
kus" centralizmusnak ezt a termékét félretenné eés visszatérne
a8 régebbi gyakarlathoz, minthogy az ink#hb megfelelt a demok-
ratikus elveknek. Az Egyhazi Alkotmdny 13. §-a szerint ugyanis
“az gvangélikus egyhéz korményzataba, a jelen tdrvény értelmé-
ben minden ©n&lis egyhaztagnak jopa van tefolyni"., Ez 3 "befo-
iyds" epyrészt abben jelantkezik, hogy az egyhdz minden tagja-
nak joga van =z felsdhb egyhdzi haidsdghoz, vagy birdsaghoz
kérvénnyel, vagy panasszal fordulmi (EA. 19. §) mdsreészt fel-
szdlaldsi jog illeti. Az egyhdz kormdnyzataba vald *befolyds"
nyilvdn nem jelentkezhet passziv magatartdsban, hanem aktiv
részvételben, hozzdszdldsi lehetdssgben. Termeszetesen az
egyhdztagok felszdlaldsi jogdt a térgyvalds rendjénsk érdekében
korldtok kgzdtt kell tartani és csak olyan jelentkezd szdamdra
biztositani, akinek a felszdlalds4dt az sgyhdzban végzett,



FOGRUM

vagy végzendd munkdja esetenként indokolja. Természetszerdleg
wzt pantosan szabdlyozni kell, an£lkil, hogy szavazati Jogot
biztos{itana.

Ilymddon is fel leheine kelteni az érdeklidést a kiozgydle-

sek irdnt, hisz ezek a negyvenes években hihetetlenlil pezsgd
gletet mutattak. Ez veolt az aorszdgos icdrum, ahal az egyhdz
prablémdi felszinre keriiliek.
Igen nagy hidnyossdg tapasztelhatd a kozgydlések tdrgysoroza-
tdnak és a résztvevok megjeldlésének a meghivdn vald mellbzése
miatt, mert ez is a ftigyelemislkeltés hatdscs mddja lehet. [e
nem lenne elhanyagolhatd az eldzd kidzgyldlésen hozott hatdroza-
tok megvaldsulidsdnak ellendrzesdével kezdeni az G kidzgyldlést,
mert a hatdrozatok végrehejtds neélkdl nyiivdn mit sem €rnzk.
Mieldbb meg kell vdltoztstni zzt 2 jogszabdlyt is, amely sze-
rint csak 3 évenként kell kdzgydlést tartani, Ez a szabdlyozds
alapvetden helytelen, hisz ennyi idd alatt elmosddnak z prab-
l1émék, jelentdségiiket veszitik, az ellendrzés €5 szdmonk£res
tshetoséoe elenyészik, az érdeklodés is megcsappan. Oe taldn
annzkidején éppen ez volt sz elérendd c£l. Mieldbb vissza kell
térni az évenkeénti kbzgyflés-tartds rendszeréhez.

Végll nem lehet egyetérteni =z cikknek azzal & veégsd kivet-
keztetésével, hogy a mostani rend "biztosIitékolt jelent a ki-
sebhségek diktatdrédjdval szembean", wmert dgy gondelom, hagy
egyformdn kelil a tdbbsegi és a kisebbsdgi diktatira elien kiz-
deni. Demokratikus k8telesség a kisebbség véleményeének a tisz-
teletben tartdsa s azzal dialdgusbs vald 1lépés, - mépg akkor
is, ha a vezetdséget a tibbség vdlasztotia. VEgiil nem ldiszik
redlisnak sz a veszeély, hogy "akcidcsoportok vagy kisebb ér-
dekszovetségek" magukhoz ragadhatjék a kdzgyGlés irdnyltésdt,
mert = kbzgylOlés irdnyitdsdnak a joga az elnik kezében Ossz-
pontasul, ha erre nem keépes, ez az elnbk alkalmatlansdgat Je-
lenti. MNeki van lehetGsége arra, hogy = kdzgydlést helyes
irdnyba vezesse, vagy akdr - végsd esetben - feloszlathassa.

A veéleménynyilvénitds és szdlasszabadsdp kiteljesiilése sok-
szotr éles vitdkhoz, ohatatlanul kiilonféle csoportosulasok ki-
alakuldsihoz vezethet, de ez z demokratikus szemlélet sziikség-
szerd velejdrdja, amit tudomdsul kell vennilink, hisz a véleme-
nyek ilitkdzietésébdl sziiletnek a Jd didntések.
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Dr. HERENYI ISTVAN
JAVASLAT AZ ORSZAGDS PRESBITERIUMHDZ

D. ORDASS LAJDS EMLEKEWEK
(sziiletésének nyolcvankilencedik gvforduldjdan?

1989. november 23-4n az Orszdgos Egyhdzi Kizgydlésnek Java-
soltam az dltalam szerkesztett és alabb olvashatd nyilatko-
zat felolvasasdt, elfogaddsdt, kihirdetését. Felhiviam a
figyelmet arra, hogy a nyilatkozat kihirdetése egylittal =
jelenlegi egyhdznak a mdlt egyhdzvezetés blneitdl vald el-
hatdroldsdt is jelentené. Erre malhatatlanul szlikség van.
Banbénat és hOnvallds nélkil nincs megbocsétds.

Myilatkpozat

Mi DOrszégos Egyhdzi XdzgyGlés az evangélikus egyhdz vezetdse-
gének 0. Ordass Lajos plspikkel szemben elkvetatt blneit az
aldbbi nyilatkozatban orvosoljuk:

€ijelentjik, hogy D. Ordass Lajos plUspdkke vdlasztédsdtdl
haldldig egyedil wvaolt keriiletének tdrvényesen megvalass-
tott plspdke. Piispoki hivataldrol scha, sehol le nem mondott.

Dezséry Lészld és Kaldy Zoltédn plispbkké vdlasztdsa erkilecs-
telen, jogellenes Es sgmmis,

Mind az egyhéz vezetdsége, mind Dezséry tdsz1la, mind az
Egyhéziigyi Hivatal tudta, hogy 0. Ordass Lajos plispdki szeke -
elitélése ellandre sem - iriilt meg. 0. Ordass Lajos az iskoldk
dllamaositdsdval szemben foplalt &lldst, széri kellett dgrtatia-
nul szenvednie. Marasztald itéletet hozoti vele szempen mind a
yildgi, mind az egyhdzi birdsdg. SzéndEékos bim volt. Mind az
gilam, mind az egyhdz részérol.

Mig Ordass Lajas bdrtdnbintetését tiltdotte, az egyhaz veze-
thsége kiirts a pispbkvdlaszitdst, Dezseéry Laszlot az Egyhdziigyil
Hivatal szorgalmazdsdrs plispiknek jeidlte, holoti valamennyien
tudtdk D. Ordass Lajos &rtatlansagdt, elitélésének hatteret.
A pispiikhelyettes Zdszkaliczky P4l Ordass Lajos tdvollétében
alldtts volna a pisptki teendoket. Dezséry plspikke vdlasztd-
sa, aminek nemcssk elrendelése, de mddja is todrveénybe titkd-
2titt, erkilcstelen, jogellenes s igy semmis.

1958-ban D. Ordass Lajosnak & piispBkségbdl vald gltdvolitad-
sa mind az egyhdzvezetdseég, mind Dezséry Laszld, mind pedig az
Egyhazilgyi Hivatal csaldrd intézkedésével, Dezsery Ldszlg visz-
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szzhivdsdval (holatt rmem is volt legitim pispbk), miniszteri
hiztos beUltetésével tortént. Mikidddset lehetetlsnitetteék. Ez
az intézksdés egyrészt szdndékas tdn volt, mdsreészt erkidlcste-
len, jogellenes és Igy semmis.

Az ezt kivetd pilspokvélasztasndl mind sz egyhdzi vezetdség,
mind Kaldy Zoltdn, mind az Egyhdzigyl Hivatal tudta, hogy D.
Ordass Lajost csaldrd modon fosztottdk meg mdkddeseidl - mi-
utdn legodaaddbbh munkatédrsait nem volt hajlandd videkre szdm-
Gzni - piisptki széke nem Urilt meg. Ennek ellendre vdlaszidst
tartottak. Ez is szdndékos biin volt D. Ordass Lajossal szem-
ben. A valasztds pedig “erkiilestelen, jogellenes és ssmmis™,
19B9. december 6-dn tartott Orszégos Egyhdzl Kdzgydlésen dr.
Frenkl Rabert beiktatési beszédeében az é&ltalam beterjesztett
nyilatkozatnak elsd érdemi mondatdt, nevezetesen, hogy O. Or-
dass Lajous plspdkké vdlasztdsdtdl haldldig volt kerlletenek
tdrvényesen magvédlasztott plspdke, slfogadta es sajdt nevaben,
mint orszdgos felligyeld deklardlta, A nyilatkozat teljes ter-
jedelmét Hagy Gyula piispik rosszul hallhatdan felolvasta. A
kizgydlés e térgyban hatdrozatot nem hozott.

1990. janudr B-&n s Kéhdnydn tartott evangélikus kerekasz-
tgl tdrpyaidson a nyilatkozatot teljes terjedelmében felolvas-
tam. A tdrgyhoz csupdn ifj. Zdszkaliczky P&l szolt hozzd engem
kiigszitva, hogy atyja id. Zdszkaliczky P&l nem 1948-ban, bha-
nem 1958-bap volt D. Ordass Lajus plspikhelyettese. Kétségte-
len, hogy 194B-bsn Kemény Llajos volt a plspdkhelyettes. Mind
¥emény Lajos, mind Zdszkaliczky P&l a mapgyarhani evangélikus
egyhdz kimagasld, karizmatikus pisptkhelyettesei voltak, akik
a pispbknélkiili id6szakban az egyhdz irdnyitdsdt a k&t de
facto pispiknél sokkal jobban elveégezték velna,

1990. janudr l4-én a radidban 0. Ordass Lajos rehabilité-
cidjsral volt szd. E riportban Nagy Gyula pispok felvetette a
kérdést, mit kellett volna tennie D. Drdass lajos rehabilita-
cigjas igyséhen azon kivil, amit ugyis megtett. Megiiélesem
szerint azt, hogy a2z Orszdpgos Kdzgydlés javaslatomat elfogadva
hetdrozattd emelte volna a deklardcidgt.

Herényi Istvdn dr.
az Ordass Lajos Bardti Kdr
jogi csoportjdnak vezetdje
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DOKA ZOLTAN

"Isinat el&é!”

Egyhézunk megudjuldsdnak gérdngyds udtjdn megszamldlhatatlan
feladat var reank. Ezek egyik legfontosabb kristdlyosoddsi
pontja az 1992-re tervezett zsinat elBkészitése. A méris folyo
elokésziiletek egyik legbuzgdbb munkdsa kétségtelenill dr. fole-
ratzky Ldrdnd, az egyhdzjog tudds szakembere, az 0LBK elndke.
Csendes, szelid egyénisége nem skaddlyozza abban, hogy sulyos,
kemény igszsagokat mandjonm ki, skidr a mdlt egyhdzrombold visz-
szadléseit kritizalja, akdr egyhdzunk megtisztult Jdvaképét
rajzolja.

FlGz6 szamunkban ket cikkét is olvashattuk, amelyekben a
zsinati eldkeésziiletekkel, 111, a vallasiigyl ipazgatsds valtozd-
saival foglailkozik. Mindkettd slapvetd megdllapitdsakat tar-
talmaz, amelyekei teljes epyetértéssel olvastam. Csupdn a8 mé-
sodik cikk néhdny gondolatdnal akadtam el és tdmadtak kérdése-
im. (V. d. ¥. T. 3, szém, 40. 1lp.) A testvéri heszélgeiés
szellemében €s kbzis igylink érdekében szerstnegk az aldbbiakban
néhdny megjegyzést f£dzni a cikkhez,

L7 emlitett helyen a szerzd elhatdrolja magdt attol a ja-
vaslattdl, "emely szerint egyszerre keillene minden szinten 1]

valasztdsokat tartani" sgyhdzunkban. "Ez felesleges zdrzavar-
hoz vezetne." Szerinte "fokozatosan" kellene keresztllvinni
"sz uj, #&llami befolydstdl mentes egyhdzi védlasztidsokat". A

szerza tehdt nem vitatjs az Gj, ditaldnas vdlasztdsok szikse-
gességét, csupdn az egyszerre tdorteénd kivitelezését helytele-
nitene.

Maga a javaslat tolem szérmazik, csakhegy nem ebben a bizo-
nyira tudatosan torzitott formaban. 1389, aprilis 5-én levelet
irtam a Deli Kerilet elndkségének és a Past megyei esperesnek.
thben elutasitottam a felkinglt rehabilitdcidt, és az indok-
idshan tibbek kibzdtt ezt irtam: "... slkerilhetetleniil sziikseg
lepne arra is..., hogy egy figgetlen reformbizottsdg dltal ki-
dolgozandd rend szerint egyhdzunk minden lelkészi és vildgi
tisztusgviseldje és vdlasziott testiilete lemandjen s U3, sza-
bad vélasztdsok kezdidjenek". (A teljes levél megjelent a l.el-
kipadsztor madjusi szdmdban.)

Az idézethol vildgos, hogy az Uj vélasztdsokat szerintem
sem egyszerre, hansm egy "kidolgozandd rend szerint", vagyis -
Boleratzky testvérink szavdval elve - "fokozatosan" kellene
megtartani. 0 tehdt mem @z én eredeti javaslatomtol, hanem an-
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nak eltorzitott formdjdidl hatdrolta el magdt. Nem vitds, hogy
a torzitds azért sziiletett meg, hogy 8 javaslat lényegérol el-
terelje a figyelmet.

Silyosabn kérdéseket vet fel szdmaomra az, amit Boleratzky
testvériink a vdlaszitandd orszégos felilgyeld legitimitdsardl
mond., Miutdn utal "a még kzelmiltban is jelentkezd visszdssd-
gokra, amelyek az egyhdzi tisztségek betiltésénél eldfordul-
tak", kizdttik olyan esetre", amikor csak azért. keridlt sor
egyetlen jeldlt allitdsara, hogy ezzel lehetetlenng valjék mds
jeldlt megvélasztdsa", ezt irja: "A hdrom jeldlt kdzdl megvd-
lasztandd orszagos felilgyeld nyilva@nvalodan kidzakaratbdl nyeri
el tisztét, az 6 legitimitédsa mar igazolvs lesz. Az § feladats
lenne, hogy fokozatosan keresztlilvigye az 4j, dllami befolyéds-
tdl mentes egyhdzi vdlasztdsokat." E gondolatmenei kiinduld-
pontja az 19B9. évi 14. tdrvényerejld rendelet, amely Jjdnius
30-1 hatdllyal megsziintetil az AEH-t &s madositja az 1957, évi
22, tvr.-t. Ez azt jelenti, hogy Jjunius 30. dta egyhdzunknak
"a fobh tisztsdgek betbltésenél az dllam eldzetes hozzdjdruld-
sdt" nem keil kérnie. (V. O. Egyhdzi Tdrvények, I. tc. 5. § 2.
hek.)

Mindezzel kapcsolathan ilyen kérdeések vetddnek fel bennem:
valdban nem kellett & hdrom jeldlth8z eldzetes &llami hozzajd-
ruldst kérni? Hiszen amikor az orszdgos presbitérium elrendel-
te az orszdpgos feliigyelsd vdlesztasdt, Junius 2-d4n, de mdég az
orszdgos elnidkség hivatslos levelénsk keltekor, junius 21-én
is mOkodott az AEH"és érvényben volt az 1957. évi 22. tvr.! Ha
viszont az illetékesek kérték = hozzdjdruldst, akkor azt - Es
egydltaldn ezt a kérdést! - miért hallgstidk el a gyllekezeti
pareshitériumoknak szdls hivatalos levélben? Bdérmelyik eset le-
gyen is igaz, ez a vélasztds semniképpen sem lehet. egy tiszta,
szabad valasztds kiinduldpontja!

De mds kérdések is adddnak. Ki vdlasztottz ki a hirom Je-
11tet? Hopgyan lehetnek egy illegitim vezetdség Jeloltjei
legitimmé? Hogyan lehet "kbzakaratrdl" beszeélni ott, ahol {e-
itlrdl mondjdk meg a népnek, hogy kik kizidl vdlaszthat? Igaz-
sdgosnak s ezért legitimnek mondhatd-e egy olyan Jjeiflési és
valasztdsi mechanizmus, amelyben a felidlrdl kivdlasziott Jje-
ldltek kbzlil olyanoknak kell vdlasztaniok, akik nem ismerik,
saha nem is 1l&ttdk a jeldlteket? Nem kellene-e valasztdsok
nelyetti eldbb olyan tiszta jogi és erkdlesi viszonyokat terem-
teni, amelyek a lehstd legnagyobb mérteékben garantdljdk s vé-
lasztdsok tisziasdgdt? Miért és kinek volt olyan sirgés =z a
vdlasztds? Az elmilt évek hateslmi manipuldcidit is egydtt
ldtva aligha lehet mdsra gondclni, mint hogy egy teljhatalom-
ra tord eérdekcsport ipyekszik megszdllni a vezeid pozicidkat,
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és kész helyzet elé dllitsni a zsinatot, hogy ott majd a régi
helyett a maga szabta ] kényszerzubbonyt hizhassa egyhdzunkra,

Idfkdzhen 2lddlt a vdlasztds. Hir szerinit dr. Frenkl Rdbert,
2 Dgli Kerlilet feliigyeldje kapta a lesgtidbbh szavazatot. Bole-
ratzky testvériink gondolatmeretét tekinive most lett igazdn
fondk a helyzet! Hiszen Frenkl testvérink eldzetaes dliami Ja-
vdhagydssal, egyetlen jeldltkeént Jutott keriileti feligyeldi
tisztébe! Hogyan leheine az 4 legitimitdsat igazolinak tekin-
teri?! Hogyan lenmne a haram jeldlt kdzil éppen & glkalmas ar-
ra, hogy mint orszégos Zfeliigyeld "fokozatosan. keresztillvigye
az Gj, &llami befolydstdl menites egyhazi valasztdsokat™?!

Mdsfeldl viszont dprilisi levelem ots az is hebizonyosodott,
hogy az egyhdzvezetés egyik tagja sem hajlandd sajat legitimi-
tisat keétséghe vonni és tisztét a gyllekezeteknek felajanlani.
S5t felhdborodva és megsértoédve uvtasitjdk vissza még a gondo-
latat is az Uj, szabad vdalasztdsoknak. Magam azert tettem Ja-
vaslatot az ditaldnos vdlasztésokra, meri akkor még reméltem,
hagy az egyhdzvezetés tagjal hajlandék lesznek a reformmozga-
iommal, de minden aktiv sgyhdztagpal is tsszefogva ggylttmun-
kilkodni egy a mdlttél vildgosan elhatdrolddd, ) g¢s szabad,
gvangélium- g5 gyllekezetcentrikus ggyhdzi élet kiépitéseén.
Ma ezt mar nem remélem! B&r drommel ériesiltem fiatal tesivé-
reink szervazetének, a MEVISZ-nek a kezdeményezéserdl, hogy
egyhdzunk minden irdnyzata, csopartja ds az egyhdzvezetiseég
kezdjen kerekasztal-beszélgetést egyhézunk iigyeirdl, keérdeés,
hogy #£ppen az egyhdzvezetés hajlands lesz-e erre. Hiszen a
Meglijulési Mozgalom "Kidltdé szd" cimd felhivdsara nem adtak a
mai napig vélaszt, noha a plispioktk levélben utasitottédk az
espereseket, hogy hogysn kell az iratrol vélekednidk €s wi a
teenddjik,

Mint utolsd lehetSséget tartom szdmon a zsinatot, ahol meg
tirteémhet &ttérés a valodi megujulds irdnydban., Ezéri adtam
irdsomnak ezt a cimet: "Zsinat elé!" Idézdjelbe pedig gzert
tattem, hogy utaljak és felhivijam a figyelmet egy hasonld ci-
mi cikksorozatra a Lelkipdsztor 194B/49-gs szamaiban, E soro-
zathan a késohb katedrdjdrdl megaldzo modon gltavolitoit teo-
16giai fandr, néhal dc. Sdlyom Jend, a kivdld egyhaztdrténész
&5 egyhdzjogdsz adott szdédmos, igen fontos teoldpiai és jooil
szempontot az akkor keésziiladd "zsinat elé". Mem vigasz, de
jellemzd, hogy - skércsak a mai reformmozgazlom szemponijail -
az O tanacsait sem vetiék figyelembe az dllami pgyhdzpolitikat
kiszolgald torvényalkotdk, #s alkottak véglil egy alyan tdr-
vénykinyvet, eamely egyhdztdrténeti szégyene egyhdzunknak.

Az 43 zsinat u) lehetdséget kinal, hogy gttfl a szégyentdl
megszabaduljunk. Egész egyhdzunk lgye €s feleldssége, hogy mi-
lyen 4j tdrvényeket alkotnak majd otk, és ezek milyen d4j egy-
hizi struktura Kidpitését teszik lehetdove. Nem csak a reform-

44




FOGRUM

mozgalom aktiv résztvevdinek, de minden lelkésznek és egyhdz-
tagnak, mindnydjunknak egyképpen jogunk és kidtelesseéglink, hogy
az elmilt évtizedek sordn ellenidnk felépitett és még ma is md-
kodd struktira keritésein édtszdlva, ha kell, atkiabdlva, beie-
szdljunk sajdt dolgasinkba!

Lapzdrta utan értesiiltiink arrdél,
hogy Ddka Zoltdn hévizgydrki lelkészt, szerkesztobizottsdgunk
tagjét a zlrichi egyetem diszdokiarrd avattia.

A mapgas kitiintetéshez testvéri szivvel,
dszinte drommel gratuldlunk.

Az iinnepi eseményrdl kdvetkezd szamunkban
téjekoztatjuk clvasdinkat.

A SZERKESZTOBIZOTTSAG
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DOr. ZSEDNAI J0Z5EF

AZ EGYHAZI VALASZTASDKROL
8z egyszerl egyhdztag szemével

Ditbentan olvastam Harmati B8é&la plispdk Jdr e tdrgyban irt
cikkét az Evangélikus Elet 1990. marcius 4-1 szamdban. Magamra
kell vegyem plgspidk ur felhivdsat: székesfehérvari presbiter-
ként nyilvdnosan szeretném elmagyardzni a kérdezd egyhsaztagok-
nak, miért szavazott tartdzkoddssal gyiilekezetiink (nem pedig
nam szavszott, miként a cikkben végig tévesen 4il) a plspikvé-~
lasztaskor.

Ismerem azokat a fejiegetéseket, ameilyek = nyugdijbavonula-
si eljdrds szabdlyszerisépét vitattdk. Ezeket - a jelenleg Er-
veényes egyhdzi tdrvényeken alapuld - tételeket ismereteim sze-
rint =z elvédrhatd jogl precizitdssal & mai napig senki sem ca-
folta meg. De mem is ez a lényeg! Mindenki elatt ki kell Je-
lenteni, hogy a gyilekezetek tfartdzkodésdndl ez nem Jatszott
szerepet. A jogvitdval a kezdeményezdk azi akartdk elérni,
hogy a 25 tartdézkoddssal megvdlasztatt piispikiit egyeldr ne ik-
tassak be., A félreeértések elkeriilése vépgett: én nem tartozom
a kezdeményezdk kidzeé, de érveikkel zgyetértek.

Most pedig vegylik sorra a dontésinknél ténylegesen figye-
lembe vett drveket!

1. A protesidns egyhdzak szervezeti felépitése a lelkészek
vilasztdsatsl a pHspokéig, a presbiterek vdlasztdsdftdél az or-
szagos feliigyel§ vélaszt&sdig demokratikus, Megitéléslnk sze-
rint a kéi plspik vezeite szervezet eleve nem lehet demokrati-
kus, hiszen ellenvélemény k&zittlik eleve lehetetlen: a vcangban
idésebb pispik véleménye mindig érvényre jut.

2. Az egyhéztagok ddntd tobbseége vidéken &1, ennek ellenére
mindkét egyhdzkerilet székhelye Budapesien van. Ez a szerveze-
ti forma indokelatlan. A nagyfokl centralizdcid (az eldza
pontban emlitettel egydit} a =ztalinista dllami struktdra hi
misa, a teljes kézbentartdst célozza, Egyhdzunk és hazdnk ha-
gyomanyaitdl idegen, scha nem 411t #£rdeklnkben, Grvendjlnk,
hogy napjainkban esély adatott megszintetésére.

3. Jelenleg mindkét egyhdzkertletben 137 gyillekszet van.
Ha a piispik dtévenként minden gyiilekezetbe el szeretne ldto-
gatni - miként az kivanstos lenne -, akkor minden mdscdik va-
sdrnapjdt létogatasokkal $dlthetneé. Ez képtelenség. De 3 nagy
létszamu keriiletek miatt mas silyos gandok személyes rendezeé-
sére sincs 1d6, gondolok it% elsdsorban a frissen kikerdlt
lelkészek, kivalt a ndk befogadésdnak segitésére, a felmerilt
problémdk személyes megvitatdsdra. Minden fehérvdri tudjs, mi-
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lyen hasznos volt néhdny évvel ezeldtt Nagy Gyula plspik dr
kétezeri szolgdlata = gylilekezet egysége szempontjabdl., Ez ta-
14n méshol, pl. Ydrpalotédn is hasznos lett volna.

A fentiek alapjidn tehdt

- A vdlasztdst nem bojkottidltuk, hiszen részi vettink raj-
ta, a feliett kérdésre e "tartdzkedupk" vélaszi adtuk.

- Dntésiinknek nem volt személyi &le, nem irdnyult Szebik
Imre pilspik ur személye ellen, Mi nem méssal kivdntuk heidlteni
a plspiki tisztet, hanem betoltését a zsinatig nem ldttuk cél-
szerdnek.

- A zsinat véperedményéi nem véltilk tudni elére. De igenis
felvetettilk a fenti lényspes kerdéseket, amelyekkel a zsinat-
nak feltétlenl foglalkoznia kell. Természetesen remeljik,
hagy a zsinaton Ugy tudjuk képviselni dlldspontunkat, bogy
szdamunkra kedvezd dintés szilessek.

- Egyhdzunk igazpgatésdnak rendjet és foiyamatos mOkiddését
megzavarni nem kivéntuk. Oe erra semmilyen lehetdsdglink sem
iett volna, hiszen az Egyhdzi Tbrvények 95. paragrafus /2/
bekezdése szerint a plispiki szék dresadése esetén a pilspokhe-
lyettes végzi = pispiki teendfket. Fontosan ezt akartuk!

Végezetll engedtessék meg nEhany mepgiegyzes.

1. A demokrdcia alapja a kisebbségi védlemény maghallgatésa,
megfontoldsa. Megangedhetetlen, hogy a tibbség a kisebbsé&gben
maradtakat rendreutasitsa, nyilvdnosan megleckéziesse csupdn
azért, mert sgy adott kérdésbhen més volt a véleményilk, Ez a

magatartds orszdagynk es egyhazunk kgzelmuiltjdnzk liegsdtétebb
napjaira emlékeztet.

2. A hérom valasztdasbsl kettdben voltunk érintettek.

Az orszégos feligyeld vslaszidsdndl nem tartozkodtunk, s&t a
végll 'gydzies jeldltre szavaztunk. Ha jol emlékszem, egyetlen
gylilakazet sem tartdzkodott (25 semmiképpan sem), igy e két
vdlasztast ebbsl a szemponthdl egyitt emliteni legaldbbis
félrevezetés.

3. Dbntésemben (amely gyllekezetemben tibbsegi volt) nem vol-
tam felrevezetve, sot (személyek &ltal) vezeive sem, azt ki-
zérdlag szuverén modon, sajdt beldidsom szerint, lelkiismere-
temre hallgatva, az Gsszes érv Es ellenerv ismeretében hoztam
meg. Oszintén remélem, hogy ez forditva is igaz: minden sze-
melyre szavazd presbiter ismerte a mi ellenérveinket is, mert
ha nem, akkar talan Bk voltak kisse felrevezeive.

Természetesen a dbntéssel jarsd feleldsséget a tisziségemre agl-
kiildétt gylilekezetem tagjsi €s egyhdzunk nyilvdnossdgs eldétt
is vallalom - leufdképpen ezért ragadtam tollat,
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4, Az egyhdz egyseége szerintem nem a vélemények egyseége, hanam
a2 hit ©s a hitvallas egysége. Egységes hitink &s hitvalldsunk
alapjdn kildénféle véleménylnk demokratikus megvitatdsdval kell
rendezoiink £6ldi dolgainkat.

5. Protestans egyhdz tagjaksnt kijelentem, hogy ezentdl is
protestZlni fogok minden olyan esetben, amikor ennek sziikségét
érzem. Hiszem, hogy esetleges ievedéseim meghocsattatnak. Sze-
rintem protestdns egyhdzban ezt legaldbhis tdrni kell.

&. E cikkemet egyedil irtam, senkivel sem egyeztettem. Kizdro-
lag sajat dlldspontomat tartalmazza, a mepjelent ciklk &ltal
implicite besérozott becsiletemet azonos nyilvédnossdg eldtt
védendd, €5 az igazsdg egy mdsik lehetséges (és 25 gyiilekezet
41tal tobbé-kevéshé elfogadott) megkbzelitését bemutatandd,
Joggal vdram el tehdt, hogy cikkemei senki se tekintse sammi-
lyen mozgalam részének.

- Az eredeti cikk utolsd mongatadval egyetértek: a kigzds fe-
151855689 leckéjét valdben mindnydjunknak egyiitt kell
megtanulnuk.

Kapjdk: Evangglikus Elet szerkeszidsége (csonkitatlen kbzlésre)
or. Harmati Beélas pispok
dr. Frenkl Rébert orszdyos feliigyeld
dr. Molndr Gyula székesfehérvdri felligyeléd
Ittzs8s Gdéboar gydri lelkész
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Folydiratunk ez évi 2. szamdnak elején Scholz Laszld pin-
kisdi meditdcidja 411, s ad elmélkedni-valdt ennek a kissé
mastohdvd lett és gyakran félreértett dnnepnek az lzenetéhez
kapcsoldadva., — :Szerkesztoségink hosszabb tédvd programjdban
szerepel volt egyhdzi iskoldink bemutatdsa. A sorozai beveze-
téjeként Nagy Miklds: "Akié az ifjlsdg, azéEé a Jjovendd" cimd
irdsdt kdzoljik. A szerzd hangsudlyozza, hogy egykorl nsves is-
koldinkrdl gy szeretnénk szdlni, hogy ez sz emlékezés a jdvat
" 'szolgdlja. Ezutén a sorozat elsd tagjaként Kasztra P4l irdsat
olvashatjuk a Kdszegi Evanpélikus Gyurdtz Ferenc Lednynevelf-
intézetrdl és lLednygimndziumral, amelynek gydkerei epészen a
17., sdt a 16. szdzadig nydlnsk vissza.

A Dokumentumok és a Fdrum cimd rovatainkban kizdlt anyag
az elmilt hdnapok kdzegyhdzi kizdelmeibe enged bepillantdst.
Itt plvashatjuk Tekus Dtid és Itizés Gdbor gy6ri lelkészek pa-
naszdt az 0Orszdgos Egyh&zi Birdsdghoz, amelyben az eszaki ke-
riiieti pispdki tiszt megliresedésével, ill. betdlteésével kap-
csolatos torvénytelenségekre hivatkozva kiZrik a vdlasztds mepg-
is, amely az Egyhdzi Tdrvények szjdtos értelmezése mellett sd-
lyas vddakkal ilieti a panaszosokat. Ittzés Gébor, id. Magassy
Sdndor {Bakonyszombathely) és Tekus Ottd lelkészeknek az DOrszé-
gos Esperesi trtekezlethez irt levele részletesebben is kifej-
ti az é&szaki keridleti tisztgjitds appdlyossdgat. Kozoljiik az
gsparesek ugyancsak elutasitd resgdlésdt 6s az emlitett lelke-
szek vélaszdt is, amelyben fenntartjdk dildspontjukat. A Har-
mati plspik és e hdrem lelkész kdzotti kilon levélvdltds anya-
gdt is esatoltuk a dokumeniumokhoz, valamini ugyanezeknek a
lelkészeknek az Orszdgos Presbitérium tagjaihoz irt nyilt le-
velét, amelyben kritikai észrevételeket tesznek a preshitérium
mércius 21-i hatdrozataival kapcsaolatban. Frenkl Roébert orszéd-
gos feliigyeld a cimzettje annak a levélnek, amelyet Ittzés Gd-
bhor, id. Magassy Sdndor mellett Tekusné Szabd Izabella Eyﬁri
lelkész irt ald, s amely az 1966-ps egyhdzi torveénykbnyv Unne-
pélyes Nyilatkozatdnak Jjogi probléméjdrs vilégit ré. A doku-
mentumok sordbam az utolsd Kulcsdr Kdlmdn igszsagilgyi minisz-
ter levele Ordass lajosnéhoz. Ebben a kormdny nevében megkiive-
ti a plispik dzvegyét, és elismeri, hogy 1958-ban a kormanyzati
szervek politikai megfontoldsok alapjdn gyakorcit nyomése ve-
zetett Ordass piisptk mésodszori erészakos félredllitésdhoz.

Id. Magassy Sdndar a mdr emliteit orszdagos egyhdazi birdsd-
gi itelethez fazbit széljegyzeteiben alapos kritikai slemzés-
sel mutatja ki az itélet mepalapozatlansdgdt €s azt, hogy a
panaszosokkal szemben megfopalmazotf vddaskoddsok hogyan lépik
dt az irat "mdfaji korldtasit". Boleratzky Llardnd az egyhdzi
ktizpyiilések jelenlepi #s kordbbi szabdlyozdsat és pyakorlatdt
vizsgdlva slirgeti a visszatérdst =az évenkénti kdzgyllések
rendszeréhez. Herényi Isivénnak az Orszsgos Presbitériumhoz
benyijott jsvaslata Ordass Lajes haldldig tartd egyediilli tdr-
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viEnyes piispbkségének megdlliapitdsst szorgalmazza. Ddka Zoltidn
Isinat elé cimd Irdsdban felidézi néhai Sdlyam Jend egyhdzibr-
téret professzornak a Lelkipasztor 194B/49-es szdmaiban a zsi-
natra vonaikozd cikkeit, &s a zsinatrdl mint a megujulds felé
segitd utolsd lehetdseéginkral szdl. Zsednai Jdzsef presbiter
Harmati plspdknek az Evangdlikus Elet marcius 4-i szdmdban, 2z
egyhdzi vélasztdsokrdl szdld cikkeéhez fdz kritikai megjegyzé-
seket, €s hangstilyozza a3 demokratikus protesians hagyomdnyak
érvényesitésének fontossdgdt egyhdzi kdzéletilnkben.

Iin der diesjdhrigen 2., Folge unserer Zeitschrift finden wir
eingangs die Pfingstmeditation von Laszid Schaolz, — Auf dem
perspektivischen Programm unserer Schriftleitung steht die
Darstellung unserer einstigen kirchlichen Schulen. Als Einlei-
tung zu dieser Serie bringen wir den Aufsatz von Miklds Nagy
mit dem Titel "Wessen die Jugend, dessan die Zukunft". Der
Varfasser betont, dass wir (ber unsere einstigen beariihmien
Schulen so berichten wollen, dass diese Erinmerung der Zukunft
diene. Hiersuf verdffentlichean wir das erste Glied dieser 5e-
rie, die Arbeit van PAl Kgsztra, itber das nach Ferenc Gyurdatz
henannte Evangelische Midchenerziehungsinstitut und MEdchengym-
nasium in Kbszeg {(Glins), dessen Wurzeln bis zum 17., ja sogar
bis zum l&. Jahrhundert zuriickreichen.

ODer Stoff der Rubriken "Dokumente" und "Forum” gewdhrt si-
nen Einblick in die allgemeinkirchlichen K@mpfe dar vergsnge-
nen Monate. Hier kdnnen wir die dem Landeskirchengericht var-
gelegte Beschwerde der Gybrer Pfarrer Otid Tekus und Gdbor
Ittzés lesen, in dar sie unter Berufung =suf die Ungesetzlich-
keiten im Zusammenhang mit dem Freiwerden, bzw. dar Besetzung
des Bischofsamtes des nirdlichen Distriktes die Annullierung
der Wahl beantragen., Wir bringen auch dern Wortlaut des abwei-
senden Urteils des Gerichtes, das neben einer eigenartigen
Auslegung der Kirchengesetze die HBeschwerdefilihrer schwer be-
schuldigt. Der an die Landeskonferenz der Senioran gerichiete
Brief der Pfarrer Gdbor Ittzés, Séndor Magassy ssn. (Bakony-
srombathely) und 0tté Tekus legt die bedenklichkeit der Nau-
wahl des niirdlichen Distriktes =uch eingehender dar. Wir ver-
#ffentlichen die gleichfalls sbweisende Reagierung der Senio-
ren und ebensc die Antwort der genannten Ffarrer, in der sie
an ihrem Standpunkt festhzlten Avch das Material des besande-
ren Briefwechsels zwischen Bischof Harmsti und den drei Pfar-
rern schlisssen wir den Dokumentsn bei, wie auch den an die
Mitglieder des Landespresbyteriums gerichteten offenen Erief
der gleichen Ffarrer mit dem sie im Zusammenhang mit den He-
schlissen des Presbyterums vom 21. Mirz krifische Einwendungen
erheben. An den Landesinspektocr Rdbert Frenkl ist jener Brief
gerichtet, den neben Gébor Ittzés und Séndor Magassy sen. auch
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der Gyarer Pfarrer Frau Tekus geb. Izabella Szahio unterschrie-
ben hat, und der die rechtlichen Probleme der Feierlichen Er-
klirung des Kirchengesetzbuches vom Jahre 19466 beleuchiet. Das
letzte in der Raihe der Ookumente ist der Brief des Justizmi-
nisters ¥4lmdn Kulcsar an die Witwe von Lajos Ordass. In die-
sem hittet er die Witwe des Bischofs im Namen der Reglerung um
Entschuldigung und anerkennt, dass der aufgrund politischer
Uberlsgungen ausgeiibte Oruck der Regierungsorgane im Jshrs 1958
zur zweiien gewaltsamen BHeiseitestellunyg des Bischefs Ordass
fithrte,

Sandor Magassy sen., weist in seinen Randbemerkungen, die
er dem bereits erwihnten Urteil des kirchlichen Landesgerich-
tes beifiigte, anhand einer grindlichen kritischen Analysae, die
‘Unbegriindetheit des Urteils nach. Und ebenso, dass dig dan
feschwerdefihrern gegeniiber vorgebrachten Anschuldigungen die
"Kunstartschranken” des Schriftstiickes iiberschreiten. — Ldrénd
Boleratzky priift die derzeitige und frihere Regelung und Praxis
der Kirchenkonvente, wobei er die Riickkehr zum System der jdhr-
lichen Konvente urgiert. — Dsr dem Landespresbyterium vorge-
legte Antrag von Istvén Herényi betreibt die Feststellung der
einzig pesetzmissigen Bekleidung des Bischofsamtes durch Lajos
Ordass bis zu dessen Tod., — Zoltdan Ddka zitiert in seinem Ab-
satz "Der Synode zu" die in den Jahren 194B/49 in der Zeit-
schrift "Lelkip&dszior" erschienenen Artikel des verewigten
Professars fir Kirchengeschichte Jend Sdlyom bezliglich der
Synode, und spricht lber die Synode als letzte Mdglichkeit die
zur Erneuerung verhilft. Oer FPresbyter Jdzsefi Zsednai {figt
kritische Bemerkungen zu dem Artikel von Bischof Harmati UOber
die kirchlichen Wahlen der am 4. Mdrz in der Zeitschrift Evan-
gelikus Elet erschienen isit, und hebt die Wichtigkeit einer
Ourchsetzung der demokratischen protestantischen Traditicnen
im ®dffenilichen _kirchlichen Leben unserer Kirche hervor.

This &th issue of our periodical (Na 2 199G) starts with =
Pentacostal meditation by Ldszld Scholz. — The long range plans
of our editors contain the description af the one-time schools
of our church. As an introduction to the series we publish an
@ssay by Miklds Nagy titled "The future belongs to those who
youth belongs to." The author emphasizes that we want to speak
abaut our renowned one-time schocls in & way that the recol-
lection should serve the future. As the first part of the se-
ries we can read a paper by P&l Kosztra on “Gyurdtz Ferenc
Letheran College and Grammar Schonl for Girls in Kdszeg", the
origins of which date back as far as the 17th or even the léAth
centuries.
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The material published in the columns "Oocuments" and "Fo-
rum" lets a glance into the racent struggles inside the chureh.
Here we can read the complaint of Otid Tekus and Gdbor Ittzés
— ministers in GyBr — %o the National Church Court, in which

they ~ referring to the unlawfulnesses cancerning the vacancy
and occupation of the bishap's position in the northern diocce-
sg — ask for the annulment af the election. The text of the

unfavourablee decisiorn of the court is also published, which
interpreting the Church Law in a peculiar way levels serious
accusations against ths plaintiffs. A letter by the ministers
Gdbor Itizés, Séndor Magassy sen. and Ottd Tekus to the Nati-
onal Conference of Deans sets forth their scruples zbout the
glection in the northern diccese in detail. We publish the ne-
gative reaction of the deans and also the answer of the minis-
ters mentioned above, in which they persist in their siate-
ment. We also join the material of the separate exchanpge of
letters between Bishop Harmati and these three ministers as
well as the open letter of the same ministers to the members
of the National Presbyterat, in which they make critical re-
marks ahout their decisions on March 21st. Rdbert Frankl is
the addressee of the letter signed by Gdbor Ittzés, Sdndor Ma-
gassy sen. (Bakonyszombathely) and Izabella Tekus-Szabo, mi-
nister in Gydr, which thrcws light upen the legal problem of
the Solemn Oeclaration in the Church Code of 19646. The last
one in the series of documents is the letter from Kélmdn Kul-
csar, Minisier of Justice to the widow of Lsjos Grdass. In this
letter the minister — on behalf of thes government — makes due
apology to the bishop's widow and admits that in 1258 the pras-
sure of government organs led to the bypassing of Bishop Ordass
for the secaond time os the basis of political considerations.

In his commenis on the above decisions aof the Church Court
Sandor Magassy sen. demonsirates the groundlessaess of this
decision in a thorough critical analysis, and alsa shaws how
the accusations against the plaintiffs transgress the "genre
boundaries" of the document., — Examining the present and for-
mer regulation ang practice of the General Assemhly of the
Lutheran Churgh in Hungary, Lérdnd Boleratzky urges for retur-
ning ta the system of anpual General Assemhly. — Istvan Heré-
nyi's proposal to the Matiomal Presbyterat insists on & decla-
ratian of Lajos Drdass's exclusive legitimate 9ishopric lasting
until his death. — Zoltdn Ddka in his writing titled Before
the Synod recalls the articles eon the synod in thes 1948/49 is-
sugs 0f the periodical Lelkipdsztor {(Fastor) by the late Jend
Solyom, professor of church histery, and writes aboui the synod
as the last chance helping towards renewal, — Presbyter Jozsef
Zsednai makes critical remsrks sbout Bishop Harmati's article
in Fvangélikus Elet March 4%ih issue on the zlections in the
church and emphasizes the impartance of the demccratic protes-
tant traditions in church life.
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E SZAMUNK SZERZOT

BOLERATZKY LORAND dr. ny. ligyvéd Budapest

DGKA ZOLTAN gyllekezeti lelkész Hevizgybrk
HERENYI ISTVﬂN dr. ny. lgyvéd Budapest

ITTZES GABOR gyillekezeti lelkész Gyar

KOSZTRA PAL ny. gimn. tandr KAszeg

Id. MAGASSY SANDOR gylilekezeti lelkész Bakanyszambathely
SCHOLZ LASZLG ny. lelkész Budapest

TEKUS OTTO gyiilekezeti lelkész Gyft

TEKUSNE SZABG IZABELLA lelkész Gydr

ZSEDNAI JGZSEF dr. preshiter fskii

Folydiratunkban megjelent cikkekhez, tanulményokhoz kapcaclddd
hozzdszdldsokat, észrevételeket kérjlik a szerkeszidbizoitsdg
cimére kiildemi (1114 Budapest XI. Bogskai dt 10.3}

Folydiratunk kidnyvdrusi, utcai forgslomba nem kerill, a kiadd~
hivatalban szerezhetd be, rendelhetd meg. Mutatvinyszdmot
készgégesen kiildink itthon wvagy kidlfdldon €16 hiveinknesk, A
folydirat terjesztéséhez s Bardti Kdr tagjeinak eés Olveasoinak
segiiségét kerjik.

A folydirat jelen szdmahoz csekklapot mellékeliink. Ezt magya-
rdzgza az a helyzet, hogy a lapot sajst erdnkbdl {elafizetési
dijakbdl ¢és adomdnyokbdl) tartjuk fenn. Oszinte kbsztnetet
mondunk mindszoknak, akik 4ldpzatns szeretetiel hordozzdk a
Keresztyeén Igazsdg szolgdlatdt,

A KIADGHIVATAL

Az ORDASS LAJOS BARATI KHR eddig megjelent KIADANYAI
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