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SCHOLZ LASZLO
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"Pedig a mi vetkeink miatt kapott sebeket, blneink miatt
torték dssze. O bOnh&ditt, hogy nekink békességink legyen,
az 0 sebei 4rdn gydgyultunk meg." (Ezs 53,5.)

"... 8z § sebei &ltal gydgyultatok meg." (1Pt 2,24.)

"Jézus, seheidnek méive... Vajon milyen mélyek azok =
sokszor megénekelt sebek? Mélye =lérhetd-e z sebész dles ké-
sével? Eiképzelhetd-e, hogy sz & vérzd sebeibe az egész vi-
lag szennya-hione beleifér? Gondolatbzn ma is szémosan végio-
kKisérik a Fdjdalmak Férfist egykori Golpota-itjién, hagy djca
dtel 38k valamelyest az ottt torténteket. Az egyhdz tdrténelme
felyamén boséggel akadtak tulfitdtt érzésektbl fogant szavak
is veagy misztikdba hajid dhitatos eimflkedések. Nem marad-e
mégis Oriék taldny, hogy "a mi vétkeink miatt kepoit seheket,
bineink miatt tdrték dssze" at7?

Ismeri ugyan az ember minden korban {(hogyne ismerné & mi
nemzedeékiinkben is!) a testi-lelki kinck iszonyatdi. Bar arrél
nem lehet tapasztalatunk, mit jelent sajdt bdn nélkill, merd-
ben hbiintelentil elviselni a fdra feszittetést €5 a végsd el-
hagyattatast, még az Istentdl valdt is! Am ettdl eltekintve
is, a Megvdltid .szenveddseire nézve tudnunk kell, hogy nem
, tizetes végiggondoldsa vagy

testi-lelki kinjsinmak & leirdsa
az o sebsibe vald egyiittérzd elmélyedés a dintd, hanem — 7
hitl

Az a hit, mely wmindenestdl kiszolgdltatja megdt Isten wmost
nangzd igéjénak, blzodalommal megfogddzik &z éloszdvel hicde-
tett jéhirben: "G banhdddht, bogy nekink békességiink lepgyen,
a1 0 sebgi dran gydgyultunk meg." Isten egyszeri tette volt,
ami a bGolgotsén tortént. 0 szerzett beékességei tnmaga és a f6-
1z elszakadt vildg kizdtt., Megszakitcoctta a "sebre-sebet" ke-
gyetlen tdrvényét. A scbekben rendszerint elvérezni szaokott
az ember, De az 6 sebei gydgyitd sebeknek bizenyultak. Péter
levele meri dllitani a szdrvéanyban €16 keresztyénekrdl: ti az
G sebsi dl1val meggydgyulistok! Bdnbocsdnat és Uj engedelmes-
329 jelzi ezl s valodsdgos gydgyuldst az életikben.

Jézuys Krisztus egyszersmindenkorra érvényes helyettes
szenvedéseét az evangélium hallédsakor, hallgatdsakor kell =a
legszemélyesehben magunkévd tenniink, ha mi is meaggydgyulni
akarunk, fHem érzésbell hulldmzdsrdl vanm iit szo, még kevésheé
elménk gondolatainak megerdltetd forgstdsdrdl. Hit 41tal megy
vEgbe Bz 3 gydgyulds. Hit &ltal, amit a Szentlélek akkor &d,
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mikor halljuk és meghalljulk djra - akdr egy bajti avdn, akdr

parmikor mds alkalommal — sz evangeliumot: EreiLUFRI Luﬁher
moncta egyetemi eldadésal serdn: nem gleg ﬁudnl, hogy ngus
Krisztus szenvedett; arany betikkel a szivinkbs kell felirni

azt, hogy érettiink szeavedsii s bizd hittel mongani: az #n ba-
atm immar nem az enyam, immir Krisztuson van!

Krisztus sehei gydpyiis, disdalmas sebek! A feltdmadést
rejtik magukban. G. Aulén neves svéd tePldgqs iris, bag{ a
nagypénteki esemeényt tulajdonképpen & hisvEti & skeink  tik-
rizik helyesen.

B6jt van. Tékozld fiakként "magunkbaszéllnif szilkseges,
de nem eléyg, mert fgy bonnél, haldlnal egyébre alighs lelunkl
Krisztus sebeibe kell mélyen belengznipk, Mégpedlg_hlttel, az
avangélium ébreszieite bizd hittel. Ugy feltamaddshan, gyo-
gyuldsban lesz reésziink.

o+ F
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KARNER KARDLY

Igaz, igezsag, Isten igazséga*

1. Azok a fogalmak, amelyeket a magyarban az .igez, igaz-
s4p" szavakkal fejeziink ki, & tibliali gondolkodds szdmdra
alapvetd jelentdsdplek. Aki legalédbb valamennyire is tiszté-
ba nem jin értelmiikkel, végzetessen feélreértheti a Biblia {ze-
netét. P4l apaostol igehirdetése, kilondsen pedig s Rdmal le-
vél megértése szempontjdbsl hasonldan alapvetdé jelenitfségld az
wIsten igazsdga" kifejezés: sz vezei el benninket sz apostiol
lizenetének a kidzéppontjdba. Azonban & szavak 65 Ipgalmak ér-
telmét pontosan megdllapitani és kdrdlirmi mdr eredeti dssze-
fiingésiikben sem Kinnyd, mivel a biblial irdk sem haszndltak
azokat mindip teljesen azonos értelemben. Kiildndsen megnehe-
ziti s feladstot &z = kﬁrulmény, hogy ezek a fogslmak igen
nagy szerepet jédtszanak a gordg (filozéfiai) gondolkoddsban,
és5 hogy ez utdbbi a keresztyén ygondolkoddsra hamarosan ddntd
pefolyédst tudott gyakorolni., Mivel pedig a gdrdg filozéfiai
gondolkodds (kill. s platonizmus) 2 msgs eléfeltavésaiben lé-
nyegesen kiildnbdzik a bibliai gondolkoddstol, azért a Biblia
lizenetének platonikus szempontok szerint tdriént magyarazasa
régtdl fogvs elhom#lypsitotta e biblisi fogalmak aredeti eér-
telmét és sokszorosan megneheziti annak 3 koridlirdsdt, kifej-
teéset.

A magyar nyelvben ezekhez a magukban véve is igen nagy ne-
hézségekhez még egy kulﬁnﬁsen is sulypsbiid mozzenat Jdrul
hozzd. Az .igaz" és ,igazség" szavakkal t. i. kéi egyméstdl
lényegesen kiil@nbdzd fogalamkOrt irunk le. Ennek nem csupan
az Ujsznvetseg eredeti nyelveben, a gdrtgben, hansm a latin
€g a mal eurdpal nyelvekben is dltalaban két kulonhaza kife-
jezés feiel meg. Ennélfogva a magyarban az ,igaz", .igazsdg"
szavak dllanddan ,kétérteimiek", amit persze a kdzdnséges be-
szeédben a megszokott szdhasznélat folytdn a legtibb ember
gszre sem vesz. Azonban e szavak kétértelmidsdégét azonnal ész-
revesszidk, ha gondolumk srra, hogy eogyfeldl .igsz" a .keiszer
kettds négy", mdsfelsl psdig beszéllink ,igaz ember"-rél (el-
lentéiben a .hamis ember"-rel). Az ,igazsdg"-ot keresi és d1-
lapitja meg a iudomdny, de ,igszsdpd"-t keresi az az ember
is, akit valaki pl. csaldrd madon kifosziott s akinek a bird

szolgédltat ,igazsdg"-ot. Vegylis — éltalénus értelemben — az
wigazsdég" =pyfelsl megjeldli a ,téveddés”, a wnem igaz" és
whazuposdg" elientét, masfeldl pedig a nhamlssag ptorvényte-

*Karnar Kiroly: Romai 1levél magyavdzata, OCyor 1942. 138-143 o.
Isten igazséga.
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lznség" . .gonoszsdg" £s ,igazsdgtalansag” ellentétét. ,Igaz-
sig" az s1sd &rielemben az, amit a gdrig «alétheia", a latin
veritas", a némei .Wahrheit", az angal ,truth"', 8 francia
LVBrité" szavak Jeldlnek meg. A mésodik értelemben pedig a
magyar .igazsdg" szdnak a gordg hndikaiosyné", a latin ,ius-
titia", a német ,Gerechtigkeit", az angal wrighteousness"
(bibliai szdhaszmdletbanm; azonkivil: . justice”), = francia

sjustice" szavak felelnek meg.

A szonak ezt a kettds ertelmét dllanddan szem elait kell
tartanunk s élesan meg kell kiilgnhgztetniink, ha helyesen
akarjuk megérteni az Ujszdvetsdget. A Romai level megériesé-
nek a szempontjabdl kildnds foniossdgot nyer az .Isten igaz-
sdga" fogalms a latin siustitia" értelméhen, mig viszoni pl.
Jange evangéliumsban kildndsen fantos az wigazsdg" fogalma a
latin ,veritss" &rtelméhen. A kivetkezokben tehat az .igaz",
wigazsdg” fogalmdrdl a ,iustitia" grtelméten szdlunk.

9, a) A Biblia szémdra alapvetd feliemerés az, hagy Isften
wigaz és egyenes" (V. Moz, 32, 4; v. B, Isolt. 145, 17) s
hogy oigazséga megmarad mindvégig" (Zsolt. 111, 3; wv. B.
Zsolt. 119, 142): clyan megrendithetetlen az igazsdga, mint
wa hegyek" (Zsalt. 34, 7). Mds szdval: Isten wigaz", mivel
mindan szava, cselekedete, megnyilatkozdsa nyilt és egyenes,
nincs benne semmi csaldrdsdg vegy hamissdg. Azért lehet bizni
és meghizni benne. Igazsdga pedig azt jelenti, hogy wminden
megnyilatkozdsa helyes és 3o, és hogy Eérvenyt szerez annak,
ami helyes és J6. Nemcsak mepszabja é€s kinyilatkoztatjs — a
.torvény"“-ben — azt, ami helyes es 3d, hanem mindez 1i0le
szarmazik is (v. 8. Jdak. 1, 17): igazsdg waz 0 kirdlyl szEké-
nek atapjs" (Zsolt. B89, 15). Isten mepfellebbezhetetlen ki-
rélyl hatalommal intézi a vildg, nevezetesen &z emberc-vildg
sorsat ds pedig ugy, mint & birg, aki érvenyt szerez aZ igaz-
sagnak, vagyis annak, ami helyes és jd. Ezért pizhainak benne
g5 folyamodhatnak hozzd a gyengék és elnyomottak, akik igaz-
sagtalansdgot szenvednek. .Megerbsitelek, st megsegitlek és
igazsdgom Jobbjdval tdmongatlak", — mondja Isten az 6 szoiga-
jénak {Ezs, 41, 10). A kegyes is Istenhez kidnyGrog: wTebenned
biztam, Uram! HNe szégyeniljek meg soha: ipazsdgoddal szaba-
diis meg engem!" (Zsolt. 31, 2; v. §. 71, 2}, Istenm ,igazséd-
ga" tehdt ebwben az Osszefligpesben az, hogy kirdlyi hatalommal
drvényt szerez jd és tokéletes akaratdnak, azt keresztilvi-
szi, mint ahogyan Mdzes éneke dicsoiti ot: JKioszikla! Csele-
kedete tdkeéletes, mert minden 6 uta igazség (pentasabban:
jog)! Hiséges Isten és nem csaldrd; ipsz és egyenes a" (v,
Méz. 32, &3,

Ennek az wigszsag"-nak kell érvényssilni az embernek az

Istenhez vald viszanyaban is. Mivel Isten segitil wigazségd"-
hoz a szegeényt és elnyomottat, azéri wigaz" sz az ember, akit
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Isten fogad el és nyilvdnit ki igaznak {(v. &. Ezs. &5, 25).
£zért elientéte az .igaz"-nak &z .istentelen", & wponosz”
{pl. I. M6z. 18, 23) és ezért vdlik az .igsz" azonas értelmi-
vé a .kegyes"-sel (pl. Zsolt. 32, 11; 33, 1; M&t. 1, 1%)

Az elmondottak alapjén nyomatékosan hangsidlyoznunk kell,
hogy a biblisi gondolkodds szamdra az ,igazsig" nrem .eszme"
gs nem is olvan .eszmény”, amely célként lebeg a3 cselekves
elatt, hanem . n, viszonyfogalom, azaz megjeldii azt a vi-
szonyt, amelyben a cselekvS a vele szemben tdmasziott Jogos
igényhez van. Ez &1l sz embernek az Istenhez valg viszonydra
gppen Ugy, mint az Isten ,igezsdpga'-ra, amely megnyilatkozik
a szegenyeknak &5 elnyomottaknak nyujtott megmentd szabadits-
sdban, valamini a vdlasztott nép iranti hidségében, az egesz
népet ellenségeinei, az istentelensknek kezeébdl kimentd ic-
galméban.

b} A hbibliai gonduﬂ<mdé5 Isten ,igazsdga"-t szoros kapcso-
latba hpzza avval, hogy JIsten bird. Isten {téletet tart és
pedig igazsdgos {iéletet, wds szoval, a gonoszolatl €5 isten-
telaneket binteii, a kegyeseket psdig megmenti (t. i. a go-
nosznsk a hatalmabdl). Az itélet mértéke & kinyilatkoztaiott
tirvény: «Ez lesz nekiink {gazsdgunk" (azaz ennek révén erink
gl felmentd végzést Isten {téletében), .ha vigydzunk arra,
hogy megtartsuk mind e parancsolatokat az Ur elatt, & mi Is-
teniink elatt" (v. Moz. &, 25). A prdafétai 1élek lassu elhalid-
sival és a3 zsidd gondolkodds fokozatos megmerevedésével, mely
a kegyessép kbzéppontjdva s torvény megtartdsat tette, hova-
tovabb sz .igaz" és .igazsag" szavak Ertelme is eltolddik eb-
he az irdnyba. ‘Isten ,igazsdga" =zz, hagy a tdrvény szerint,
azaz .igazsdgosan" itél: ,Amint cselekszik az ember, ugy fi-
zet néki... Bizonydra az Isten nem cselekszik gonoszsdgot, a
Mindenhats nem ferditi el =z igszsagot" (pontosan: ,Jjogot”
Jés 34. 1l1-12; v. ©. Péld. 24, 12). ,Igaz" ember tehst az,
aki a tBrvényt megtartja és pedig anndl igazabb, minél apré-
lékosabb pontossdggal iesz eleget a tdrvény minden egyes ren-
delkezésének. £z a gondolkoddsmod nyilatkozik meg helyenkeént
mar a zsoltdrokban is, pl. Zsalt. 37, 30-31: ,Bolcseséget be-
5z61 gz igaznak szdja... Istenének tdrvénys van sziveében”,
v, 6., Peld. zl, 15; Zsolt. 18, 21-25, Kilondsen nyomateékasan
hangsiulyczze ezeket a szempontiokat a késdi zsidd gondolkodas,
az (réstudomény {rabbinizmus}. E szerint sz embernek minden
olyan cselekedete, amellyel megtartjs =a torvényt, teljesiti
annak rendelkezését, érdemet szerez Isten eldti. Isten egye-
nesen azeért adis a sok egyes parancsclatot Izrdelnek, — mond-
jik, — hogy megsokasitsa az alkalmati érdemek szerzésére enge-
delmesség altal és & torvény megszegésének elkeriilésével {v.
t. Moore: Judsism. IT, 92. k. 1p.). Akik a fBrvényt megtart-
j&k, azok a3 jocselekedetekbdl kincset halmoznak fgl maguknak
Istenngl, amely az itélet nepjén lesz nyilvanval.dva. {v. B. IV.



TANULMANYOK

Esdr. 7, 77). A zsidd irdstudomény nagy gonddal &llitjs dsz-
sze azoknak a Jdcselekedeieknsk a listajat, amelyek Isten
glatt kilintsen fontos &rdemet jelentsnek. Egyike a legfon-
tosabbaknak ezek kizt az irgalmassdg gyakorlasa, vagyis az
alamizsma. Ezt a zsiddsdg egyenesen ,igszsdg"-nak nevezi. En-
nek a szohaszndlatnek sz elterjedtségét és vele annsk a gon-
dolkoddsnak a messze elédgazd hatdsidt mutatja, hogy az még
egyes OjszOvetsegi kéziratokig is elhat: Mat. 6, 1-ben némely
kéziratok ,igazsdg" {(.kegyesség"} helyett az ,alamizsna” (gi-
riglil eleémosyng, a, m, .irgalmass&g”) szdt olvassak.

Mivel az .igaz"-ak azok, akik a tidrvényt megtartjdk, e
felfogds szerint Istennél minden hangsily igaszsdgos bird vol-
tdra keritl: ,Megitél mindenkit cselekedetei szerint" (Sirdk
16, 12). Aki igazsdgot cselekszik, az jutelmat nyer: minden-
ki a cselekedetel szerint" (Sirdk 16, 14 a héber szivep sze-
rint}, K@ldndsen is hangsdlyozzak ezek a késdi zsidd irok,
hogy Isten pértatlsn bird: ,Isten, a mi Urunk, olyan &ird,
aki nincs tekintetiel a személyre és nem fogad el ajdndékot"
(Jubileumok konyve 33, 18; v. &. Rém. 2, 11; Ef. 6, 9; Kol.
3. 25; Csel. 10, 34),

3. Hogy vildgosan ldthassuk, mit is 3jelent P41 apostal
ajakdn az ,Isten igazsdpa" kifejezés, legeldhb nehdny viézla-
tos- széval ki kell térniink arra is, hogy milyen jelentést
fGz a gdridg szohaszndiat az ,igaz", ,ipazsdg" megfelel6 gbrdp
szavaihoz. Erre anndl inksbb szikség van, mivel a gbrdg szd-
haszndlat értelme végzetesen befolydsolta az iddk falyamdn e
fpgalmak bibliai, pontosabban djszdvetségi érielmét, s6t igen
sakszor — reészhen ﬁntudatlaﬂull— ma is g pordg gondolkodds €s
szohaszndlat sikjdban értelmezlk azokat.

A gbrdg wolkaios" magyarul annyi, mint .igaz", uhelyss",
v jogos”, megjelsli tehdt azt, aki, illetve ami a .diké"-nek,
a jognak és rendnek megfelel. ,Diké" Homércsndl még a jognak,
rendnek és igazsdgnak =z 0lymposan troneld istenndje, Zeus
lednya, kesdbb személyielenné vdlva a valldsos &s erkidlcsi
jogrend, amelybe beletartozik sz dllam belsd jogrendje is. A
vildgnak, pontoszbban sz egyeéni és kizissépi €letnek az belsa
torvényszerdségeét, Jogrendjét a gordp gondolkodds immanens
isteni norménak ldtja &s tudja: a valldsos &s erkilcsi rend-
ben foglalt normék v&ltozhatatlan, .drok" érvénydek. Ezért a
nwdikalos"-nak vagyis wigaz"-mak, Aristoteles hires meghatédro-
zdsa szerint (Eth. Mic., V. 2 p, 1129 a 33) a pordg pondolko-
dés szt az embert mondja, akinek magatartdsa ,megfelel a tdr-
vénynek €s az =gyenldséget tartja szem eldétt" (vagyis egyenld
elbdnésban részesit mdsokat, nem részesit eldnyben valakit,
mig mdst megkarosit). A ,dikaios" jelentése tshat e ponton
erdsen megkodzeliti azt, amit mi az .igazsdgos" szoval feje-
ziink ki, a nélkiill, hogy teljesen dtsiklana az utobhi értelem-
be. Meri e jelzett értelsmben ,igaz"-nak lenni =& gdrdp gon-
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dolkoddsban kialakult erkdlcsi f{elfogds szerint egyike a f&-
arényeknek: az ,okossdg, Jozansdg, igazsdgossdg eés férfias-
sdg" @ kbzkeletd gordn filozofisi erkiilcstan szerini a négy
fderény. Ezekben nyilatkozik meg az erkdlcsi jellem &s ezek
az erenyek lebegnek mint eszmények az erkilcsi cselekvés
elagtt (itt tiehat sz ,ig=zzsdg”, ill. ,igezsdgossdg" nem .vi-
szonyfogalom", hanem .eszmei fogalom"). MdsielSl azonhan a3
gordg felfogés szerint az ,igazsdg", ill. ,ipazsdgossip"
minden egyeéb ereaynek gz Hsszioglalats., Mar Theognis azi
mondje: Az lgazsdgban Ossze van foglalva minden erény", s
ezt a monddst kés@bb is dllanddan idézik {(pl. Aristoteles az
igazsdgrdl szdle fejtegetéseiben, Eth. Nic. V, 3 p. 1129 b
30). Mindazt, amit a girtg gondalkodds hazafidi kiitelességnek
€s polpdri erénynek, becsilietességnek, 3 torvényeket tiszte-
letben tartd, azokat megtarto és masokkal megiartatd fegyel-
mezettségnek ismert {el, azt mind egybefoglalja az .igszsdg",
ill., sigazsdgossdg" (,dikaiosyngé") erénys. Ez az s magatar-
tds, amely d1tal Aristoteies hires szavai szerint (Rhet. I, ¢
p. 1366 b 9 kk.) .mindenki elnyeri azt, ami Bt megilleti,
amint azt a tdrvény rendeli". Az ,igazsdg"-nak ez az aristo-
telesi fogalmazdsa, amely szerint a2z & suum cuigue elvét fe-
jezi ki, idé&nként végzetesen befolydsolta a bibliai értelem-
ben vett ,igazsdg" helyes megértdsét. £z anndl inkdbb lshet-
séges volt, mivel kidnnyd felismerni, hogy a qdrdg igszsag-fo-
galomnak vannak belsd fartalmi érintkezési pontjai a zsids
irdstudomédny felfogdsdval sz .igazsdg"-rdl. Mar Luther is ev-
vel az aristotelesi igazsédg-fogalommal &liftotta szembe a
bibiiai, ill. P4} apostol €rtelmében vett ,Isten ipazsdgd"-i
s helyesen jelB8lte meg az aristotelesi ilgazsdg-fogalom lénve-
gét avval, hogy annak értelmében .az igazsdg a cselekedetek-
bél kbvetkezik és jin létre" (Ficker: Luthers Vorlesung iiber
den Romerbrief 1515/1516. II, 14, lap). A hibliai és a obrig
igazsdg-fogalom kildnbségét azonban csak akkor éritjuk meg
igezdn, ha arra gondolunk, hogy biblisi értelemben .igazsdg"-
a valakinek tulajdonképpen (1. a 2Z/a. alatt slmondottskat!)
mindig Istenre vald vonatkozdsban van és az igazsdg Isten ki-
rdlyi hatalmdvel, isteni cselekvéssel megvaldsitett igazsdgot
jeltl meg. A gilrdg gondolkodds viszont az ,igazsdpg"-on mindig
az emberi jellem megnyilatkozdsdt £rti. Ebben az elgondolés-
ban ,Isten igszsdgd"-rol beszélni értelmetlen, mivel a girig
gondolkodds az istenségben sochasem ismeri fel azt a vildgfi-
lényes hatalmas Istent, skirdl az Irds szdl. Ha a gfrdg gon-
dolkodds szerint az ,igazsdg" eszméjénsk isteni vagy drok ér-
veénye van, akkor ez csak annyit jelent, hogy 8z ipazsdgossdg
elve mint bintetd hatalom sarsszerG kényszerrel €rvényesil
ott, shol az emher fennhé&jaszdssban a vdltozhatatlan isteni
rendet megsértette (v. H. kil. Aischylas és Sophokles tragé-
gigitt).
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4. Amit P&l apestol ,Isten igazsdgd"-nalk mond, a3z kizvet-
leniil kapcsolddik ahhoz, amit az Oszivetség hlrdet (1. 2/a.
alatt). Viszont az apostol az evangélium {zeneiét jorészzi ép-
pen a zsidd irdstudomany tanitdsdval (i. 2/b. alatt!i) szemben
fejti ki. Ezért hangsilyozza nagy nyomauékkai hogy a Krisz-
tusban kinyilatkoztatott ,Isten igszsdgd"-t .fandsitjdk =&
torvény £s a profgtdk" vagyls ez iszbvetség (Ram. 3, 21). Az
fiszivetség prnletal jgehirdetésében .Isten ipazsdpa" egyik
kidzponti fogalom: benne mintegy Osszefoglald mddon jut kife-
jezésre mindaz, amit Isten a kegyvesnek Juttst. Viszent amikor
a kegyes azeért kdnydrdg Istenhez, hogy .igazsdgdval menise
meg at" (Zsolt. 31, 2), akkor ebben a kidnydrgésben foglaljas
dsszae remdnysépeénelk egész tartalmdt. P&l apostogl szdméra is
ilyen értelemben vdlik az ,Isten igazsdga™ olyan kizponti és
dtfogn értelimd fogalommd, hogy vele mindazt dssze tudjs foo-
lalni, amit Isten UdvisségszerzG akarattal cselekszik, vén-
hezvisz. Ezért mondja Fdl, hogy az svangéliumban Isten az 6
ipazségdt nyilatkaztatja ki (Rém. 1, 17). Az evangéliumpak a
telaes tartalma tehgt wIsten i?azséga”. Az aposiol ezt
pontosa am. - Gzakaszaban irja kordl. E szerint
Isten uly mndon nyllatkuztatta ki igmszsdgat, hogy .ingyen,
kegyelmébdl fogadja el igaznak" a bondst .2 Krisztus Jézus-
ban létrejitt véltsdp 4ltal". Isten az &ltal nyilstkoztat]ja
ki igazsdgdt, hogy Krisztusban v&ltsdget szersz. Amikor
Krisztust haldldban engesztelésil rendeli s ezt az engeszte-
lést hit d1ltal elsajatithatjuk, .megmutatjs ilgazsdgdt e mos-
tani iddben, hogy igaz legyen 6 maga es igaznak fogadjs el
azt, aki hisz Jézushan" {(Rom. 3, 26). Az evangélium summdiaz,
Isten igszsdpdnak kinvilatkoztatdss tehat az apostol szerint
rbviden a ,nit &altal valo meqluazulas a ¥risztus halélaban
létrejott valtsag alapjan. T -

Ezt az ,Isten 1gazsag‘"—t tandisitjs .a tdérvény €5 a profé-
tdk"” (Rém. 3, 21), vagyis arrdl bizonysdgol tesz az e8gés:
Oszovetseg. Az evangélium tehdt egyenes folytatdsa sz Gszd-
vetségl kinyilatkoztatdsnak. A Rdém. és Gal. részletes fejte-
getései éppen ennek az igazolasdra szolgdlnak. Viszont masie-
181 az evangéliumban Isten ,torvény nmeélkil" nmyilatkoztatja ki
igazsdgét. (Rdm. 3, 2Z1). Ezzel az apostol evangeliumdi élesen
szembe alllt}a a késGi zsidd gondolkoddssal, (melynek gydke-
rei azonban médr sz Oszdvetségben is megtalalhatnk} E gondol-
kodds szaméara, mint lattuk, Isten pértatlan bird, aki elgtt
térvényének végleties és betﬂszerinti. 58t egyenesen forma-
lisztikus betdltésével dllhatunk meg. Amiker sz spostol éle-
sen hangsdilyoczza, hogy .a tdrveny cselekedeteibdl nem igazul
megn senki sem eldtte" (Ram. 3, 20), skkor elsd sorban ez el-
len a kesdi zsidd gondelkodds ellen hadakezik., Vitan {feldl
41l azonban az apostol sgzdmdra is sz, hogy az Isten Orik bi-
5, aki .mepfizet kinsk-kinek a cselekedetei szerint" (Rdm.
2, 6). Ez a latszdlagos ellenmondds oly médon oldédik fel,
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hogy a hit" pdli értelemben sohasem gsak magunkidl eltekin-
td, Isten kegyelmét a Krisziusban megragadd bizodalam (bar ez
a2 legszembedtldbh vondsa, v. &. Rém. &4, 16-22), még Kevéshé
egyszeri elfogadédsa, ,elhivése" a ,kinyilatksziatott igaz-
sag"-nak (az igazsdgot a veritas értelmében véve), hanem min-
dig egydttsl £€leiet formdld, vegyis .szeretetben munkdlkodg"
{(Gal. 5, 6) uenpedelmesség" {(v. d. Ram. 1, 5; &, 15-240), Akit
Isten a Krisztusha veiett hitéert ,megigaszit" azaz ,igaznak
elfcgad", azt sz az isteni itélet mirdsiti is, vagyis hitgében
olyannd formdljs, hogy megfeleljen Isten zkaratdnmak., Ezéri =z
hit sohasem az emberi adotisdgbdél kisarjadc magatartds, hanem
mindig epgydtital a Szentlélek dltal munkdlt erd. ﬂtjérja az
gegész eletet, engedelmesen Isten igéje ald hajtjs azt, 4]
egyéni és5 kbzisségi megatartédst eredményez (hasonlit ehhez a
szeretet megnyilatkozédsdnak a leirdsa, I. Kor., 13).

Az apostol Altsl hirdetett evangéliumnak ezek a vdzlatosan
felvdzolt alaptételei értetik meg azt & sokszind eés sokrété
szdhaszndlatot, mellyel éppen az .Isten igazsdga" kiiejezés-
sl kapcsolatban leveleiben taldlkozunk. Hangsdlynzai kell,
hogy a kifisejezés kimondottan JIsten igazsdgdarsl beszél. Nem
olyan értelemben wugyan, mintha Istennek a tulajdonsdgdrol
volna sz¢ s mintha az uUgy nyilatkozaek meg, mint ahogy az er-
kolcsi jellem tulajdonsdgsi jelentkeznek. Ezt a félreértést,
mely lénysgében a gdriog gondclkodds ,igazsdg"-fogalmét olvas-
sa bele az apostol szavaiba, nyomatékosan el kell utasitani.
Fz kiizelebbrdl azt {s jelenti, hogy Isten igazssga nem azones
az Isten igazsdgos voltdval vagy Isten drdk birdi itélettéte-
lével. P41 apostol szdmdrs ugysn magdtdl értetddd, hogy Isten
igazsdgos €5 hbogy mint bird itéelstet tart. Azonban amikor az
apostol azt irja, hogy ez svangéliumban Isten az igazsdgdt
nyilatkoztatjs ki, akkor ez nem igazssgossdgdnak a kinyilat-
koztatdsa, tehst nem azt Jjelenti, hogy igazsdgos i(téletet
tari a vildg idloti. Eilenkezdleg, az evangéliumban nem Isten
szigory itéletérdl, hanem a bOndstket megmentd kegyelmérdl
van szd. P&l egyenesen azt irhatja, haogy Isten az ,istente-
lent fogasdja el igaznak" {(Rom., 4, 5).

Isten igazsdgas tarul fel azonban gléttlnk az evangéliumban
azért, mivel ezt az igazsdgot Isten cselekszi meg, viszi vég-
hez s mivel ez az igazsdg TO0le szarmazik. Istennek az evan-
géliumban kinyilatkoztatott igazsdga nem Isten .,tulajdonsd-
ga", hapsm cselekedete:; ,minden hivé ddvisségére” (Rdam. 1,
156) szélo cselekedet, mellyel Isten ,ipaznak fogadja el azt,
aki hisz Jézusban" (Rém, 3, 26). igy Istentdl szdrmazik min-
den igazsag, & hit dltasl pedig az igazsdg mintegy sajdtunkkd
lesz. Tzrdel torvényszerl kegyességével ,hajszolta sz igaz-
sag td@rvényét", s mivel ezt a fdrveny dlisl megkivdni csele-
kedetekkel igyekezett elérni s {fgy a .sajat igazsdgst megala-
pozni, azért Isten igazségdnak nem engedelmeskedett” (Rdm. 9,
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3p-10, 4). Mem is nyerie el ,a hitbsl vald igaszsdgot" vagy
— ghogyan P&l a Kkifejezeést egy mds alkalommal fogalmazzs,
— a2 Krisztushs vetett hit &ltal nyert, Istentdl szdrmazd
igazségat" (Fil. 3, 9).

Az evang&lium ajéndéka, Isten igazsdgdnak 2 Kkinyilatkoz-
tatdea ezért éles sllentéibe keril minden olyan kegyesseéggel,
amely valamiképpen emberi magatartédsra, mordlra vagy velldsos
cselekményekra, a ,torvényre" épiti fel az Istenhez vald vi-
szonyunkat és szeknek a révén lgyekszik az ember szdmdrs Is-
ten kegyelmét, az ldvisséget biztositani. ,Ha a térvény dltal
szerezhetiink igazsdgot, akkor Krisztus hidba halt meg" {(&al.
2, 21). Fal apostol szt dgy is kifejezheti, hogy Isten rende-
lésehdl Krisztus leit szdmunkra .asz igazsdg” (I. Kor. 1. 30},
Haldldban mintegy kiteliesedik szdmunkra Isten igpazsdpanak a
kinyilatkoztatédsa 45 pedig ply médon, haogy Isten Krisztusnak
a keresztfdn hozaott &ldozata dltal nyajtias nekink az ,igaz-
ség" ajandékidt. Még paradoxshb formdban mondja ezt az apastal
arokkal & szavakkal, amelyekben a keresztrdl mint az Isten
4l1tal szerzeti engesztelésrdl szol: .Krisztusért kériink tite-
ket: bekéljetek meg Istennel. Azt, aki nem ismert oilint, ér-
tiink bonngé tette, hogy mi Isten igazsdga legylink &benng”
(II. Kar. 5, 20, 21).

V., 6. a3 kommentdrokon kivil ¥ittel: ,Theologisches Wdr-
terbuch zum Neuen Testeament", II. 176-229 cikket és az ott
megadoti irodalmat;, tovdbbd Bichsel: ,Theologie des Heuen

Testaments”, 1935, 116 k. 1ipk.; Wendland Heinz-Dietrich:
WDie Mitte der paulinischen Rotschafi"™, 1235, 25. k. lpk.

Kalt: .Biblisches Reallexikon", 2. kiadds, 1938, I. 646-654,
lpk.; Czeplédy: .Bibliai Lexikon", 1931. II. 504-508. Ilpk.

o+

A Marvég Tzraelmisszid megyarnyelvd adésa
szombaton &5 vasdarnap 18 oratdl 1B.15-ig

a 31 méteres monte-carloi hullamhosszon,
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Ddka Zopltan

Egvhdz és egyhazjog az liszivetssg fényébenf/

Volt egy tandrom, aki ha =gy iémz kidoigozdsdhoz segitsé-
gét kériem, nem azt kerdezte, mit fudok mar a fdrpyrol, meny-
nyi anyagot gyidjtottem, hanem ezt: miért drdekel a {éma? Va-
léban, még a legelventabbrnak tdnd tudemanycs itémdndl is mel-
l6zhetetieniil fontes kérdés az aktualitds. MWincs keservesehb
‘dolag, mint céltalanul s ezért értelmetlendl dolgozmi.

Nas, minket a megadott iémdval kapcsolatban egydltaldan nem
fenyeget az aktumlitds hidnya, hiszen zsinatra keészlil egyha-
zunk. Meg kell jegyeznem, bogy & zsinat sziikségessépet is a
mi reformmozgalmunk mondta ki eldszdr nyilvadnosan, Azdta vi-
szont az askkor még ellenzdk mdr a sajdt Siletikkéni emlege-
tik, No de nem az s legfontosabb, hogy tudjuk, ki slitttte az
elsd kenyeret, hanem az, hogy legyen kenyerink. Nagyobb baj
ennél az a halyzet, amelyben pillanatnyilag sz OLBK és minden
tin. strukturan kivili egyhdztag vagy csopart van: nem tudjuk
ravenni az ggyhdzvezetdket arra, hogy testvérl egyenjogusdg-
ban leiljenek velink beszélgetni egyhdzunk miltjdcdl, javojié-
r6l és kankrétan a zsinat feladatairdl. Ha igaz — és miért
hazudtak volna a hirhozdk?! —, hogy a kzelmiltban kiilfdldi
magyar evangslikus lelkeészekkel tartott taldikczdn egyhdzunk
vezetOsdépge részérdl elhangzott gz & mondat: "Siruktdrén %ivi-
liekkel nem &llunk szdba!", akker nagy baj van. Ez uwi. azt
jelenti, hogy a vezetbk azonositjdk magukat az egyhdzzal £s
minket, a koznépet ki akarnak rekeszieni onnan. Egy plspiki
lgvél, amely a Kigltd szét birdlja, lényegeben ugyanezt han-
goztatja: hozzdszolni lehet, de beleszdlni nem! Azt nem mond-
ja meg, hogy hogysn kell megklldnbdzitetni a kettft. Minden-
esetre megdibbentd, heopgy egy plsptk tiltja az egyhdztagoknak,
hogy sajdt dolgaikba beleszdljanak. Azt Ui. senki nem gondol-
hatja komolyan, hagy azok a testiletek, amelyeket szemeélyi
tsszetételiikben az Adllamegyhdzi diktatdra iltetett az egyhdz
nyakdra, alkalmasak egy 43, szebadon mikddd egyhdzi struktura
megtervezésére eés tiurvénybe foglaldséra,

Erdemes-e hdt sgydltaidn foglalkozrunk itt egyhdzjoggal,
zsinattal, harmivel, ha nincs beleszdldsunk egyhdzunk glgté-
nek alakitdsdba?! Ha sz sgyhdzvezet8seég Karinthy hires keérdé-
sét iohbgtatijas felénk: "Ki kérdezett?!" Valdban, ki is kérde-
zett?! Az elmilt években sokszor kérdeztem ezt magemtdl is.

.x/Elﬁadés az OLBK munkaiilésen, Budspesten, 19B9. oktdber 28-dn)
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Es he kellett wvallanom, hogy sen™i, legalabbis szzok
akiket nyilvénosan megszdlitottam, senki naem kérdez .
mér dnvadat éreztem — noha mendanivaldm igazadban zohase
telkediem -, hogy miért beszélek £n, ha senki nem keérdezettl.
5 akkor a kérdésemre vélaszul egy egeész kérdéssar szolaltl
meg bennem: ... 65 kikérdezte a profétdket? Ki kérdazie P4l
apostolt? Ki kérdezte a fiatal Xorinthusi karizmatikusokat,
akiket rdmai Kelemen az elsd szazad végén keményen megfedd es
kicktat levelébsn, mert lizadast szitanak az isteni jogon mi-
kiida, hivatalos gyiilekezeti vezeidk ellen? Ki kérdezte Luther
Mértont? Es mindenekeldtt: ki kérdezte a ndzdreti Jézust,
akit Betlehemben ugyandgy kizdrtak az emberi strukiurabdl a:z
dllatok kizé, mint Jeruzsdlemben, amikor a vdroson kivil meg-
feszitettéx?! (v.6. Zsid 13,12-14) Ha semmi mds nem is tesz
méltova, hogy & nemkérdezettek Kozé szdmitsam msgam, de ez 8
nemkérdezettség igen. Taliik tanultfam meg, hogy & struktdrala-
kak kérdéseire akkor is vdlaszolni kell, ha ok nzm mondjdk ki
azokat, mert feélnek a vdlaszoktdl.

De ezzel mér benne is vagyunk témdnk kellds kbzepében. Ma-
ga Jézus keresztje kényszerit benniinket a radikélis Kérdés-
felvetésre: nincs-e alepvetd, kibékithetetlen ellentét sgyhdz
s egyhdzjog kbzBtt? Nem arrdl van-e szd, hogy =z egyik olda-
lon ott 411 a Szentlélekkel teli nagy Kaerizmatikus és tanit-
vdnyai, akik naprdl-napra a Lélek szabadsdgdban kdvetik Uru-
kat, mig a mdsik oldalon att 411 a zsidd valldsossdg betonke-
mény inidzményrendszere, egy zart, merev struktdra, amely
tradiciodbol, hierarchishdl, hatalmi érdekbdl, a struktordt
védd, a struktdrdn kivilieket fepyegetd, kazuisztikus torve-
nyek €s szabdlyok rengetegeéhsl épilt? £s nem errdl van-eg 526
az epgyhdaztorténsiben is mind & mai napig?! Arrdl, hogy Jézus
vildgos szava ellendre mégiscsak elairjul, jopilag meghatd-
rozzuk, hogy a szél, a pneuma merre fujjon: Lehet a Ltizet do-
hazba zdrva kKonzervalni?

Oe azonnal fel kell vetnidnk s jelenthe:rd ellenkérdéseket
is. Elhet a folddn birmely emberi kbzGssén valamilyen emberi
rend, strulktira nélkil? Nem szikségszerd-e, hogy sz 1dd mula-
sdval és 2 kdzosség ndvekedésével — ahegyan ez az elsd szdéza-
di egyhazban is tortént — sar keril a kontinuitds biztositd-
sdra, szez a8 iradicidképzidésre és a jovo srdekében az glet
szahdlyozédsdra befelé és kifele egyardni? MNincs mds lehetd-
56, mint vegy a Lélek szabad mokddéséi korlatok kizé szori-
t6, megbénitd struktdra, vegy egy zirzavarba torkolld partta-
lansdg, amely a Lélek szabadsdgéra hivatkozva szétzillesztii a
kizdsséget? Vagy a "rendegyhdz" wvagy s szekia? Az egyhdz min-
dig e két veszély kizbtt, mint Scylla #s Karibdis kozott ha-
jozoit, é€s valljuk meg, csak ritkdn sikeridlt baj és veszteség
nelkill atjutnisa.
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Egy hasonlattal.hadd lépjek tovabb. Képzeljink el egy csa-
1ddi otthont, ahol minden ajtdén felirates téble 1ldg, s a fo-
lyosdn feliratos nyilak jelzik, mi haol taldlbhatd. 56t s csa-
lddtagok npyakdban is tabla 1ldg, rajta kinek-kinek a neve,
csalddi stdtusa, foglalkozdsa, napl feladatzi. Ha valdban
volna egy ilyen otthon, kettére gondalihatndnk: vagy viccel,
jdtszik & csaldad, vapgy identitdszavaruk van, lelki betegek.
Viszoni nem gondolunk sem jatékra, sem betegségre, ha pl, egy
addhivatalban taldlkozunk hasonldval. 0tt epgyenesen szilksége-
sek a nyilak és feliratok, hogy az idgyfelek el tudjanak ipga-
zacni. Mindenféle jcgnask, az egyhdzjognak is ilyenféle szere-
pe wvan az emberi életben: Jjelzést, dimutstdst adnak, hogy
hol, mikor, minsk és hagyan kell t8riénnie. Ugyanakkor magé-
ban a folyamatban nem vesznek részt, az lgyeket nem intézik
gl helyettiink., Legfeljebh "vadolnak", ha rossz sgzobaba nyitot-
tunk he, vagy valamit otihon felejtettink., A joo, a Jogsza-
bdly eldirja az élet rendjét, de nem azonos vele. P&l apostol
ezt igy mondja: a torvény nem képes "életet adni" (Gal 3,21)
Réadésul még az is megtdcténhet, hogy valaki rossz viccet
csindl, dsszekeveri a tdbldkat, nyilakat, s ezzel dgszezavar-
ja az ilgyfeieket, zdrzavari, rendetlensépet okoz. Az lgyinté-
z8s ui, az Bsszekevert tdbldk ellenére tovdbbra is ottt folyik,
shol addig is folyt. Mert nem az €let belsd rendje igazodik a
tdrvényhez, hanem a tirvénynek kell kifejsznie az élet vald-
di rendjét. Es mi a helyzet a feliratok nélkiiii csalddhan?
0tt taldn rendetlenség van? A csalddtagok dsszetévesztik a
helyiségekei vagy egymasi? Igazi csalddbasn errdl szd sem le-
het. 0tt a3 csalddi &let rendjét kilsd jelek, dtjelzok neélkil,
egy helsd erd hgzzas létre, szervezi, irdny{tla: az egyméas
irdnti szeretet.

A kédrdés most éppen ez: vajon az egyhdz "csaldd" vagy
"addhivatal"? Familia dei, az Isten csaladja, ahogy egyik
legszebb ujszdévetségi kép dbrédzolja, amelyben "fdrcvény nélkiil
jelent meg az Isten igazsdga" (Rém 3,21), vagy szigord szabé-
lyokkal organizadlt hivatal, amelyben a tdrvény feltdrja adds-
sdgainkat és itéletiel fenysget, ha nem fizetink? Kép nélkil:
szliksége van-e az egyhdznak egyhdzjogra, ilieive Jogilag ki-
gpitett szervezetre, vagy ez — mint Rudeli Sohm s milt szdzad
végén d1litotta — egyenesen ellentéiben 411 az egyhdz lénye-
gével? Mieldtt a kérdésre vdlaszolnék, tekintsiik &t vdzlato-
san dz Ujsztivetségi wor egyhdzszervezetdnek alakuldsat.

Jézus Tsten orszdgdmak kegyelmes kdzelségét hirdette. Ez
valt igenhirdetésének és kildetéstudatdnak, 6t mindenki mdstol
legjellegzetesebben megkilnbdztetd sajdtossdga. Ebben a ke-
gyelmes istemni kizelségben mindenkit s mapa kbveiésére hi-
vott. Radikdlis tBrvénymagyardzatdvel pedig felmutatta és
felkindlta azt =z o) egzisztenciat, amelyet Isten kizelsége
ajandeékoz a bOnds embernek.
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Kivetdit nem szervezie zdrt kizidssépgé. Tanitvényai kiicét
rnem nevezte médsckkal szembedllitva az igazi Izraelnek, aho-
gyan ezi a8 kumréniak, esszénusok és mds, [oként apokaliptikus
csoportiok tették., 5&8t azzal, hogy kiveidi kozil 12 tanitvényt
vdlasztott, éppen azt Jelezte, hogy kiildetése &s driomhire
ggész Izraelnek, s nem csupdn egy szik kdrnek szdl.

Ezt sz egyetemes jgényt Jézus az&ltal is érvényesitette,
hogy mindenkit, aki hivd szavdénak engedett, kiildetéssel bi-
zott meg: "Hirdesd Isten orszagédt!" (Lk 9,60) Ordass Lzjaos
egyiik szép dhitatdnak kérdése, hogy Jézus vajon hdnyszor hi-
voit és hanyszor klldoit embereket, szdmszerGen nem védlaszal-
hatd meg, de tecldégiailag igen: shdnyszor hivott, annyiszor
kildott.

Ez a3 misszidi alapdlléds érteti meg, hogy Jézus sem dnma-
pat, sem tanitvdnyait nem vonta ki a8 zsido kegyességl és kol-
tikugs életbal, amig ellenfelei ki nem zdrték onnan. (Hasonla-
képp tdrtént Lutherrel és a reformédtorokkal is.)

Ugyancsak az egyestemes ipényl misszidi alapdllds érteti
meg, hogy Jézus tanitvényi kérének dgyszdlvan semmi jogi,
szervezeti jellepe nem volt, Viszont anndl tobbet hallunk ar-
rol, hogy a kifelé misszidi kildetésd tanitvdnyokhoz milyen
magatartds iliik befelé, egymds kidzétt. Ennek két f& vandsa:
tntelt pdg helyett a biOndstok aldzata, — uralkoddsi vdgy he-
lyeit egymds szolgdlata, a diakéniai lelkiilet,

A nagypénteki holtpont utdn & feltamadeott Jézus megjelené-
sei d11litjdk talpra és szolgélatbs =z Galiledba menekiilt ta-
nitvdnyokat. Jézus feltdmadisa feléhreszti bennik a végss,
eszhatoldgikus beteljesedés kidzelsépének tudatdt. Ezért tér-
nek vissza Jeruzsdlembs, s ott mint Isten eszhatoldgikus neé-
pe, a végsd idd U) Izraele hirdetik Jézus feltdmaddsat és ki-
zeli visszatérésdti., A misszidi igehirdetésnek ez az 43 tar-
talms kihivdst jelent z jeruzsdlemi zsiddsdg szdmdra é&s egy-
re erisddd Uldizest az Osgylilekezetnek. Ennek ellenére nem
adjdk fel & zsiddsdphoz, mint vdlasztott néphez vald tartozé-
suk tudatdi, sem pyskorlatdt. Mint Jézus, ak is részt vesznek
a z5idd kepgyességl és kultikus élethben, amig ki nem szorulnak
annan. Ugyanakkor sajdt dsszejbveteleik is vannak, shol elsd-
sorban az urvacsordban & feltdmadott Ur jelenlétét élik &t =
Szentleélek dltal. A misszid és az (urvacsorsi) istentisztelet
(ApCsel. 2,42) volt az d&sgyiilekszet é&letének ket fokusza,
amelyek formdltdk a strukturdt, Az istentiszteleti =gylittlé-
teken nemcsak tanitds, urvacsoravétiel,imddkozds tortént, ha-
nem a "ktzdssEp" gyakorlésa is, ami valdszinlleg az egymdsrol
vald anyagi gondoskoddst jelentette. Péter €s a tizenkettd
vezetd szerepe kéiségtelen volt, de s késdbbi irdk (mint pl.
Lukdzs) a toriéneti kontinuitds érdekében jobban hangsilyoz-
zék ennek jelentdsépét, mint amilyen eredetileg lehetett. At-
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vették viszont a zsiddsdgtiol s "vének" (presbitersk) intézme-
nyét, amellyel azonbap Pdl leveleiben sohasem tsldlkozunk.

Fordulatot jeleni az dsgyllekezet gletében az dn. helle-
nista, azaz gbrigil bLeszeld =zsidd csoport Uldoztetése és
szétszordddsa. Ezek radikdlis torvény- és kuliuszkritikdjat
nem tudta eiviselni a Jjeruzsdlemi zsiddsdg, ashogy Jézuséti
sem. Az Ulddzés &dldozata lett Istvédn vértand. Ge éppen igy,
mint szétrugott pardzs, terjedt az (ldozdttekkel egyitt a
torvénytol, mini az (dvisség feltéieléidl mentes evangelium.
A hellenists zsiddkereszténység kOzéppontjdbdl, Antiochidbnsl
indul €l a pogdnymisszid, amelynek vilagigeényes, legnagyobb
munkdsa Pdl apostol lett.

A hellenista gyiilekezztek szervezeti felépitése, isten-
tiszteleti élete-szabadon alakult. A jeruzsélemi dspyililekezet
sehol nem erdltetett valami "kozponti modellt", noha a lelki,
hitheli kaposolat & kildnbtizGségek ellenére sohasem szakadt
meg. Ilyen lelki, hitbeli &s nem szervezeti, jogi szinten ma-
radt Jeruzsalem mintegy szimbolikus kbzpontja az egész misz-
szidi kereszténységnek. Rendkivil tanulsdgos epizdd etekin-
tethben F&l é&s Péter taldlkozdsa Antiochidban, ahol F3l az
evangéliumi szabadsdg nevében megfeddi Péter keépmutatdsdt.
Kezdetben bizonydra sehol sem vették &t a hellenista gyileke-
zetek a presbiteri intézményt, s ezért nem taldlkozott azzal
P31 apastol sem. Apostolok (nem a 12!}, préiéftdk e&s tanitdk
irdnyitottdk a gyllekezet életét, de nem mint valami hivata-
los inigzmény tisztségviseloi, hanem mint akiket a Lélek meg-
ajdndékozaoit a taniskodds, a konkrét lelki dtmutatds és a ta-
nitds képességével. ’

Ebbdl a2 hattérbhdl ndttek ki a pdli gyilekeretek., Ezekre
ugyancsak a Lélek vezetésének és sokféle ajandékdnak peszdap
mozgalmassdga Jjellemzd. Szervezeil kérdésekrBl aslig olvasunk
s pgli levelekben. Tulajdankeéppen csak att, shol visszaélése-
ket ipazit helyre =z apostol. A gyllekezeiet nem egy szildr-
dan kigépitett szervezet, 5 annak hivatalos keépviseldi tartjadk
tissze, hanem a Lélek. érdekes aprosd&g, hogy lXor 14 szerint
taldn még pénztirosas sincs 8 gydlekezetnek. Mindeznki otthon
tesrl félre, amit & jJeruzsalemi gyldjtésre szdnt., Viszont P4l
tantkat vigz magdval a gyGjtés lebanyolitdsdhoz, "mert — mint
irja — gendunk van a tisztességre nemcsak az Ur elétt, hanem
gz smberek eldtt is." (2Kor 8,21}

A sokféle lelki azjéndék, az Un, karizmak gszdagsdga persze
veszéllyel is jadr. Versengés tdmadhat a2 gazdagsdgbol. Rdms 172
s lKor 12-14 nagyszerd betekintést engednsk, milyen szempon-
tok vezetik P41t a gyiilekezetil beéke helyredllitdsaban. Csak a
legfontosabbakat emlitem.

Az alapvetf erv F&l egyhdz fogalmédnak kulcsa: az egyhdz
Krisztus teste. Mivel eyy Krisztus van, az egyhdz is egy. Per-
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szz nem valami gylilekezptek feletti asgyhdzszervezet Erielméa-
ben (ilyesmi az epgész Ujszbvetségben nem faldlhatda!), nanem
déppen Krisztusban, Az egyhdz nem a gyilekezetek dsszessége,
hanem minden gylilekezetben az egész egyhdz van jelen, marl az
ggész Krisztus van jJelen.

A karizmdk = Lélsk gjdndékai, ezért senkinek nincs oka a
magdéval dicsekedni, és a tobbiekét lemgézni. Minden karizma
szolgdlatira, s gyiilekezet eépitésére (oikodome) adatoti. Mivel
a keresztség &ltal sz egeész gyllekezet részesilt a Lelek
ajandékdban, azért mindenkinek van valamilyen karizméja 85 18
mage helyén mindegyik fontos. Jelentdségiik mégsem azonos. P&l
éppen a gylilekezet épitése é€s a misszid szempontjdbol rangso-
rolja a karizmédkat. Az udn. kériigmatikus, teh3dt az igehirde-
téssel dsszafiiggd karizmdk vannak az €len. A kivetkezd felso-
rolasokat taldljuk. Réma 12: proféta, taniid, buzditd, adako-
zg, eléljdrd, kanydrild (= taldn betegdpold). 1Kor 12:aposto-
lok, proféiak, tanitdk, gydgyitds, irgalmassdg, vezetés,
nyelveken-szdlds, Efezus 4-ben, bar ez késobbi irat, hasonlo-
képpen: apostol, prdéféta, evangélista, pdszior, tanitio. Fon-
tos karizma a "lelkek megkiildnbBztetése”, amelynek hdrom kri-
tériumdt emlfti P&l: a Krisztus-hitvalldst (= Jézus UR! -
1Kor 12,3}, 2 gyiilekezet épitését és az agapét, a szereteiet.
Ezen a mérlegsn a legkdnnyebhnek a "nyelveken-szdélds” kariz-
majét taldljs, mert "=zki nyelveken szdl, tnmagst épiti” (lKar
14,4), nem a gyulekezetet.

Fdl a karizmatikusok kidzdtt nem emliti kiilon s "piispikiket
gs diakdnusokat", noha Fil 1,l-ben kiilsn idvidzli o6ket. Vi-
szont taldn a "vezetd" és "eldljadrd” karizmdkndl redjuk 1is
gondol. Igaz, ez utébbiakat is gsak = kérigmatikus karizmdk
utdn emliti. Vagyis a gylilekezet épitésében és a misszidban
nem 8%, hanem az igehirdetd karizmatikusok a legfontosabbak.
Fantos azt is tudnunk, hegy P&l koréban a "pilispdkok” {tobhes-
szam egy pydlekezetan bellil!) adminisztraiiv, geszdasdgi és
szervezo feladatokat léttak el, ahogyan ezt a szod eredete mu-
tatja. Uagyanis a kiirnyezd tdrsadalmi és pogdny valldsos glet-
ben ilyen érielemben hasznaltdk a piispiki, azaz feligyeldl
megjeldlést, és innen kerllt az egyhdzi szdhaszndlatba. A
diakdnusok viszont &z pilispikiok meilett mikodd kisegiid sze-
mélyzet lehettek, akik kivitelezték a megszervezelt munkat.
P4l taldn azéri Udvbzll dket kiilénm Fil 1,l-ben, mert ok szer-
veziék a biirtdnben sinylddd aspostol megajéndéikozdsdnak lgyél
{y. B, Fil 4,10-20) és Cserhati Sdndor Filippi-kommentarjat!)
A késdbbi monarchikus, azaz egyszemélyl plispdkil vezetésnek
nyoms sincs P&l kordban a gyllekezetekben. Nem is szalva ar-
rél = még késdbbi folysmatrsl, amikor egyetlen plspidk hiveta-
1i kiirébe egész vidékek gyilekezetei iartoztak., Rbviden: =2
pdli ogylilekezetskben & kérlgmatikus karizmdk domindlnak é€s
gzeknek aldrendelien mGkddik = jogi, szervezeti vezetés
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ugyancsak karizmatikus alapon, aktudlisan és kollekiive. A
gyllekezetek kidzdtii kapcsolatnak pedig egydltaldo nincs Jjo-
gi, szervezeti jellege, hanem csupdn — P4l és munkstdrsal &1-
tal kizvetitett — kérdgmatikus-misszidi és karitativ jellege.

P31l haldla utdn, de még inkdbb Jeruzsdlem pusztuldsa utdn
jelentds vdltozdsok torténnek a fiatsl kereszténysép életé-
ben., Az egyik legfontosabb valtozds, hogy visszeesik a pard-
zia, Jézus kdzell visszatérésének a vérdsa. Az egyhdznak
hosszabb iddre kell berendezkednie ebben & vildghban., Ezzel
padrhuzamosan ©&s bizonydra kdlcsdnhatdsban megerdtlenil az
egyhdz pneumatikus eélete, A karizmdk ilze kihunydban van,
Ezért kell Timdtheusnak "felgerjeszteniz" (2Tim 1,6). § ahol
a Lélek vilédgossaga és ereje gyenoiil, oti nem csak a tévta-
nitdsok szaporodnak g1, hanem az ellenik vald védekezés egyre
inkdbb 1gényli azokat az eszkdzoket, amelyek a Lélek ereje
nélkiil is rendelkézésre &llnak, Itf kezd "intézményesilni" az
egyhdaz. Megnd a hagyomény €s a hagyomdnygyljtes jelentdsége.
Novekvd hangsdlyt %ap a jévé biiosiiékainak kereseése., Felér-
tékeladik az eoyhaz szervezeti jellege, és gyorsulé ilitemben
gpiil, stabilizélddik. Kiépilnek és intézményesiilnek a tiszt-
ségek. Persze a lényegi vdltozds nem & szervezeti stablliza-
ldddsban van, hanem e folyamat magyardzatisban, sz egyhdzfcga-
lom megviltozisaban, amely a II. szdzad folyamdn mdr dltaléd-
nossd vallk és amely r@viden gy jellemezhetd: az egyhdz iidv-
intézmeénnyé valik. Tdbbé nem sz egyhdz szervezatl elete kive-
ti &5 szolgédljas a Lélek szabad munkdjdét, hanem éppen fordit-
va: az sgyhdz, kdzelebhrdl az egyhdzi hivatal viseldi, végil-
is a monarchikus plispdk garantdlja £€s legalizdlja a Lélek
munkdidt. Isten ez az ember kibzé mint kikerilhetatlen kdzve-
+it6 keril sz egyhdzi hivatal. Tobbé nem ott az igaz =gyhdz,
ahol 8 Lélek a Krisztus-kériigma &ital iidvissépben részesit,
hanem az ldvisség van oti, shol az egyhdz van. Extra ecclesi-
am non est salus. {(Az egyhdzon kiviil ninecs iidvisség!)

Ez a fordulat még csak felidnik az Ujszbvetség harizontjdn
(a kutaisk kizéitt rendkiviii vitatott, hogy milyen mértékben)
de azutdn rohamosan felerdsddik a folyamat €s neéhdny évszdzad
soran a papasdg intézményében éri el a csiucspontjdt, Ignatius
mdr a II. szdzad elején azt irja, hogy "a plspok Istent rep-
rezentdlja a gyiilekezetben"., Ezt az alapvetd torzuldsti ige,
Lélek &5 egyhdz viszonydban 3 reformdcid korrigslta, amikor
kimondta, hogy nem az ige figg az egyhdztdl, hanem az egyhdz
fiigg az igétél,

Persze igazsagtalanok lennénk a rdmail katolikus egyhdzhoz,
ha ezt a veszélyt, s6t magdt & torzuldst is nem ismernénk fal
a protestantizmuson belidl is, és ha nem vanjuk le annak kon-
zekvencidit, Ujra meg kell tanulnunk Jézustdl, PdElidl és a
reformétoroktsl, hogy barmit csindl az egyhdz, nem tud)ja ga-
rantdlni a Lélek munkdjdt.Se %lerikusok, se laikusak, senki,
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Ha szélcsend van, szélcsend van. A Lélek valdhan és mindig
szabad. Fuj, abhovd akar, és ha akar. Csak egyet ne tegyiink!
Szélecsendben ne akarjuk elhitetni se magunkkal, se mdsakkal,
hogy repiil & hajdnk., Ilyenkor csak =gyet szabad tenniink,
ahogy az dletiink és a tdrténslem minden heltpantidn is:
imddkezni. J83), Szeniiélaek Isten!

R et

Befejezésiil szaretneék visszatérni a bevezetSben haszndlt
képhez és & vele Kkapcsolatos kérdeshez, Csslédd az egyhdz,
amelyet a Lélsk belsd ereje struktirdl s ezért nincs sziilksépge

kiils6, kényszeriid jogrendre, — vagy "addhivatal" a3z egyhéz,
ahol a tdrvény keépviseldje szemlnkbe mondjs addssdgainkat,
rendreutasii és fenyegetve  kényszerit,  hogy fizessiink?

Mint emliiettem, a milt szdzad végén a neves lutheridnus
egyhdazjogasz, Rudolf Sahm, az egyhdzjogot az egyhdz lényegé-
vel szembendlldnak mondtz és annak megjelenését az egyvhiaz
gletében egyenesen az egyhdz bGnbeesésének tartotita. Szerinte
az egyhdzat leényege szerint a Szentlélek uralja, vezeti és
kbzvetlendl alakitja ki annak rendjéi, Ezért benne csak Kka-
rizmatikusok veégezhetnek vezetd funkcidt és nem a Jjopi elé-
irdsokkal kdriilbéstydzott “hivatal" (= Amt) képviselsi.

Sohm vitaparinera, Adolf Harmack viszont éppen az ellien-
kezd vépleiet kéviseli. Szerinte az &skeresztyénségben kez-
dettfl fogva volt Jogrend, hivatal s ezek nem §lltak ellisn-
téthben az egyhdz lényegédvel.

A vitséhoz sokan szoéltak hpzzd. Karl Holl szerint Sohm P&l
apostol karizmatikus egyhdzfogslmdt, mig Harnack a 3eruvzsédle-
mi dsgyiilekezet jogil egyhdzfogalmdt helyezi elStérbe. Rudolf
Bultmann szerint Harnack az egyhdzat, mint tdrténelmi jelen-
séget vizsgdlja, Sohm pedig mint nem e vildghoz tartozé, esz-
hatologikus gylilekezetet. Szerinte egy egyhdzi jogrend akkor
411 szemben az egyhdz lényegével, hs az nem csupdr repuldls,
irdnyitd, banem konstitudld, leétretozd, a lényegéhez tartozd
szerepre tdr. A reguldld jJjogrend viszont nemcssk nam &11
szemben az egyhdz lényegével, hanem egyeresen a Lélek munkd-
jénak sredménye lehet.

Magam innen szereinék egy Uj szemponttal tovdbblépni, ke-
resve az egyhdzjog teoldgial helyét. P4l egyhdzfogalmdra jel-
lemzd, hogy egyfelSl leirjas annak isteni valdsdgét, mint
Krisztus testét, mdsfeldSl viszont kemény birdlattal kéri azt
széman 3 gyllekezeteken, amelyek bidneik wiatt mindig djra
szembekerllnek az egyhdz isteni valdsdgdval. Igy esnek vissza
a Lélek szabadsdpgabdl a tdrvény rabsdgdba és itélete ald. Vi-
szant éppan azért van szikségiik a torvényre, hogy az vissza-
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kergesse ket a kegyelem megujito hataimédba. P&l e lelkipdsz-
tori harcdnak egyik legszebb emléke & Gelacial levél. Kemény
szavai migdtt nem harag van, hanem f&jdalom: "Fiaim, akiket
féjdalommal sziilak Gdjonnan, zmig ki nem formdldédik bennetek a
Krisztus". (4,19)

Az egyhdz mindig ebben a mozgésban van: s tidrvény itélete
alal a megu)jitd kegyelem hatalme felé. Vagyis sziletthen. S5 e
szliletés fdjdalmai kdzé tartozik az egyhézjog. MNem mds az,
mint a tidrvény egyik megjelenési formdjs, amely "a bdnik
miatt adatott" (Gal 3,19), hogy leleplezze azokat és igy
hajtson oda benniinket az egystlen menedékhez, Krisziushoz. A
kegyelem és az {idvosseég készen ven, de a térvénnyel haidlunk-
ig nem leszink készen, Ezért nincs kész, befejezett egyhdzjop
sem. Az 3 JO egyhézjog €s egyhdzszervezet, amely minel vild-
gosabban muetat tul dnmagédn a kepyelemhez, Krisztushoz, skiben
el van rejtve az egyhdz identitdsa, Isten csaliddjdnak titka,
testvéri egymdsrataldldsunk egyetlen leheifsépe.

+ 4+ o+

FIGYELEM! FIGYELEM!

Szereteitel felhivjuk olvasdink figyelmét arra, hogy Ordass
Lajos pilispdktol megjelent:

A KERESZTFA TUVEBEN c. nagyheti dhitatos kiinyv.
A 190 oldaslas konyv dra 100 R

VADIRAT c. kis regény. A 78 oldalas kinyv &ra 40 7t

A Barati Kior kiaddsdban megjelent 2 munka a kiaddhivatalban
megrendelhetd (XI. Bocskal dt 10.)
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Scholz lLédszld
/

Az agyhdz meghatdrozéss a lutheri refarmécidbanx

1. Vdlasszuk kiinduldpontnak Luther rovid meghatdrozdsdt a
Schmzlkaldeni Cikkekbdl (1537). "Az egyhéz" cimen a hitvallds
vége felé mindissze ennyit ir: "Mem ismerjik el, hogy gk (ti.
a papistdk) az egyhdz, ez nem igaz! Hallani sem aksrunk zrral,
amit az egyhdz nevében parancsolnak vagy tiltamak. Mert - Is-
tennek héiz — a héigves gyermek is tudja, hogy mi az egyhdz:
A szent hivok és azok a bardnykak, akik hallgatjék Pésztoruk
hangjdt. A gyesrmekek ugyasnis igy imddkoznak: "Hiszek a szent
keresztyén egyhdzban", Es nem a karingek, a tonzurdk, hosszu
kontiisdk £s sgyéd ceremdnidk teszik szentié az egyhdzat, ami-
ket s Szentirdson iulmenden kiagyaltsk, hanem Isten igéje és
az igaz hit."”

Meglepd a hétéves gyermek emlitése. Annakidején az gnalio-
sag alsd hatdrdt értették a hétéven. Vagyis a3 reformdcicdhoz
csatlakozatt gyiilekezetekben mdr az ©nélid gondolkadés legal-
4 fokdn 4116 személy 1is megtenuita az apostoll hitvalléds
harmadik d&gazatdbdl, hogy mi az egyhdz: azok a bardnyksk,
akik Jézus Krisztusnak, a Paésztornak a hangjdt meghalljék,
hittel befogadjdk (Jén. 10,3.) Rbviden: Isten ipéje €&s az
igaz hit! Ez a fodolog. Ahol ez hidnyzik, helyette "karingek,
tgnzurdk, hesszd kiontosdk és egyéb ceremonidk™ vonjdk magukra
a figyelmet, melyek smberi taldlményok, tdlmennek a Szentira-
san: ottt nincs egyhaz.

Tdrténetileg kell nézni a dolgot., Luther megtagad-
ja Rom#tnl egyhdz-voltdt, mert a legfontosabb nelkil szikdl-
kidik, ti. Isten ipéje &s a benne vetett igaz hit nélkil.
Emberi rendelkezések, hagyomdnyok, parddés ceremdnidk, legen-
dik, ereklyék sokasdgs nyomta el Isten igg£jének hanpgjdt. In-
tézményesiilt s pilispbki, pdpai hatalam mind a zsarnoksagig.
Az akkori harci helyzetet ma 1 sem tudjuk képzelni. De Lut-
her slapasan ismerie ezt a romldst, hiszen heldle jott. Ta-
pasztalatbdl szdl, amikor 411itje, hogy szinte kilztek az
gvangéliumot! A ndléndl mérsékeliebbh hamgl Melanchthon is
igy veti f81 a kérdést az Apologidban a pdapdkidl szdlva:
"Ugyan melyikik t8rédik az evangéliummal vagy tartja azi ol-
vasdsra érdemesnek?"

Ily tirténeti helyzethen, efféle harcok koziéit kellett
Luthernak d3jra megkeresnie az egyhdz 1ényegét. MNem akart 6 4j
egyhdzat. Helyredlliteni zkaria az epyetlent, az igszit. Lui-
her mindenestil egyhdzias volt a szd szoros érielmében, tdvol
411t t8le valamiféle privét keresziyénség. Amikor megvildgo-
sodik elg}je az evangélium, a kegyelemb5l hit dital valo meg-

EYl
(Fldadds, az OLBK munkaiilésen, Budapesten, 1989. szeptember 23-3n)
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igazulds evangélivma, ez rogtin kitdgul g5 belekeril egyhdz-
fopalméba.

Ittt = térténeti helyzeikép tajzdndl kell megemlitenem,
hagy a kezdeiben Réma elleni reformdtori harc késtbbh — s nem
is nagyon sokéra — kiizdelemmg valt az udn. rajongdk vagy spi-
ritualistak ellenében is. {gy azutdn kétfrontossa vdlt Luther
viaskoddsa az igez egyhézért. Velejében naluk is hasonld volt
a romlds: az egyediil fontes Isten-igéje mellé vagy helyebe
nem kiagyait szertartdsoket tattek, hanem az glményt, =&
Szentlélek kdzvetlen sugalmazdsat. Vellk szemben sem mondha-
tott mast Luther: nem és nem, sgyediil csak Isten igéje Es sz
igaz hit!

7. Ratérve marmosi az egyhaz definicidjdra, mindenekeldtt
legyen vilépessd elattiink, hogy Luther szamdrs az egyhdz
teolidgiali fogalom, nem pedig szocioldgial. Az egybdz nem
egyszerden societas, ambereknek egy kdzds cél érdekeéhen vald
fsszedlldsa, egyiittmikidése. Az egyhdz létrejgitet gs fTennma-
radésat szigordan Isten feldl, Isten kivélaszid kegyelmes
cselekvese feldl kell szemleélni. Az egyhdz Isien egyhdza: ki-
rdlyi hdz s mem valami lzlki iparizem. A fteocentrikusség Lut-
her egész gondolkoddsaban dintd. Hozza képast mind Rdmié,
ming a rajongdk tdborde antropocentrikus.

Ugyanezt & teocentrikus vanast kell felfedezniink Luther
irassiban, ha az egyhazrol nem mint Isten egyhdzdrol sz6],
hanem dgy mint Krisztus testérdl vagy =& keresztyeénsegrol.
mint = Szentlélek miaveérdl. Hiszen Jézus Kriszius sz Istennek
piratian kinyilatkoztaidsa; az ela Krisztus pedipg & Lélek al-
tal munkélkodik. '

{egmelegebben sz egyhdznak Krisztushoz kdtott voltdt fesii
glénk. Wittenbergi kertjében példdul elnézi a méheket s igy
szdl: "Milyen csogdlatossk az Isten miveil Ime itt van az
gegyhdz képe. A fulldnk nélkili kirdlynd jelképezi Krisztust,
aki magdhoz gyGjti hiveit, hogy rajtas csiingjenek. Ha elvész
a kirdlynd, megsemmisiil a8z egesz faj. Igy semmisiil meg az
sgyhdz Kriszius nélkil." Az egyhdz tehidt eagy, mert csak egy
Krisztus van, akin csilngiink.

Egy neves Lutherkutatd (Erich Seeberg) egyenest kimondja:
krisztologia nélkil nincs tanitds sz egyhézrol. 581 analdgidt
141 az egyhdz valdsdga és Krisztus emberre léte kdzott. Isien
a megiestestilt Krisziusban nyilatkoztatta ki magat vagyis
mintegy fesibe-burkoltan. Ekkégppen sziilkséges, hogy az egyhdz
testbe legyen beburkolva, de nem test! A hit szeme kell hoz-
74, hogy folismerjik benne-az isteni valdsdgot.

Szembekariiliink & régl kérdéssel, a lathatd és idthatatlan
egyhdz kérdésével. Vajon ket egyhdz van-e h&éi? Semmiképpen,
Ha mar &tvesszilk ezt = fogalmazast, akkor inkdbb az egyhsz
két arcardl kell szolanunk, Az epyhdz valdban hit tdrgya,
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idthatatlan annyiban, hogy a szent hivok kdzdssége, emberi
mértekiel koriilhatdrolhatatlan. J61 kifejezi ezi Luiher hi-
res tétele: "elrejtett az egyhdz, lappanganak a szentek”.
Az igaz egyhdz lelki (geisilich),” Amde ugyanakkor nyilvén-
valgan a fdiddn £1. Hem valami plEtsi allism (Apologias VII.I,
nem puszta dlmodozds, realitds, vannak ismerietd jegyei (no-
tze ecclesiae), melyekrdl félreismerhetetlenil felismerhetd,
megtapasztalhato.

Teldn szerencsésehb & lithatd és lathatatlan egyhdz kife-
jezésnél az, amit az Apologis, tanit. Eszerint kilgnbiztet-
niink kell ecclesia proprie dicta és ecclesia. large dicta ki-
zitt. VYagyis beszélhetiink a szikebb értelemben vett egyhaz-
t61, mely rejtve van a kereszt leple alatt s & tapabb érte-
lemben vett egyhdzrél, melyben ott élneik a "képmutatdk és go-
noszok" is (Confessio Augustana VIIL.) dmde & kettd a jelenva-
14 vildghan szétvédlaszthatatlan. A belsd egyhdzat mindig csak
a kiilsd egyhazban kereshetjik.

Idevsdg Luthernak az a tanitdsa, hogy Isten kétfgleképpen
cselekszik az emberrel: kiilsdleg és belsdleg. A kiilsd pedig
mindig megeldzi a belsdt. £z az & rendje. A Szentlélek belsd
haidsa mindig a kivilral jdtt, s tégabb egyhdzban hangzd igeé-
vel kapcsolatos. Az igshirdetés és @ szentségnydjtds azok az
eszkiziik, melyek 4dltal Isten szent Leilke megszentel, hitet
teremi, gyllekezeibe gyGjt és megtapesztalhatdvé teszl az
egyhdzat. Az ige =z a hid — mondotta valgki —, mely a ldiha-
t¢ @z lathatatlan egyhdzat Gsszekapcsoljes. De ez mdr a kivei-
kez6 témank.

3. Az Apostai Hitvallésnak klasszikussd vdlt, sokszor idé-
zeti V. cikkelyében hallunk az igérdl és a szentségekrdl mint
kizvetitd eszkdzokrol, melyeken keresztiil a Szentlélek hitet
tamaszto ajandékdt kepjuk az egyhdzban. Kegyelmieszkdzdknek
is szoktuk nevezni ezeket. Els§ helyen az ige 811 s ez nem
véletlen, hiszen a kéi szentség, a kereszise€g és az ulLvacsora
sincs az ige ndélkll. Helyes kiszolgdltatdsukhoz tisztan kell
hirdetni sz evangéliumoi (VII. cikkely). A& szentség mar Au-
gustinus 6ta jogoal nevezhetd lathatd igének {verbum visibi-
lel.

S8 szeri se szdma azoknak a lutheri monddéscknak, melyek az
ige psratlan fontossdgdi tanusitjdk az egyhdzzal kapcsolato-
san. "Tets vita et substencis ecclesiaze est in verbo Dei.”
Vagy: az egyhdz "creatura evangelii". Masutt: "Az egyhdz az
ige lednya, nem padig anyja. Az egyhdr az igébal sziiletik."
Ismét mdsutt: az agyhdz az ige dltsl slapittatott eés tarta-
tik fenn. Krisztus egyhdzat az igéhez kiottitte. Hogy sz egyhaz
igazdn egyhdz-e, annak legfabb bizonyiteka, bogy birja-e, tfa-
nitjs-e, hirdeti-e, cselekszi-e az ipgét. "Az ige a szentségek
szentsége."
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Csak az ige és vele egyilitt a szentségek, Erre kizdrdla-
gossdggal nagy hengsuly esik a lutheri fogalmazdsban, Nem j&-
het szdms példdnakokdért a szgrvezet, a cselekedeteink, még
& hitiink sem, mem is szdlva élményeinkzdl, ha azt keressik,
mi konstitutiv =z egyhdzra nézve! Nem engedheid meg, hogy a
szentirdsbeli igén tdlmenden barmi is alapvetden hozzdkdttes-
sék, Semmiféle kiegészitésre nem szorul. Rdma azon a cimen,
hogy az egyhdzat a Szentldlek vezérli, sok rendelkezést hoz-
zdtoldott az igéhez. Ezzel azonban az egyhdr ftldbe skart ke-
rekedni az igének, ami éppannyira lehetetlen, mintha valaki
apjat vagy anyjét akarnid megszilni! Az egyhdz élete &atolel
korszakokat, f[Bldrészeket s wind, akik =2z igében hisznek,
kapcsolathan vannak egymdssal. Az egységhez ez elegendd.
"Az egyhdz valddi egységéhez elegendd, hogy egyetértés legyen
az gvangélium tanitésdban és a szentségek kiszolgdltatdsdban.
De nem stziikségesy hogy az emberi hagyomdnyok vagyls sz emberi
eredatd egyhdzi szokdsok &s szertartdsok mindeniitt egyformik
legyenek" (Cenfessio Augustana VII.c.) Csak az ige, csak az
iga! :

Két fontos megjegyzest kell szonban meg tennink az igével
kapcsolatosan, hogy jol értsiik a2 vreformacid tanitdsdt.

Az egyik az, hogy az igén elsdsorban is az evangéliu-
meot érti. Az evangélium az a kirdlyl pdlca, mellyel Krisz-
tus karmdnyozza az egyhdzat. Az evangéliumoi nem szabad bsz-
szekeverni a tirvénnyel. Természetesen a tirvényt is hirdetni
kell, mégpedig a hivokké leiteknek is eéletiik veégéig, de a
torveny fenyeget, kdrhoztat,ovsver Kriszius ldbsihocz. Isten a tdr-
vény dltal az & idegen migvét (opus alienum) viszi végbe csu-
ndn. S5ajdt mdvét {opus proprium) az evangélium &ltal. Az Agos-
tai Hitvalldsnak a megigazuldsral szold IV, cikkelyeében ket
izben is szerepel a “propter Christum": Krisztusért, ingyen
fogadott keoyelembe minket az Isten; Kriszius adotil eiépgté-
telt baneinkért. Egyedil ennek kidszdnhetjik bdneink bocsdna-
tdt. Luther srzerint az egesz Szentirdsnak ez a kidzepe, az
evangélium. Ahol ezt tisztén hirdetik, ott van az egyhdz. A
szentségek helyes nydjtdsdhoz, kiszolpadltatdsahaz is nemcsak
az tariozik hozzd, hogy hiba nélkil recitsdljuk a8 szerzeési
igéket, hanem hogy hirdessik sz evangéliumot, tegyiik vildgos-
sd a szentségekbesn az ingyen adomdnyt, a Krisztus érdemét!

Ezzel mar érintettiik az elare Igéri mdsik fontos megjegy-
zést. Az evangéliumot hirdetni kell, hanpos €ldszdval prédi-
kdlni (vive vox evangelii). A szentséget pyakorlatilag nyuj-
tani a gyllekezeti istentisztelesten. Nem Iirott, nyomtatott
tananysgrdl van tehat szd. (A hitfvalldsi iratokban kiildnben a
docere is mindig prasdicare értelemben 41103 A hirdetett
igével és a szentségek kiszolgdltatdsdval, valdsdgos nydjta-
sdval esik nagy-nagy hangsuly a8z istentiszieletre és az
istentiszteleten vald részvételre a lutheri reformdcidban.
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A keresziyén ember persze hogy odshaza vagy hivatdsa gyakor-
ldsa kozben is keresziyén, de hogy az egyhdzhaz tariozik, a
bhérdnykdk kiozé, akik hallgatjdk a Pdszior hangjat, azt sz is-
tentiszteleten élheti &t hitben!

4, Mir eddip is emlitheitiik volna, hiszen sok minden Bsz-
szefligg téméankkal, mely egy tobhk szdlbdl szdtt szivethez hs-
sonlit, melyen egyik szdl fonddik & mdsikhoz; mégis taldn
most kivetkezik sziitkségszerfien, hogy tdrpyaljuk az egyhézi
hivatal, pantusahpan gz egyhédzi szolgdlat problém&-
jét. Az Agostai Hitvallds V. cikkelye, melynek tsrtalmdrdl
mdr fentebb szdltunk, latinul ezt a cimet viseli: De ministe-
rio ecclesiastico. Német formdjdéban gy hangzik: Vom Predigt-
amt, Magyarban & hivatal kitnnyen félresérthetd fordiidsa az
Amt-nak, ezért jobb taldn az egyhdzi szolgélat kifejezés., An-
ndl is inkébb, mert a refaormécid szerint Isten nem uralkodds-
ra, hanem szolpdlatra =dta szt az egyhdzban. A Predigtamt
igeszolpdlatnak fordithaté, ami megfelel a minmisterium verbi-
nek, s ez kiemeli azt az igazsdgot, hogy az evangélium hirde-
tése iit a legfdobb szolpdlst!

A reformécid az =ogyhdzi bhivatslt vagy szolgdlatet mem ve-
tette el azokkal s szokdsokkal, hagyomdnyoikkal egyidtt, amik a
tdrténelem folyamén emberi eredetieknek bizonyultak. Valloi-
ta, hogy "Isten rendelte az evangélium hirdetésének és a
szentségek kiszolgdltatdsdnak = szolgdlatdt™. Hivatkozott
Krisztus parancsdra is, melyet a tanitvdnyoknak adott. Az
Apologia (XIII, gikkében) s rsjongdk ellenében kimondja, bogy
Isten ezt a hivetalt vagy szolgdlatoi megerdsitette, benne
jelen ven és ezért minden dicsérettel ékesiteni kell. Azert
hatékony, mert Kriszius rendeldséhsl 411 ifann, Személyeknek
adaiik: az apostolok kzvetlsn Krisztustdl kaptdk, azdta pe-
dig a gylilekezetek ruhdzzdk rd sgyesekre & rend kedvéért. Ez
a bhatslom upysnis, mely igazdéban véve szolgdlat, mapdnak az
gegyhdznak, benne a3 pgyllékezeteknek adatott, nem egyeseknek.
A rend kedvéért hiv el az egyhdz, a gyiilekezet egyeseket {(ri-
te vocatus) e szolgdlairs. Amde nem a személyen van a hang-
siily, hanem a szolgdlaston. Luther 1523-ban kiilon irt a gyiile-
kezeteknek arrdl a jopdrdl d&s hatalmdrdl, hogy megvizsgdija a
személyek tanitédsdt, beiktassa 8Skei vagy aelbocsdssa. Nincsen
charecter indelebilis. Nem a szem#ély a dtntH, hanem a szolgd-
lat. Ezért ahdny szolpdlati helyre megy a szolgdlattevd, any-
nyi nelyen beiktatjdik.

Hogy-hogy & rend kedvéért? E mégdtt az egyetemes pap=
sdg elve 411, A keresztség tulajdonképpen mindenkit papp#
tesz. Es szilkség esetén minden hivé keresztyén hirdetheti is
az evangéliumot, s&t kiteles vele. Csakhogy az egyetemes pap-
sdg nem vihet rendetlenségbe. A nyilvénos szolgdlathocz szabd-
lyos elhivés kell a gyiilekezett6l. Ennsgk a nyilvdédnos szolgd-
latnak a neve ministsrium ecclesiae. Az el6bbinek, mindenki
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papi szolgdlatdnak a neve ministerium evangelii. Luther és 3
lutheri refocmdcid mindkettthdz ragaszkodoti. Az egyhdzitdrté-
nelem folyamdn a kettd viszonydban sok varidcid addodotf. A
tisztdnldtds ma sem kis feledai. S5 éppen egyhdzjogl szempont-
bol gondos elemzést kivédn,

Mint érdekességet eldhozam ittt Sohm Rudolf miltszédzadi te-
oldgus tételét: az egyhdz azert romlott meg, mert az elsad
iddk karizmatikus egyhdza. helyébe a hivatali, a Jjogi lépett.
Roma monarchizdlta az egyhdzi hivatalt. A potestas magiste-
rii veégiil a pdpa birtokdba kerlilt. Szerinie az egyhdzjog el-
lentétben &11 az egyhdz lényegével. Ezt a tételt igy az evan-
gélikus egyhaz sohasem fogedta el. Oe & helyes viszony Lélek
gs hivatal kizt uUjra mep Gjre gondosan keresencd,.

5. Vissza kell térnmem a Schmalkaldeni Cikkekbdl vett ide-
zetre, melyet kiinduldpontinak vé&lasztottsm, middn az egyhdz
meghatdrozdsat kezdtik keresnli a luiheri reformécidban. Lut-
her a- gyermekekke! idézteti a harmadik hitdgezatot: "Hiszek
a szent ksresziyén egyhdzban"; majd magyarédzatul hozzdiczi:
"nem a karingek, a tonzurdk, hosszd kontdstok €s agyéh cere-
mdnidk teszik szentté sz egyhdzat, amiket a Szentirdson tdl-
menden kiagyaltak, hanem Isten igéje és az igsz hit."

Miutan oly sok oldalrdl megvildgitottuk Isten igéjét,
sziikséges immdr az igaz hitrodl is szot valtanunk, Luiher
legaldbb annyiszor emlegeti irdsaibasn a hitet, minit az igét,
a kegyelem evangéliumdt, mely Jézus Krisztusban jelenti meg
szamunkra, Ez ndla természetes is. A Romal levél-kommentdrban
irja: Krisztus €s 3 hit oly szorosan dsszetartiozik mint a Nap
€5 a Wap vildgossaga; ha Krisztusban hisziink, akkor 0 benne
vagyunk; a kegyelem sugarai dltsl Krisztus belénk drad és
tenniink marad é&s vele az ordk igazsdg és az drdk €lei, mely
Krisztusban personaliter, benniink pedig participanter et im-
putabiliter van Jjelen. A Galata-kommentdrban kép nélkil mép
bitrabban tasz teoldgisi 4&1litast: “In ipse fide Christus
adest" vagyls a hitben magdban Krisztus van jelen. "Ha hisz-
szitk, hogy Kriszius érettink jott, skkor & ilyen hit 3l-
tal a sziviinkben lakik". Ilyen hit 41tal! Hpbgy Krisztus Eret-
tiink jott! Vagyis az evangéliumba vetett hit dltal! A hit ak-
kor igaz hit, ha az evanpgélium eldtt tdrul fel. Az =zvappgélium
csak akkor lesz szamunkra valdban "Bromhir" €s ordm, ha az
ajandéxat nittel elfogadom. Az Agostai Hitvallds XII1. cikke-
lye & szentségekkel vald elésrbl szdl, s a végen Igy figyel-
meztet: "A szentsdgekkel dgy kell elni, hogy vele jarjon =
hit, amely bizik a szeniségek &liz]l nydjtott €s szemink elé
tdrt igéretekben.” Luther is emlegeti Isten kegyelmes adomd-
nydt gy mint isteni {géretet, amely hitet kivan. 53T ki-
mondja: "A hit ratifikéljs sz Igéretet." Azaz akkor 1ép ha-
tdlyba szdmunkra, middon bizodalommal elfogasdiuk.
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A hitrpek személyesnek kell lennie. A reformdcid nem helye-
selte sz un. "fides implicita” lehetdségét. Egy keésdi kbzép-
kori legends alapjan szokitdk ezt a fajts hitet a "szénégetd
hitének" nevezni. Amikor ugyanis megkérdezték az egyszerl
szénégetd embert: mit hisz? Azt felelte: hdt amit az egyhdz.
Ismét Luthert idézem: "Egyediill az keresztyén hit, ha minden
ingadozds nélkiil hiszed’, hogy Krisztus nemcsak Péternek Es a
szenteknek irgalmas ura, hanem néked magadmak, sft ndked ma-
gadnak még inkdbb, mint bdrki mdsnaki™

A Kriszitusban hivik a szentek. A communio sanctarum a
Krisztusban hivok kidzdssége. Onmagukban nem biintelenek., Holl
Kédroly idézi valshol Luihert azzal kapcsolatban, hogy a ke-
resztyének nemzedékr6l nemzedékre ©Gssze vannak kapcsolva
Krisztus dlial: 8 successio fidelium teszi az egyhdz folyto-
nossagat!

Még egy félreértéstfl kell dvakodnunk. A hit nmem valami
benniink levd képessép, amit csak ki kell mdvelniink, nem a mi
eronk, nem a mi birteokunmk. E felfpgdssal voltaképpen a hitet
is "gpsalakedetté" tennénk. A hit abbdl tdmad, amit hallunk
(fides =x auditu), a hallds pedipg Kriszitus igdjébsl van. Ami-
kor hallgatom 2z evangéliumoi, veszem a szentsédget, akkor td-
maszt bennem hitet a Szentlélek. Egyediil ez a hit mepigazito
hit. Ha ezt komolyan vesszilk, akkor ez ismét csak az isten-
tiszteletre kild, meneszt benniinket #&s annak boldog &télédse-
re.

6. Vépil rBviden a lutheri reformacié egyhdzfogalménak
egyhdzjogi kidvetkezményeirsl,

Az egyhdzat annyira meghatdrozza az ige, az evangéliumhir-
cetes €s a szenisdgnydjtds, hogy kérdezhetjik, van-e még he-
lye a jognak, beszeélhetlnk-e egy&ltsldbsn szervezetrdl, a
szorosan veit teolopiai szempont mellett szdmba jdhet-e vala-
mi szocioldgiai szempont is?

Mdr hallotiuk: az egyhdz egységéhez nem sziikséges, hogy az
egyhdzi szokdsok és szertartdsok mindenidtt egyformdk legvenek
{Confessio Augustana VII, c.) EbbAl azmnban, ha 341 halljuk,
kihangzik, hopy természetesen vannak az egyhdzbsn szokdsok,
szertaridsok! Az egyhdzi életnek ez a rendje azonban nem Is-
tenre megy vissza, hanem a tdrténelemben alakuli és alakul
ki. Az egyhdz lényege szempontjdbdl egyediil az ige néikiildz-
hetetlen, ehhez képest & kanonikus jog mdsadremdd vagy har-
madrendd, A jdrend fenntartdsa viszont minden keorban és min-
deniitt szidkséges, akkor is, ha annsk formdi kiildgnbidznek egy-
mastdl .,

Tdvol legyen annak feltétielezése, mintha Luther minden ré-
gi rendet mincdenestdl elvetett volna. Vegyiik példdnakok&éri a
latin &5 a német miserendjdét. Kimetszette beldle sz evangéli-
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uinmgl ellenkezd dldozatot, de ami nem ellenkezetit az evange-
liummal, sorra megtartotita.

Az egyhdznak tehdi nem igazi ismertetd jele, jegye (nota
egclesiae) valamely kislakult formdja, alakzata, rendje; iga-
zi ismertetd jele, Jjegye az evangelium. Ezért egyfeldl: ami
nem eilenkezik az evanpéliummzl, sz megtarthatsd, bevezethetd,
vdltoztathatd, abban lelkiismereti szabadsdgunk van; igenis
szdmba vehetdk a tdrténelmi é&s tdrsadaimi tényezok; nem meg-
vetendd & jdzan €sz e85 a ceélszerGség dikidlta rendszabaly.
Mdsieldl: dgy kell az egyhdz szervezeiét, jogrendjét djra meg
ijra megalkotni, jobbitani, tiokéleteshiteni, hogy segitse a
tisztas evangélium hirdetését, a szantségek helyes kiszolgdl-
tatdsdt, a blndkbdl vald feloldozdst, a kizos hitvallast és
‘imddsdgot — ezeket soroljs egyhelyiitt Luther a notse eccle-
siag kbzé -, s8t a szent kereszt hordozésdt — fizi hazzd -,
mert mindezek nélkil nincs igazdn egyhdz. S ez sz utdhbi, a se-
gités még fontosabb a hibédsnak bizenyult részietek kiiktatsa-
sdnal is.

Hirtelenéhben kiemelek egy-két témdt, ami az egyhdz igazi
hivatdsdnak betdltése szemszigebdl nézve segitséget kér az
egyhdzalkotmdnytsl, Ilyen sz isientiszteleti rend, a teold-
guskeépzeés, az egyeiemes papsdg gyakorldsdnak mddja, = lel-
készvdlasztds, = kbzegyhaz és sz egyss gylilekezetek viszonya,

Tdg tere nyilik itt az ember wunkdjdnak, klilbBnisen is az
egyhdzjogdsz munka)dnsk. MNyessgetni a torzuldsokat, elére
vinni a jorend ligyst.

Amde mindankof tudnunk kell, hagy nem ez teszi szentté az
egyhadzat, hanem Isten iggje &s az igaz hit.

F.évi junius hg l-ig megjelenik

Batta Istvdnid]l — DEVAI MATYAS, a magysr Luther g. téir-
téneimi dolgozat

Terray Lészlotdl — MASKENT NEM TEKETETT c. Ordass Lajgs
gletrejz

Vajtas Vilmos Or. — HIT ES5 ELET 055ZECSENGESE Kierkegaard
— Ordass Lajos tolmdcsoldséban c. eid-
adds

Eldjegyzéseket mdr most elfogad kiaddhivatalunk és a szétkil-
dés a megrendelés sorrendjében tdrténik.
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Boleratzky Ldrénd”

ij tbrvény a lelkiismereti &s
valldsszabadsdgrdl, valamint az egyhdzakral

A kdzelmiltban két nagyfontossdgd torvény meghozeisléra
keriilt sor: az egyik az 1989. évi XXXI. tidrvény a Magyar Kdz-
tdrsasdg Alkotmdnydnak mddositdsdrdl, — melynek XII. fejeze-
te az alapvetd emberi jogokat és kitelességeket jbdl szabd-
lyozta, — a médsik pedig az 1990, &vi IV. tdrvény a lelkiisme-
reti és valldsszabadsdgrdl, valamint az egyhdzakrol. 1/

Mindkét tdrvény a lelkiismereti és valldsszabadsdgot
egyiittesen szabdlyozzs, minthogy ezek az alapjogok szerves
egyseget mufatnek annak ellenére, hogy a lelkiismereti sza-
badsdg fogalma lényegesen tdpabb fogalom, mint & valldssza-
badsdgé, mert ez mindenkit megilletd jog. 2/

A tbrvényhozdsi szabdlyozdst a mdr kordbban elfogadott
nemzetkdzi egyezményeknek belsG 41llamjogi teriileten torténd
transforméldsa, ezenfeliil természetesen egydb szempontok is
megkivantdk, fgy az 1947, &vi XVIII, tdrvényben foglalt pdri-
si békeszerzfdés, sz 1948. december 10-£én kelt EgyesUlt Nem-
zetek Emberi Jogok Nyilatkozata, az 1976. évi IX. tirvényben
foglali Polgdri &s Politikai Jopok Nemzetkiizi Epyezségakmd-
nya, tovdbbd a helsinki €s bécsi utdteldlkozd zdrdnyilatko-
zata,

Az slkotmdnyt érimid Gj fogalmazéds lényegdben az Egyesiilt
Nemzetek Emberi Jogok Nyilatkozatat koveti, amikor megdlla-
prtjia:

"A Magyar Koztdrsasdgbam mindenkinek joga van. a gondalat,
a lelkiismeret és a vallds szabadsagdra,

Ez a jop mapdban foglalja a vallds vapgy mds lalkiismereti
meggyfizOdés szabad megvdlasztdsdt vagy elfopaddsdt és azt a
szabadsdgot, hogy valldsdt és megpydzOdését mindemki valldsos
cselekmények, szertaridsok végzése utjdn vagy epgyéb médon
akdr egpyénileg, akdr mdsokkal egyiittesen nyilvidrosan vagy ma-
gdnkirben kinyilvdnithassa vagy kinyilvdnitdsdt melldzze,
gyakorolhassa vagy tanithassa, A Magyar Koztérsasdghan az
egyhdz az 4llamtdl elvdlasztva mGkddik." 3/

A lelkiismereti és valldsszabadsdg jogdnak sz alkotmdnyban
tirtént szabdlyozésa felveti azi a kérdést, hogy egydltalan
seiikség van-e arra, hogy kiiltn tbrvényben, részletesen keriil-
Jenek mepgfopalmazdsre ezek az zlepvetd jogok. A torvényjavas-
lat tdrgyaldsa sordn erre Roszik Gdbor 4/ és Szentagothai Jé-
Nos képviseldk rédmutattak és a killdn szabdlyozédst felesleges-
nek 1télték, mivel &1ldspontjuk szerint az alkotmdnyban tidr-
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tént szabdlyozds teljes garancidt jelent. Vélasszdban az igaz-
sagligyminiszter meggydzden mutatoit rd arra, hogy egyes dlla-
mokban valdban fennadll annsk tilalma, hogy &alapvetd emberi
jogokrdl meég kiildn tirvény rendelkezzék, ehhez azonban megie-
leld politikai és Jogl kulturdlis hattér szikséges; a magyar
jogfejlddés &s az egyhdzak képviseldi is a szabdlyozdst ki-
vanjdk, ugyszintén az elmilt idbSszak tanulsdégal, amikor az
alkotmdnyos jogok a pyakorlatban nem veltak magdtdl érthetfdé-
en végrehajthatdk. Nyilvénvald az is, hogy az alkotmdny csak
a leglényegesebb kérdéseket szabdlyozhatja, s ezért sok fan-
tos vonatkozds tovdbbre is szabdlyozatlisn maradna.

A lelkiismereti és valldsszebadsdgrdl, valamint az epgyhi-
zakrél sz6ld torvény praeambulumdban mepdllapitja, hogy "a
magyarorszagli egyhdzak, felekezetek, valldsi kdzossépek =
tadrsadalom kiemelkedd fontossdgl, értékhordozo és kizdsségie-
remtd tényezdi. A..hitélet kirébe tartozd munkdlkoddsuk mel-
lett kulturdlis, nevelési-oktatdsi, szocidlis, egészségiigyl
tevékenységikkel é&s a nemzeti tudat &polédsdval is Jelenttds
szerepet thltenek be az orszdg é€letében”. Ezzel a megidllapi-
tdssal a torvény sz egyhdzaknak tortémelmilep igazsdgot szoi-
giltatott.

A tdrvény 1. §-a szerint "a lelkiismereti és valldsszabac-
s4dg mindenkit megilletd slapvetd smheri szsbadsdgjog, amelynek
zavartialan gyakorldsdt a Magyar Koztérsasdp bdilztositja."

Eszerint a meghatdroczés szerint sz embert sziletésétdl
fogva megilleti a ielkiismereti és valldsszabadsdg, meliyeti
nem az &llam adamanyoz, igy tehdt az 4dilsm meg sem vanhat.
Egyforman megillet mindenkit jogi, nemzetiseégl, nyelvi vagy
egyéh mwegkiliénbiztetésre tekintet nélkil.

A lelkiismereii ds valldsszabadsdap tartalmdi a fHrvény
2. §-3 az alkotmény &0. §-ban foglalitskkal egyeszden fopgalmaz-
za meg. Ez azt jelenti, hogy & lelkilsmeret €s vallas szabad-
sdganak keregtében mindenkinek Joga van ahbhaz, hogy valldsat
vapy mds lslkiismereti megoybzodését szabadon, minden Kkény-
szer ndlkil megvédlaszthessa, hivd vepy atheista legyen, s
amennyiben hivd lenne, szabadon kidvethesse barmely vallds
gliirdsait. Mindaddig, amig ez nem jJar mdsok Jogainak vagy
szabadsdgdnak sérelmével, hbirdihatjs mdsok meggybzOdéset,
ilyen értelmi propaganddt folytathat - tomegkaommunikdcids
eszkiizik asdta lehetdseégek igénybevételével is — és Osszafiig-
gésben & véleménynyilvanitds szabadsdgdval, illetdleg a fan-
szabadsdgpal steista vagy valldspes nevelésben, oktatdsban re-
szesithet mdsokat. :

Ez a szabdlynzds — ellentétben a vallds szabad gyakorlatd-
rol szold 1895. évi 43, tc-ben foglaltakkal 3/ snnyiban to- |
vdbbfejlodést jelent, hogy mostmdr nemcsak az egyes ember,
hanem a vallidsielekezetiek szabadsdgdnak a rogzitésére 1s soT
kerilt.
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A 3. § fontos jogelvként hangaztatja, hooy "valldsa, meg-
gy6zhdese €s azok kinyilvdnitdsa, illetdleg gyakorldsa miatt
senkit semmilyen hdtrdny nem érhet és semmifsgle glony nem il-
let meg."

Ha wvalakit emiatt érne jogsérelem, a2z orvosldsra a konkrat
gyre vonatkozd jugszabédly alapjén keriil sor (igy pl. &llam-
igazgatdsi, munkaiigyi, bintetd eljdréshan). Ehhez kapcsolddik
az a garancidlis szabdly, amely szerint 4llami nyilvantactas-
ba valldsi és mds meggydzddeésre vonatkozo adatot felvenni nem
szabad. A nyilvantartdshan mir szereplé ilyer adairal csak az
érintett szemely — vagy haldle utdn — egyenesapgi rokonz ré-
szére adhatd tdjékoztastéds. Tarmészetesen nincs akad#&lya an-
nale, hogy onkent valaki nyilatkozatot tegyen meggydrbdésére
vonatkozdan.

A lelkiismereii és valldsszabadsdg gyskorldsdban senkit
sem szabad akaddlyozni, & jopg gyakorldsa azonban nem mentesit
az dllampaipsri Kotelezettség teljesitése aldl. 6/ A tidrvény
azonban kivételt megdllapithat, ipy sl. a fegyveres katonai
szalgdlat helyett polgdri szolgdlat végezhetd lelkiismerati
okokra hivatkozés esetén, — feltéve, hogy a térvényes felté-
ielek fennforognak. 7/

A szildnek, gydmnak jopa van ahhoz, hagy a kiskaord gyermak
erkitlcsi és valldsi nevelésérdl diénisdn &s arrsl mepfelslden
gondoskodjék. B/

Az egyénl és kiozOsségi valldsgyakorlatot lehetdve kell
tenni a szocidlis, egészsépiigyi, gyermek- 65 if jusdgvedeimi
intézményben pondozott, a bintetésvégrehajtdsi intézeiben
fogvataricit szdmdrz. 9/ A katomai létesitményben a katonai
szolgdlatot teljesitd a valldsdat — a szervezet mik&dési rend-
jevel tsszhangban — egyénileg szabadon gyakorolhatja, kgziis-
s£0i valldsgyakorlat azonmban nem foalytsthatd. A katonai léte-
sitményen kivil =z egyéni és kiztssépi valldsgyakarlat nem
korlatozhata, 10/

Nem létszik kelldképpen aldtsdmasztottnask az a hivatalos
dlldspont, mely szerint katonai létesitményben kizlisségl val-
ldsgyakorlat & katonal szolgdlatndl jelentkez6 specidlis kor-
latozdsok szikségessége miati nem lehetséges, mert svszdzados
torténeti eldzményre tekinthet vissza "a katonasdgnak kiildn
lelkészekkal vald ellétdsa®. 11/ Mdar a XV. és XVI. szdzad
forduldjdra nydlnak vissza a tdbori lelkészi szervezet gyike-
rel, s az iB4B: XX, tc. 5. §-a pedig igéretet teti, hogy "a
ministerium rendelkezni fog, heogy & bevett vslldsokat kdvetd
katondk sajdt valldsd tdbori lelkészekkel litasssnak el". A
katonal lelkeszetet 1860-ban & monarchia bszlsejében, 1B69-ben
pedig &ltaldnos jelleggel szervezték Ujja. 1923-ban kerlilt
sor a rdémai katolikus, illetve kiziis protestdns *dbori pls-
pokseéng feldllitdsdra, melyek 1945-ig mikddtek. Tehst mind =
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tdrténelmi hagyomdnyok, mind pedig a3z erkilcsi eértékek az
utébbi iddben tdrtént erds visszaszoruldsa is indokolitd ten-
né a honvédségnél kozbsségi vallédspyakorlat biztositssat.

A kiltnfele iniézményeknél fioriénd valldsgyakorlat +targyi
és személyi eldfeltételsirdl nem az intézményeknek, hanem az
érintett valldsfelekezeteknek kell gondoskodniaok.

Az azanos hitelveket kovetfk, wvalldsuk gyakorldss céljd-
kdl, dnkormanyzattal rendelkezd vallasi kizdsséget, vallss-
felekezetet, egyhdzat hozhainak létre.

Egyhdz minden olyan vzlldsi tsvékenység veégzése céljdbdl
alapithatd, amely az Alkoimdnnyal nem ellentétes és amely
térvénybe nem ltkdzik.

A tdrvény - a torvényjsvaslatban foglalt magyardzat sze-
rint — a kinnyebb érihetdség érdekében a vsllasi kizdsség, a
valldsfelekezei €s az egyhdz elnevezést egyltt egy szdval:
egyhdznak jeldli meg. 12/

Ugy tfinix azonban, hogyha ez az epgysépes megjeldlés, ha
nem is jelenti & valldsonként killonbdzd szervezeti megjeldlé-
sek megsziintetéseét, &llami egységesitését, az eddig haszndla-
tos kifejezések tartalmi dtériékelésére alkalmss.

Az "egyhdz" fogalma alasti eddig ugyanis olyan valldsfele-
kezet voli értendd, amely az epész orszdpra kiterjedd szer-
vezettel rendelkezik, tehdt pyakorlatilag a titrténeti, vagy
"bevett" egyhdzak tartozisk ebbe a fogalomkirbe. Az, hogy va-
iamelyik valldsi ccoport egyhdz-e, nem fiigg az dllam tetszeé-
s€étdl; ellenben az, hogy egy kiziosseg vallasfelekezet legyen-
g, vagy sem, az.egyeddl az 4llam elhatdrozdsdn mdlik, A val-
ldsfelekezet tehdt nem a szektdi, nem is valsmely ideliglene-
sen kildndils Egyhézi‘csﬂpurtnt, hanem éppen a befejezett jo-
gi személlyeé vélt szervezetet jelenti. 13/ Allamegyhdzjogi
értelemben véve tehdt a tdicvényben szerepld "egyhdz" meghatd-
rozds helyett a lényeget a "valldsfelekezet" kifejezés ponto-
sabban érzéekeltette volna.

A tdrvény II. fejezete az egyhdzakkal és elfiszdr az egyh&é-
zak nyilvédntaridsbavételével fopglalkezik,

Az egyhdzat a székhelye szerint illetékes megyei birdsdg,
illetve a F&vdrosi Birdsdg veszi nyilvantartésha, ha egy
szervezet Ilétrejittéhez sziUkséges minimdlis kiovetelmények
{100 slapitd tag, alapszabdly, képviselet meghatdrozésa, tor-
vénybe nem itkidzd célkitdzés) teljesiilnek. A birdssg az egy-
hdz hitelveit nem vizsgaljas, rendelkeznie kell az alapitdknak
az olyan szervezeti egységrdl (pl, egyhdzkdzség), amelyet dn-
4119 jogi személyiséggel kivdnnak felrubhdzni,

Az egyhdz elaevezése mar nyilvantartdsba vett egyhdz elne-
vezdseval nem lehet szonos vagy dsszetéveszthetd. 14/
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A nyilvédntartdsbavétezlt csak akkor lehst megtagadni, ha a
létrehuzott szervezet nem tekinthetd egyhdznak, illetve, ha
az egyhdz vaildsi tevékenysége alkoimanysllenes, vagy tor-
vénybe itktzd, végil, ha nem tettek eleget =z alapiiok =z
glepitdssal kapcsolatos elGirdscknak. 15/

Az egyhdz a nyilvdntartdsbavétellel nyesri el jogi szemd-
lyiséget és az ebbdl vald tiérléssel szinik meg jool személyi-
sége a hatdrozat meghozataldnak nepjdval. Az egyhdz és — ha
a2z alapszabdlya igy rendelkezik — az egyhdz Gndlls képvisele-
it szervvel rendelkezd szervereti egysége (szervezete, intéz-
ménye, egyhazkbzségs stb.) jopi személy. Ha ez egyhdz vala-
mely 8ndllo szervezete — [gy pl. 2 diskdnus &5 diaskonissza in-
tézmeény, vagy més karitativ kbzisség, — jogli személlyé Kivan
vdlni, a szervezet képvisel6jének a birdsdgtsl a nyilvéntar-
tdsba vételt kérnie kell. 1s/

Az 03 szabdlyczdssal az egyhdzak jogl személyissgiiket
nyerték vissza, de nem valtak — mint régen — kdzjogi testiile-
tekké (Kdrperschaft des 6ifentlichen Rechis). Ez & karsboi
jogi status Widombarftotis az egvhdzaknak azt a kiidnleges
szerepét, amelyet erkilcsi neveld, iskplai és diakoniai mun-
kdjukkal évezdrzadok alatt kivivtak. 17/

Mai értelmezés szerint mdr nem jelentene tartalmilag kii-
linleges jogdalldst, mégis indokalt lenne azért visszatérni
ehhez a kategdridhez, mert az egyhdzak kimagasld szellemi &r-
tékek hordozol &s kizvetitdi és szérti — mégha & polgdri Jogi
szemeélyek kategdridjsba is lettek ezdttsl besarolve — attdl,
mint szellemi nagysdgok mépiscsak jelentdsen kildnbdznek. 18/

A kbzjopi testileti jellep meg nem addssnak legfébb indo-
ka nyilvany abban keresends, hogy Jelenleqgi Jogrendszeriink
nem ismeri ezt a Jogl kategdridi és kiilonben 1is emigbtt =
fogalom migdtt sokan valami exclus{v jogi statust sejtenszk,
ami viszoni nem egyeztethets dssze a joepegyenldseg elveével.

Azzal, hogy az egyhdzak Bnalld szervezete] jogi személyi-
séget nyerhetnek, az independentizmus veszélye az egyhdzakon
beldl é16 valdsdggsd vélhat,

Az egyhdzak szvetséget cimszd alait az &ltaluk kdzdsen
meghatdrozott célok megvaldsitdsa érdekéhen létrehozhats szib-
vetségekrdl van rendelkeszés, kihangsdilyozva azt az elvet,
hogy elsddlegesen gazdasdgi-vallalkozas: fevékenység végzeése
céljdbdl nem alapithatdk, 19/

Az egyhdzak és az dllam kapcsolatdrd]l szdlo szakasz ki-
nyilvdnitia, hopy sz egyhdzak =z &dllamtdl elvélasztva mokBd-
ne?, S fzunns jogok illetik és zzanos kbtzlezettségek ferhe-
lik. 20

Az egyhdz belsd itrvényeinek, szabdlyainak érvémyre jutta-
tdséra dllami kényszer nem alkalmazhatd. 21/ Annak természe—
tesen semmi akaddlys sinecs, hogy a3z egyhdz dllami kényszert
vegyen igeérybe pl. birdsdghoz forduljon jogainak érvényesi-
tése érdekéhen.
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Az dllamhatalom az egyhdzak teljes autondmidjat akként
piztositja, hogy az egyhdzak irdnyitdsdra, Ieliigyeletére,
szervet nem hozhat létre, Ugy tOnik, hogy ez 3 rendelkezés az
autanédmia legfdbb garanciija.

Az egyhdzi jogi személy t@rveénysérteése eseién az Ulgydsz
pert indit sz egyhdzi jogi személy ellen.

Az egyhdzi jogi személy elldthat minden olyan nevelési-aok-
tatédsi, kulturdlis, szocidlis, egészségiigpyi, spari, illetdleg
gyermek- &5 ifjusdgvédelmi tevékenységet, amelyet a tdrvény
nem tart fenn kizdrdlagosan az &llam vagy &llami szerv (in-
tézmény) szamara. [ tevékenysdgi kiorben az egyhdzi jogi sze-
mély intézményt Iétesithet &s tarthat fenn és ezekben az in-
tézményekben — nem kbtelezd jellegpel (fakultativ tdrgyként)
-~ vallésoktatdst tarthat. 22/

Az egyhézak gezddlkoddsdval kapcsolatban a tdrvenmy felso-
rolja, hopgy az sgyhdzi jogi személy vagyona elsdsorban termé-
szetes személyek, jogi személyek, Jogi személyiség nelkiili
szervezetek adomdnyaibdl és egyéb hozzdjdruldsaihdl, illetd-
leg sz epyhdzi szolgsliatssokért fizetett dijakbdl képzddik.
Az egyhdzi Jjogi szewmély kiildn engedély nélkil adomdnyokat
gyldjthet. 2?3/ Ezek sz adomdnyok a személyl Jivedelemaddrsl
sz4ld 1989, évi XIVY térvény érielmében akkor vonhatdk le, ha
alkdr — az egyhdz &ital létesitett — alapitvényra vegy kbzér-
dekd kitelerettsépvallaldsként tirtént.

Az egyhdzi jogl személy — céljai megvaldsitésahoz szik-
sdges pazdaségi feltételek megteremtéseére — gazdasdpi-vdllal-~
kozdsi tevekenységet folytathat, a tédrsadalmi szervezetekre
vonatkozd szabdlyok szerint (PTk 70-73, §) vdilalatot alapit-
hat, tovdbbsd gazdasdgi térsasdgot hozhat 1léire, illetve ab-
ban részt vehet. Lehetsépes azonben 8z is, hogy maga az egy-
hdzi szerv vallalkozik (pl. nyomdagépével) s e tevékenysége
utan vdllalkozdsi nyereségaddt fizei és megilletik s tdrvény-
ben foglalt kedvezmények is. A kétféle lehetdseég kizil az
epyhdzl jogl személy szabsdaon vdlaszthat,

A tdirvény kiemeli, bogy nem tekinthetd gazdasdgi-véllalko-
zd85i tevékenységnek, ha sz egyhdzi jogi személy: a./ kulturi-
lis, nevelési-oktatdsi, szocidlis es egészsdgiigyl, gyermek-
g6s ifjdisdgvédelmi intézményeket mwikodtet, b./ a hit édlethez
szlikséges kiadvdnyokat, kegytdrgyskat d11lit elf és értékesit,
c./ az egyhédzi célra hasznalt dplileteket részlegesen haszno-
sitja, d./ temetdt tart fenn.

Az dllam sz egyhdzi jopi személy nevelési-oktatési, szoci-
d1is &5 egészségligyi, sport, gyermek- és ifjdsdgvédelmi in-
tézményei mokbdéséhez , kilén tdrvény rendelkezései szerint,
normativ mddan meghatdrozott, a hasonld #llami intézmeényekkel
azonos mértékd kiltségvetdsi tdmogatdst nydjt. Az egyeb tevé-
kenység segitésére dllami témogetds adhatd, melyet az orszdg-
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gyilés egyhsdzankeént és konkrét célonkeént dllapit meg. 24/

Most megvaldsulni 141tszik az 1848. évi X¥X. tc-ben foglalt
az-az igéret, amely szerint a "bevetit valldsielekeretiek egy-
hdzil €5 iskolal szilkségei kdzélladalmi kijltségek dltal fedez-
tessenek", noha a fedezends szilkseglatek alait kezdstiben csak
azokat £riették, amelyeket az egyhdz sajdtjidhél teljesiteni
nem bict. .

Az &llami tdmogatds elfuogaddsa nyilvdnvalodan bizanyos fiig-
gisédget Jelent, mdsrészt viszont ennck a megvondsa egyik-mésik
ggyhdzra nézve Katasztrofilis kivetkezményekkel jdrna. Mint-
hooy azonban az egyhdzak 4llami kiézmdvelodési feladatakat
idtnak 2] és az dllamositdsok kapcsan anyagi bdzisukat is el-
veszitették, semmiképpen sem lehet az gllami tdmogatdst ajdn-
dékként felfogni és arrdl legaldhb is egysldre lemondani. 25/

A tdrvény részletesen szabdlyozza az egyhdzak nyilvantar-
tdshol vald tdrlésével kapcsolatos szabdlyokat, tovibbd =
megsziings megéllapiidsdnak feltsteleit, kiemelve, hogy a meo-
szint egyhdz vagyondrol &ltaldban maga az egyhdz, kivételesen
az dilemi szerv diont. 24/

A nyilvéntartdsba véiel szabdlyai nem terjednek ki a t&r-
veny hatdlybalépéséi megeldzden mar elismert egyhazakra, be-
Jegyzett szerretesrendként mokbdd szerverzetekre. Errdl a ma-
velodéslgyi miniszter eloterjesztése slapjdn a birdsdg 1990,
jénius 30-ig gendoskodik.

A tdrvény zard rendelkezései a szabdlysértési tdrvényt
"A valldsgyskorlds jogdnak megsertése” cimen 43 szabdlysécté-
§i ténydlldssal (103/A4 §), tovabhs a Bintets Tdarvénykinyvet
"A lelkiismereti és valldsszabadsdg megsértése" Uj bioncselek-
ményt wmegdllapits ténydlldssal (174/4A §) egészitetie ki.

Végezetiill a tédrvény a lelkiismereti Es valldsszabadséag
kérdésenek étfogd rendezésére tekintettel az 1] szabdlyozds-
sal ellentéies, vagy feleslegessé vdlt jogszabdlyokat hata-
lyon Kivill helyezte. Ezek kdzil mindenekelatt ki kell emelni,
hegy a8z egyes egvhdzi 4113sak betdl téséhez sziikséges dilami
hozzdjdruldsrol és az Allami Egyhdziigyi Hivatal megsziinteté-
56rdl szdld 1989, &vi XIv. tirvényereji rendelet is hatdlydt
veszii, melynek értelmgben az olyan vezetd tisztseép betdlté-
séhez, zmely nem a magyar joghatdsdg ald tartozd szerv hatds-
kdrébe tartozik, eldzetes allami hozzdjdruldsra volt eddig
szlkség. Ezzel az dllamhatalom 2156 jrhben mand le az dllamfot
gvszdzadokon &t megillets idkegydri jogdrdl a fopapi székek
bettlteésével kaposolatban, szintigy az ezt megeldzd hiség es-
kiiril is. Természetesen g torvény hatdlyhalépésével megszin-
nek az egyhdzal asutondmisjst serto mindennem korldtazdsok,
igy a zsinat Osszehivdsdnak, tovibhbi az egyhdzi tdrvények
megerdsitésére vonatkozd &llami Jjogositvényak, dgyszintén a
lalkészek eskdtételil kitelezettségere, az ingatlanszerzési
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karlétozdssal kapcsolatos szabdlyok, melyeknek nagy resze mdr
s gyakorlatban az utdbbi idGben nem é1%.

Bar a jogszabdly szerint a Minisztertandcs Hivaizla Egy-
hazpolitikai Titkdrsdga nem az egyhdzak irdnyltdsdra vagy
feliigyeletére létrehozoti szervként mikddik, ennek megszin-
tetése kézenfekvo lett volna, figyelemmel arra, hogy az egy-
hézakkal kapcsolatos dllami teendbket a mivelddési miniszter
14dtja el, 1gy a Titkdrsdpnak lényegében nincs dndlld feladat-
kdre.

A tdrvény — tiobbek k&zdtt — nem szabdlyozta az egyhdzak
parlamenti képviseletét. Ennek aks nyilvdn az, hogy csak két-
fcamards rendszerben oldhatd meg igazsdgosan a képviselet,
amelynek elokészitése egyehként folyamatban van.

Ugyancsak nem rendezte a *tdrtvény az egyhdzi ingatlanok
kérdéset sem. A kéTdés dsszetett jellegénél fogva ezt nyilvdn
az ) parlament fogjs elvégezni; addig is a kormény elidege-
nitési tilaimat rendelt el a volt egyhé&zi ingatlanokra.

Csak {idvozdlni lehet, hogy a lelkiismereti £s valldssza-
badsdgrél, valamint az egyhdzakrol szdlé tdrvények végrehaj-
tdsi utasitdsa nem lesz, mert az a gyskorlai szerint rendsze-
rint & jogok szikitését szakta eredeményezni.

Az orszéggydlés 1990, Janudr 25-én elfogadett hatdrozata
szerint 19%58. december 31-ig feldl kell vizsgdlni az dllam és
az egyhdzak kiizti megéilapoddsoket. Ennek kapcsdn 1290. feb-
ruir 6-an keriili sor a minisztertsndécs és a magyar katolikus
plispiki kar egyiittes déntése alapjén az dllam és a katolikus
egyhdz kibzoti 1950. asugusztus 30-&n kelt mepdllapadds "fel-
bogntdsdra". Taldan helyesebb lett volna "hatdlyteslanitani" az
erdszakkal létrehozott kényszeregyezseget.

A lelkiismereti és valldsszabadsdgrdl, valamint az egyha-

zakrdl szdlo ¢j dtfogd tdrvénnyel dllami rdszrdl a feltéteiek
megvaldsultak ahhoz, hogy az egyhdzak autopdm szervezetekke
vdl janak, amelyek ligyiha az &liamhatzlom tohbé nem avatkaozik
be; azok belsa tirvényei nem szorulnak tibbé megerdsitésre és
a kiilonbhtzé egyhdzakat azonos jogok illetik meg, 28/
A szellemi és szemdlyisép szabadsdga. ez az alapja a valléds-
szabadsdgnak. Ha az dllam &s az egyhdz szétvdlaszidsa nem is
csodaszer, vagy mint Kahl mandja: 2%/ "eine Zauberformel der
Theorie", mégis egy demokratikus dllamrend szildrd alappillé-
rének tekintheid.
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EMLEKEZDONK

Komjdthy Miklds

Mdlyusz Elemér

Mdlyusz Elemér évszdzadunk legnagyobb evanpélikus magyar
tbrténetiuddss nehdny nappal élete 91. esztendejének betdlts-
se utdn 1989. suguszitus 24-én meghalt. Superlativusbhan fagal-
mazott megéllapitdsomat nem a végsd bicsd sajdtos, saoha visz-
sza nem térd pillanata mondatja velem, hanem azok az évek s6t
gvtizedek, amelyek alastt 6t kizelrdl megismerhettem. Mindig
megcsoddltam munkabirdsdt, fdrsdsdgot nem ismerd pdratlan
szorgalmdt, mindenek f&ldtt pedig a problémdkat tisztdn fel-
ismerd, azokat megolds s felismeréseit kristdlytiszia szinté-
zisbe foglald kepessépét. Erdeklddése a magysr miltnsk szinte
egeészere kiterjedt.

Elsd jelentbsebb mdvét "Tdrdc megye kialakulésa" c. monog-
rdfidjét (Budepest, 1922) hamarosan kidvették a nagyaohb 1élek-
zetd publikdcidk. Igy sz egyik legjelentdsebb, "Sandor Lipdt
féherceg nddor iratai, 1790-9%° (Budapest, 1926). Foglalko-
zott a rendiség tdrténetével, a vdrosok fejlodésével, a Mo-
hdécs eldtti Magyarorszdg egyhdztorténetével., Legjelentdsebb
védllalkozdsa volt a2 Zsigmond-kari oklevéltdr, 5 a mintegy hd-
rom évtizednyi kutatdsasinak eredményeit OUsszegezd, remek mo-
nngrégia "Zsigmond kirdly urslms Magyararszdgon”.(Budapest,
1984,

Pdratlanul munkds, maradandd eredményekhben igen gazdag fdl-
gl €let zdrult le Mdlyusz Elemér haldldval. A fdldi jelzdnek
jelentdosépe van. A kivald professzor uwl., tavdbb &1 tanitvd-
nyai emlékében, a tdle elsajdtitott tudésukban, eddigi s maj-
dani alkotdsaikban. A magysr thrténelemnek szinte minden kor-
szakdra kiterjedt mindig eredeii, s mindig jelentds munkds-
sdga, Ebbdl most folydiratunk alvasdinak figyelmét elsésarban
egyhdzunk tGrténetével kapcsolatos, kivédld mivére szeretndm
felhivni, "A tireimi rendelet" c. voluminazus, dtt6rd munkg-
Jéra, Ebben szdmbaveszi a tlirelmi politika alspelveit, 1781-
1789 kiozii é&rvényesiilésdt, a velldsgyakarlat alakuldsst 1783
elott és 1783 utdn, végezetidl 4tiekinti a protestantizmus
torténetét a tirelmi korszaikban. Mive epilogusdbsn szép emlé-
ket d1lit = "kslapos" kirdlynak, II. Jozsef csdszdrnak, idéz-
vén epgyik utolsé megnyilatkozdsdt: "Szivembdl kivdnom, hogy
Magysrorszdag utasitdsaimmal nyerje el mindazt a boldogsdgot
g€s jorendet, amelyet intézkedeseimmel akartam neki megszerez-
ni.!l
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Odke Zoltdn

Egy fényt Ird, empatikus ember:
dr, Keken Andris K

Kedves Testvérek!

Jézus Krisztus Urunk egy haldldig hiséges szolpdjdra emlé-
kezlink ezan-az sstén. Keken Andrds ma lemne BQ éves. Mind-
azok, akik ismeriék és szerették 8t, fdjdalommal gés hais-
val emleékeznek red. Fdjdalommal, hogy nincs mar kdzotilnk, es
Isten irdnii hdldval, hagy a midnk volt, és hosszabb-ridvidehb
ideig egyiitt jdrhattuk vele a foldi alet utjat. Gazdag, kin-
cses slete ajandék valt mindnydjunk szamara.

Engem is ugyanez a fd3jdalom és hala hozott el ma este ids,
85 az a mély bardtsdg 1is, amely vele Hsszekdtott, &s amely
haldla ellenére ma is elevenen &1 bennem. Megvallam, nem
kGnnyan szdntam rd magam, hogy 30 év utdn ujra eljdjjek a
Bedk térre. De dgy éreztem, hogy tdvolmaraddsommal nemcsak
kedves meghivéimat, Gzv. Keken Andrasns nagytiszteletd asz-
szonyt &s Zdszkaliczky Péter lelkdésziestvéremet bantanam meg,
hanem Keken Andrédssal vald bardtsdgaom emlékét is.

Eljdtiem tehdt. De nem azsért, hogy egy részletes Keken-
gletrajzot mondiak el a Testvéreknek. Vannak itt, akik nglam
sokkal Jjobban ismerik az § életfolyaminak adatait, részletse-
it. Legfeljebt itt is szeretném felhivhi a figyelmet arra —
5 gzt mar masutt is szova tetiem —, hogy mieldbb sziikség len-
ne Keken Apdrds részletes és hiteles g€letrajzénak megirdsdra,
amig €lnek a tandk. Nem szabad engadniink, hagy egy ilyen ér-
tékes élet eltdnjén a tdrténelmi feledss homdlydban. Taldn
éppen ez az este vdlhatna kiindulépontjdvé egy olyan dsszefo-
gésnak, amelyet a Keken Andréds irsnti szeretet #s tisztelet
tart fgssze, és amely célul tazi ki, hogy az & életénzk emlé-
ket tudomdnyos igényd monogrdfia drokitse meg az utdkor sza-
méra.

Az én ma esti mendanivaldm lényegesen szerényebh igényi.
Mindissze néhdny vondssal szeretnem gazdagitani azt az emlék-
képet, amelyet ez az egész kis gyilekezet egyiitt rajzol, for-
mal Keken Andrdsral mindazzal, ami itt mast szdban, vershean,
gnekben és imddsdghan elhangzik, vagy fényképen ldthatdvsg va-

x/(Emlékeznz".s Kekan Andrédsra sziiletdse B0. évforduléjan, a Dadk
téri evangslikus gylilekezet szeretetvendégs£épgén, 1989, decem-
bher 10-én)
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lik, A Kekeni életmi értékeléséhez szeretnék hozzdédszolni, ar-
ra 3 kerdésre keresve a valaszt: mi volt ennek & rendkivili
gletnek a titka? Amikor a3 mai estére szdlo meghivds vétlele
utén — ki tudja, mdr hdnyadszor — felvetettem magamnak ezt =
wérdést, feleletiil két dolog jutoti eszembe: epgy éneksar és
egy glirdg sza.

Az éneksor Scholz L&szld egyik legszebb énekének kezdiso-
ra: "Gzép Hajnalcsillag, setét &gre frlak..." Nemcsak irodsl-
mi szépsége van ennek a Kepnek, hanem teoldgiail meéiysége is.
Arrdl beszél ez a kép, hogy sbben a vildghan, ahol mindig G3-
ra elsdtétil az ég, ahol "oOnbk homdlys, Inség holld-szdrnya
mindent sirGn eltakac", etben a vildgban nemcsak olyan em-
berek vannek, akik a sdtét ég alatt kétseégheesve sirdnkoznak,
csiiggesztik Hnmagukat és masokat, vagy éppen maguk is eszki-
zeiveé lesznek a sitétség natalménak, hogy még sitétebb le-
gyen, hanem olyansk is vannak — ha nam is sokan —, akik a sid-
tét égre fényt {rnak, a szép Hajnalcsillag fényet. Keken And-
rds ilyen sotét égre fényt ird ember voli. A remeénység embe-
re. Ravid, két évig tarta, kézds dtunkon — 1%56 oktdberetdl
1958 szepiembersig —, amikor kildnisen is sdtét volt az é€g,
s szibsrial hidegségd vihar tombelt egyhdézunk és magyar né-
nlink eletében egyardnt, sckszor ldttam ot szomarudnak, csalo-
dottnak, felhdborodoitnak, fdarsdtnak, s6t kimeriiltnek, de
kétségheesettnek, reménytelennek soha. Minél sftétebb volt az
&g, annal fénylabb igéket irt red, 0, skit nemcsak ateistia,
egyhdzirtd politikusok, de epyhézi embersk, kollégdk is meg-
sldztak, eldrultak, ssrba tiportak, nem lett keserd, cinikus,
rezigndlt vagy bosszlvégyd, ahogy oly sokan abban 8z id&ben
és azdtas is, hanem megmarsdt Isten fényt ird gyermskének. Mdr
akkor is csodaltam, a méhdl visszandzve pedig még inkadbb
csodalom szt a Kilbniie képességét, hopgy akdr nagy ticténmelmi
kérdésekben, akir kicsi, hétkbzmepi igyekben mindig megtaldl-
ta azt a pontot, ahonnan felfsié visz az Gt, ahonnan 1atnt
lehet a felkeld hajnal sugarait. Nem valami olssd, fedezet-
nélkili optimizmus volt ez ndla. De nem is egyszerien alkati
sajétossadg. Taldn kissé eltulzott Onkritikdval tobbszdr is
moncdta nekem, hogy & alapjdban véve pesszimista alkatdé, ké-
tglkedd 6s hbizailmatlan tedllitattsdgy ember. Fersze nem
rosszindulatbsl, hanem azért, mert radikslis és teljes bizo-
nyossdgra tdrekedett az igazsdg kérdéseban. Hogy @i ebbdl a
pesszimista, kételkedd ¢€s bizalmatlankodd Xeken Andrashaol
semmit sem lattuynk, annak csak az lehest s magyarszata, hogy
mindig ujra gyGzott benne sz Isten remeénysdge, a szep Haj-
nzlcsillag-Jézus, skinek fényld nevét féradhatatlanul irta a
koromfekete égre. GyOzitt benne az a remeénység, amely ugyan
“nem bizzs magdt emberekre, mert tudja, mi lakik az emberben”
de annal rendfthetetlensbbiill kapaszkodik Istenbe, akinek sze-
retethatalmidbsl semmiféle sitétség nem ftudja kitépnl ezt a
vildgot és az glstinket. Isten Krisziushan felragyogott sze-
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retetsének ez s bizonyossdga tstte Gt a reménység emberegve,
fényt iro emberra.

. Hadd kérdezzem meg Gjra: mi valt Keken Andrds dletének a
titka? Es hadd feleljek mdsodszar egy gdrdg szdval, amelyre
mir utaltam, és amely egyik utelsd beszélgetésiink témaja
volt. A szd igy hangzik: empdtias. A kivetkezdokben ezt s szdat
szeretném néhdny mondatiasl kibaontani £s Kzken Andras életere
glkalmazni,

Az empdtla sz6i ritkdbban haszndljuk, mint & vele rakan
szimpdtia szot. Igaz, ez utdbbi sem ersdeti érteiméhen hasz-
nilatos, hanem csak a felszines, sulytalan "rokonszenv" ér-
telmeben. Valdjdban a szimpdtia szd eredeti értelme sokkal

mélyebb. Olyan emberek kapcsolatdt jelenti, — €s ez a szdsze-
rinti értelms is — akik "egyiitt szenvednek". P1. egy kdrhaz-
szobdban csupa "szimpatizdns", epydtitszenvedd fekszik. Mind-

egyik a maga betepségéidl szenved, de lgy, hogy kidzben tudja,
a tobbiek 1is szenvednek, akik vele vannak & kdrteremben. Er-
rgl az egylttszenvedssrdl az elsé Péter-levél azt mondjas,
hocgy az komoly erdfarrds. Erét jelent a tudat, hogy nmem egye-
diil hordozom a szenvsdés terhét, hanem mésok is hordozzdk
azt. 58t ez sz egylittszenvedés "epylittérzave" is tesz a mdsik
szenvedd irdnt. Ilyen érielemben is megtalsljuk a szimpdtia
fogalmét az Ujszioveisdgben, st a Zsiddkhoz irt levél magara
Jézusra is alkalmzzza, mint aki "egylittérez" veliink erkdlesi
gyengeségeinkben (Zsid 4,15), . )

Az empdtia szd mép innen is mélyebbre visz benniinket. Az
empatikus ember nem a mapga szenvedéseibdl néz ki a mésik
szenveddre egylittérzéssel &s egyben Bnmagdnak is vigasztaldst
keresve, hanem kilép a maga életkidrébdl és belehelyezi magdt
(szdszerint: beleszenvedi magst) a mdsik emhsr éilethelyzetébe
azért, hogy segitsen neki megszabadulni szenvedésaeittl, azeért
hogy a mdsik élete meggydgyuljon. Béar az empdtia szo, amit
ggyszerjseég kedvéért "részvéttel” fordithatunk le, mem fordul
el az UjszOvetségben, taritalmilag pontos kifejezése a jézusi
erktilcs, a keresztyén mordl lényesgének. Jézus tanitvanyaként
élni azt Jelenti, hogy magsmbol kilépve, magamtdl megszaba-
dulva, de Bnmagam azonassdpst el nem veszitve, belehelyezke-
dem, belelépek a mdsik #&lstéhe, reészt veszek abban, de nem
azért, hogy a mdsikat hatalmamba keritsem és kihaszndljam,
hanem azdért, hopy segitsem, elesettségebdl talpra 4ilni, &n-
maga azonossdgat, identitdsdt megtalélni, hagy igy maga is
kepes legyen az empdtidra, vagyis a mdsokért €15, mdsokat
felszabad{td szeretetre.

Keken Andras €letének titka véleményesm szerint ittt rejlik:
empatikug ember volt, akinek a jézusi erk@lcs nem csupan a
tzoldgiai etiks elméleii kérdése voli, hanem életének tartal-
ma €s érteime. Ezért hidnyzott beldle = kbzdssegi &let két
neépszerd deviancidjs, torz magatartdsa: az egoista karrieriz-
mus €5 & misztikus epigonizmus. Az egyik azért lép bele z ma-
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sik életébe, hagy azt Bnmaga szdmdra kihaszndljs, majd ha midr
nincs re&d sziksége, félredobjs, — 3 mdsik azért kézel{t vala-
kihez, mert nem taldljs dnmagét, de nem meri bevallani sajdt
gyengeségét, hanem rdtelepszik, rdtapad a mdsikra, hogy rajta
dlaskbdve eiszivja annak életerdit, mint a gaz a nemes niveé-
nyét. Eddigli életem sordn nem ismertem még egy embert, skitdl
annyira tdvpl &11%t mind & karrierizmus, mind ez epigonizmus,
mint Xeken Andréstdi. Empatikus ember voli a szd legtiszidbhb
g5 legmélyebb értelmsben: csak tnmagdval szonos, da dnmagatél
szabad, mindig médsokért él4 és szenvedd ember. Aki ismerte o%
igazan, az tudja, hogy ez a Jjellemzés nem egy haloit ember
utdlages felmasgasztaldsz, hanem & valdsdg mértiani pantosséga
rajza.

De hogyan valt sz az empdtia kézzelfoghatdvd Keken Andras
gietében, annak kiildnbizd teriiletein? A kidvetkezdokben ezi
szeretném nghdny irdnyban bemutatni.

Keken Andras empatikus ember volt az egyhdzi kizéletben,
Sziénuekosan nem nevezem ot egyhazpalitikusnak, mert pem volt
az, nem is tartotts megdt annak. Egyhdzpolitikdja csak az d1-
lamnak &s a politikusaoknak van. Az egynéznak nincs. Az egy-
hiznak kiildetdse, iizenete van Istentdl. A politika szdmdra
lsgalabbis kdzombbs, hogy van-e Isten. A politika a vilag fe-
161 néz a vilégra. Az egyhdz mindenre, a polifikara is Isten
felél nZz, 6s .mindenki felé Isten d{zeneteét, tdrvényel &s
gvangéliumdt hirdeti és taniija. A politizdld epyhdz fdbdl
vaskarika. Az sgyhdzat uralni aksrd politiks igénye GSUREnR.
Olyan tetszetéds, kivdnataos, mert faloi eldnydkkel jard, sit
nehgz idékben epyenssen ajdnlatos csspda, amelybe az elmdli
40 év scorin sokasn heleesiek az egyhazban., Keken Andrds nem
esett bele. Ez az elvi, taoldgiasi slapdllés kapcsolta Ossze
Gt mindhaldlig Ocrdass Lajossel, akihez széttéphetetlen, mely
bardtsdg fazte ugyancsak mindhaldlig. Ezért Iiélnek tévesen
azok, akik kettdjiket széi skarjdk szakitani, s6t szembedlli-
tani. Ay természetes, hogy két ilyen hatalmas, Gnalls egyéni-
ség nam utdnozta egymdst. Nem voltak egymds epigonjal. Sem a
véleményiik, sem a megatartdsuk nem volt azonos minden hely-
zetben. Oe egy volt sz alapdlldsuk: empatikus egyhdzi embersk
valtak, akik "beleszenvedték" magukat a politiwusok &ltal
meggydtirt, megaldzett és szétvert egyhsz helyzetébe é&s har-
madik tarsukkal, Kendeh Gytirggyel egyiitt, sokaktdl eltériden,
egyhdzpalitikail, azaz &llami Kkarrier helyeti a bortént vd-
lasziottak. Hozzdjuk képest senkinek sincs igaza az egyhdz-
ban, mert aki mirtirokkal vitatkozik, az gnmagdt leplezi le.

idetartozik az empatikus Keken Andrds szemeélyiségeének még
egy vonasa, amit &n karizmdnsk, s LElek kiilgnds ajdndékanak
tartok: rendkiviili dialégus-képessége &5 dialdgus-készsége.
Abban a viharos tengerhez hasonld két gvben, amig mellette
szolgdlhattam, sokféle helyzetben &s sokfdle emberrel hsllot-
tam 0t beszélgetni. Uidnezhatatlan valt 3z a8 nemes egyszerd-
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ség,, ahogy "“megjelent" EQy beszélgetdshen, ahogysn megszo-
lalt, ahogyan vitapartneréve] elinduylt 3 masodik, vagy akar a
harmadik méridldre is, ahogyan belehelvezkedett annak gondo-
latvilégéba, grveinek sSzlivevényshe, ahogysn észrevétieniil be-
lekarolt és visszafordult velg az dton, hagy azytdn egylitt
jussanak =] nem Kekan Andrés igazdhaz, hanem az egytdtt, Sza-
badon vallalt igazsdghoz. Mestere volt a dialdgusnak! Es a
tirelemnek! Ahagl mi mir mind feladtui g reményt, s (gy vél-
tilk, kdr minden Szoért, att & mey tizszer-hdszszor is megpro-
balta, djrakezdte. Fedig mem volt puhdny, engadekeny vitatko-
zd, Méha nagyon is kKeményen tudott grvelni, fordulstot adni a
beszélgetésnek, hg ldtta, hogy partnere tudatosan meghamisit-
Ja 8z igazsdgot. De ilyenkor is Ayitva maradt, és nem rajta
milott s dislogus sikere. Persze voltak, akik visszagliek di-
alﬁgus—készségével. Prupagandéra hasznal tak, félremagyardz-
tdk, ellene forditottsk. U fudta ezt, Hogyne tudta volna! Da
elviselte. A csalddas emberskben ~ régi ismerdse volt, De azt
is tudta, hogy csak a szelidekes ga jbvd és csak g tisztaszivi-

Most pedig tekintsink életmivének egy masik teriiletédre:
Keken Andrds mint tudgs teolégus is empatikus ember volt, Ez
ggyreszt azt jelentette, hagy mint +tudgs is megdrizte identi-
tdsdt. Eredeti gandalkodd valt, aki misok tudamdnyos eredmé-
nyeit mélyen étgondalta, de amit szelleme kohdjshdl eldko-
zott, az mindig sajdt, eredeti alkotds volt, nam masoktsl
glcsent utdnzat. Vagyis nem volt sem epigan, sem tudomédnygs
karrierista, aki nem alkot (jat, hanem mésok eredményein
Eloskiddik,

Masrészt tudoményas empdtidjas tartalmilag azt jelentette,
hogy mélyen beledlte, belehelvezie, "beleszenvedie" magdt az
B0yhaz kétezer éves glzpkérdésshe: hogyar kell a res bizatt,
tdrténeti kitdttségd ijzenstet adekvat madan kifejezrnie a val-
tozd korok &g generdcidk szamdra? Ez 8 kérdes kilSnisen is
silyossd lett a felvildgosodas ota, a természettudmménycs—
technikai forredalam kKorszakshan, amelyben ma is elink, gs
amelyben répi, Evszdzados, Evezredes evidencigk diltek meg,
vagy vdltak kérdésszsss, Nem véletlen, hogy Keken Andrds teg-
16glsi gondolkodsdsa az dn, kbdzvetits teoldgidkhoz 411t nagyon
kizel. Ezek = koncepcicdk wi. ming egyek abban a tirekvéshen,
hogy az drok evangéliumot g maj ember életének tudomdnyos
feltételei kizott Ugy kell meghirdetni, hagy annak megszdalitg
dorémét ne lshessan elutasitani mint tudomédnyos képtelenséget,
Keken Andrds tel jes empatidval, szellemiségs, hite tel jes
latbavetésével harcolta ezt s nemes harcot, amely nem hajlan-
dd lemondani sem ay evangéliumrdl, sem 3 kortérs emberrsl.

Ezt az elmélyiilt teoldgiai munkdt Keken Andrés nem a maga
dicsGsdgére kamatoztattz, hanen az igekallgatd gyiilekezet
gzdmdra. Mint igehirdets is empatikus ember volt. A 34 ige-
hirdetésnek két fokusza van: & textus és s gyilekezet. e ket
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veszélye is van: ugyanez & ketid. Ha csak a textust lstom ma-
gam elgtt, de nem ismerem azokat, akiknek beszélek, akkor a
még aly ipaz prédikdcid is elmegy a fejek felett. Ha viszont
csak a gylilekezetre figyelek, akkor hamar elfagy a mondaniva-
16, megiresedik a prédikdcid. A kettd egyensdilvdra csak az
gmpatikus igehirdetd képes. Ilven igehirdetd volt Keken And-
réds. Aki hallgatta, azonnel oithon érezte mapgdt a texiusban
és tudta, hbogy oit éppen Ordla, az 6 életének kérdeéseirdl van
sz6., Azert volt oly lebilincseld, gazdagitd minden prédikdci-
dja, mert teljes énjével merllt bele mindkettdhe: a textushes
is, & gyllekezetbe is, Ismerte mindkettdt. Tudta, mit kérdez-
nek a hallgatdi és mit felel Isten ipéje. Ez a "kérdezz-fele-
lek!"—dialektiks, pontossbben dialdgus, minden kinyomtatott
prédikdcidjdbsn is megtalélhatd. Talan ittt érhetd leginkdbb
tetten ma is sz O aldzatos, empatikus szeretete. A tdz, a lo-
bogds, amellyel beszélt, ms 1is érezhetf a nyomtatatt betik
mibgdtt. Reméliem, a készlild mdsocdik kGtete tovdbb foknzza ezt
a megaj)éndékozd, pagyszerd élmeényt.

Végll mép egy Eletteriiletre hadd utal jak réviden. Taldn &
lepfontosabbra: Keken Andrds mint lelkipdsztor is empatikus
ember volt., Bdrki fordult hozzd, azannal beleélte mapdt annak
helyzetébe, gondjdba, bajdba, é&s Ugy beszélgetett tovdbh.
Ezért keresték fel oly sokan és dllanddan. A legkinosabb
iigyekrdl is finom tapintattal, megérté Jjdsdogal tudoit be-
szélgetni. Néhdny szd elég volt, hogy a hozzd forduldban meg-
sziilessék a bizalom: ez az ember nem fogja eldrulni, kife-
csegni életének feltdrt titkait, nyomardsdgait. 0, akinek sa-
Jat gyermeke nem volt, ezreket pasztorolt mint egy igaz, meg-
grtd, j0 aps. Disldgus-készségérdl, beszélogetd mivészetsrcl
mér szoltam. Ennek egyik legfontosabb vondsa velt a csend, a
hallgatds. HNagy tilrelemmel tudia végighallpatni a panaszko-
ddt. Mindig sok dolga wvolt, de ezt nem éreztette ideges siir-
getés formdjdban beszeélgetd tdrsdval. Inks&bb azt a benyomdst
keltette, hogy rdér és most nincs fontosabb szdmdéra, mint ez
a beszelgetés. Amikor pedig s hallgatéds utdn halkan, szeliden
megszelalt, csak Ugy dradt szavaibdl lelkének csendje, bakes-
sépe, amit Isten eldtt vergddd imddsdgaiban kapott ajdndékul
Isientdl. Lelkipdsztori szolgdlatdnak volt még egy ritka vo-
ndsa: 0 nem csak beszélgetld, hanem cselekvd lelkipdsztor is
volt. Majd zz életrajza elsoroljaz, hogy ez az empatikus ember
hogyan lépstt ki Gnmagdbdl, &s hogyan élte, szenvedte bele
magét felesépével egyiitt drva gyermekek sorsdba, sorsiilddzit-
tek inségébe, haldlre keresett zsidok felelmébe és fdjdalmi-
ba, espedig nem csak lelki, szellemi, erkidlcsi, hanem igen
jelentds anyagi 4ldozattal is. Nem sokkal haldla eléit mondta
el nekem: egyszer hajszdlon milott, hogy ilddzdttek rejtege-
téséért bele nem 16tték & Dundba. 6 aki oly széles perspek-
tivéban, universumban &s vildgtdrténelemben &1t és gondolko-
dott, teljes figyelemmel tudotit odafordulni s kicsik és gven-
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gek felé, s hétkdznapi gondjesiktian egész lényével részt
vENNi.

Kedves Testvérek! Csak abbahagyni lehet g felseroidst, befe-
jezni nem, hogy miként mutatkozeott meg Keken Andrds sleteében
empatikus lelkének tnfeldldozd, mdsakért €16 Jjdsdga. Szdnde-
kosan nem beszeltem gz bardtsdgunk emiékairsl. Részhen azért,
hogy ne kelljen Ragyon elérzékenyednem, részhen azért, mert a
bardtsdg +itkst ligysem lshet Szavakkal kifejezni. Bizonydra
igy van gzzel dzvegye is, skitol Persze szereiném kérni, hogy
irja le egysZer nekiink szeretett férjének sletét igy, ahp-
gyan 4, a feleség 1dtta, 4télte &s visszaemldkezik res.

Befejezésiil meg valamit, Azzal a kérdéssel kezdtem: mi

empatia, a mdsok dletépe 1epd, gydgyits részvat volt. A kettd
kdzidl bizonydrs az empdtias &z elsédleges. Remény csak ott
van, ahol szeretet van, Unmagdbal kilépd, mdsokeért tdnmagét
feldldazdé szeretet, Erar: mandja a reégi latin mondds, hagy a
kereszt Jézus keresztje a m3 egyetlen reménylnk., Azért hadd
kérdezzek tovébh: mi voit Keken Andréds élete titksnak a tit-
ka? § hadd feleljek igy: az Isten empdtigja. Az az isteni
szeretet, amely kilépett tnmagdbsl és a Nézdreti Jézusban le-
hajolt, belehajolt a mi emberi életinkbe azért, hogy talpra
dllitson tenninket, meggyogyitsa bin és hald} &ltal megkito-
ziitt, tdnkretett sletiinket €s belevonjon az 0 életébe, az dl-
dozatos szeretet szabadsdgdba €5 Grik reménységshe. Ez az is-
teni szeretet ragadta Mmeg mindig djra és farmdlta empatikus
gmberté Keken Andrést. Fzert volt az § életének - legaldbbis
szdmomra — mindig kerdcsonyi hangulata. Es ezért velt 6 — sok
baja, szanveddse ellenére — boidog ember. Sokszorosan aldott
Eletére visszatekintve ez az ige jut eszembe: "Jdl van, joé és
hi szolgdm, a kevésen hQ voltdl, sokat bizok r&d ezutdn, menj
be & ie Urad Bromshe!" (Mt 25,21) Nszkink pedig, akik még itt
vagyunk, harcoljuk g hit harcdt és emlékeziink az 8 nagyszerd
eletére, ez az ige szol: "Eredj el és te is akképpen csele-
kedi!" (Lk 18,37}

Kedves Testvérek! Még ket heét és ittt @ kardcsony. Isten
empatidjénak boldog nnepe. Kivdnom, hogy Keken Andréshoz ha-
sonldan mi ‘is mindnydjan dtélhessiik ezt a boldog kardmyi dri-
mit, Ha megtehetjik, majd kardcsanykor gydjtsunlk meg az & em-
lékére egy gyertyat a kardcsanyfdn on, &5 adjunk hilit Isten-
nek az 5 sokakat gazoegitd dletédrt,

Boldog kardcsonyt kivdnclk!
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Dr. Keken Andris

Magamnak prédikaslok

A celldm faldrs
Keresziet rejzoltam,
Eléje dllattam,
Aztdn prédikaltam,
Nem gyilekezetnek,
Csak drva szivemnelk:

"Hirdetied: szenvedni
Kell a Szenveddért,
Most tiird a keresztet
Amit Atyad rddmért.
Ha porig aldznai,
Vérig meggyaldznak:
Ne feledd, dvéi
Keskeny dton jdtnak."

"Hirdetted: Kriszius a
Békesség szerzdja,
Mast tidrd ki & szived
Es fogadd =l tale,
Amit dtelszegzett
Kézzel kindl néked:

Az elvehetetlen

firtk békességet."

"Hirdetted: Krisztus a
Bintik Megvéltdja,
Szegény blOndsdknek
Nagy Szabaditdja,
Nézd, ma rddmosclyag

A fdajdalmas farol
Megszabadit tépged
drdég rabsdgdbdl."

"Hirdetted: Krisztus az
Udvisség Kirdlya,

Szent keze @ mennyek
Rapujdt Kitdrja,

fogd map a kintdset

9 botorkslj utdna,
Abovd 0 vezet:

Mennyei hazddba."

A cellam fzldrdl
Vizcseppek csepegtek,
rva két szemembdl
Kiinnycseppek peregtek.
De én feledve bajt
Nyirkos cellafzlat,

Az értem szenvedd
Krisztus vére alatt
Nagypéntek lnnepén
Boldog voltam s szabad!

(1950. napypeéntek)
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Or. Boleratzky Lérand

A két Zsedényi

Az evangélikus €0yhdz térténetsben a Zsedényi név soha el nem
mila fényességgel ragyog.

Zsedényi (Pfanschmied) Ede (15D5—18?9), aki eidbhb tiszai
BVangelikus EgyhézkerUletEATIE60-1575), majd utdbh egyetemes
egyhdzi és iskglai feliigyelad (1875-1879) latt, az 1859%-ben
kibocsdtott csdszari pdtens ellen hatdrozots tiltakozssaval
tette nevét ismertte. A tiszai egyhdzkeriilet 1B59. szeptember

Beszéde jezladds volt dz egyhdztol bitmrolt Jjogok vissza-
szerzeése irdnt. Emiatt birtinbintetesre 1téltek, amit utdhb
s5Ulyosbitottak, tovdbbg nemess€getsl, udvari tandcsasi cime-
161, nyugdijats megfosztottak. Harcst mégis sikerrel vivia
meg, mert binteidsének csak kisghbik részét kellett letdlts-
nie és a csdszdri pdtensat is visszavontsdk és a kassaiak nagy
drimujjongdsa kizepetie &t s&s tdrsait szahbadon engedték.

1B75-ben valasztattisk MEQ egyetemes egyndzi &s iskolai
feligyelonek. Ezt a magss eWyhdzi tisztséget zzonban csak ro-
vid ideipg toltdtte bz, mert 1879-ben meghalt, Licsén, a gsa-
l1&di sirboltban temették el. Ha valakire, akkor res ECVERYES
8 mondds: facta logquuntur, Csalddja nem lévén, végrendelets-
ben tekintélyes Hsszeget: szdzezer forintot hagyott az egy-
hédzkeriletekre, SZ@genysorsd néptanitck Sggélyszésére 85 az
eperjesi tanitdképezde tdpintézetének sgpitésére, 1/

dr. Zsedényi Béla (1894-1955) elddiéher méltd mddon - akinek
unokatcocse volt - folytatta harcdt az elnyomd hatalom ellen,
de az & sorsa mdrtirsors lett. :

Aknasugatagon 189¢, Eprilis S5-én, Méramaros megyében szij-
letett. Gimpdziumi tanulményait a nagyszebeni dllami és a mi-
ramarosszigeti fégimndziumban végezie, jogi tanulmdnyait pe-
dig a méramarosszigeti reformdtus jogakadémidn kezdte el €s
a budapesti tudomdnyenyetemen fejezte be, ahol summa cum lau-
de szerzeti jop- es éllamtuéaményi doktordtust, Nyelvtuddsa
alapjsn diplomdciai pdlydra készilt ss g tényleges diplomdsi-
ai dllomdnyba kerilt, de 1914-ben a tirplj csdszdri vaddsz-
ezredhez jelentkezett, Mint Iohadnagy kiizditte végig az elsd
vildghdhordt, ahol megsebiesdlt. £16bb Komdrom thif. viros ma-
sodi@jegyzaje, utdbb pedig félegvzdje lett. A csehszlovak 41-
lam eszme elleni izgatis cimén 4 csehek letartdztattdk es
Prégdba, majd Theresienstadibg internsltsk., A harctéren tédahb

46
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kitintetést szerzett. 1924-ben s Johannita rend nagymestere a
rend tisztsletbeli lavagjdvad nevezte ki 85 a rend nyak-ke-
reszijeét és csillagdt ademényozta neki. Koméromhdl vald ki-
utasitdsa utén Tolcsvdn telepedett le 45 olaszliszka: birto-
kdn pazddlkedoti. A Maléter Istvan lemonddsdval megiresedett
miskolcl jopaksdeémiai kézjogi tanszékre 1925-ben vidlasztottak
meg. 1928-ban a pécsi Erzsébet tudomdnyegyetemen szerzett
ggyetemi magdniandri képesitést, Jogtanari mikddése alstt
szdmos Kkiizjogi, egyhdzjogi, politikasi, taresadalmi tanulmdnyt
és cikket irt 2/, 1929-ben Magysrorszdgon elsdk kozstt indi-
totte meg a sajtdtudomdnyi szeminsriumot. Kit(nd eldadd volt
€s elbaddsain mindip nagyszdmi hallgatdsdg vett részt. Beteg-~
segére hivatkozdssal 1544 februdrjdban &Htvenéves Kkordban
ment nyugodijba. Eveksn &t a Felsdmagyarorszdg, majd Felsdma-
gyarorszégi Reggell Hirlsp szerkssztdje volt, ahové nagy ér-
deklodésre szdmot tartd cikkeket irt.

Zsedényi Béla az evanpélikus egyhéz életéban is igen je-
lentds szerepet jétszott. 1925-i8] kz2zdve a tiszaji evangéli-
kus egyhdzkerililet helyeites jegyzdje, 1927-ben pedig az egy-
nazkeriilet vildgi fdjegyzojévé vdlaszijdk, Az 1934-37. a&vi
zsinat mupkdjdban igen tevékenyen vasz részt. A tolcsvai
egyhédzkizség feligyeléje; miskolci preshiter és az egyeiemes
tidrvényszék birdja.

Az lideiglenes nemzetgydlés elndkévé 1944. december 21-dn
vdiasztjék meg Debrecenbesr 3/, 1945. janudr 26-1dl az &1lam-
t31 tevékenységet ellats Nemzeti Fatandcs elniike is. Az 1945,
novsmber A-én megvdlasziott nemzetpyllés a vdlasztdjogi tor-
veény &ltal fenntartoit 12 keépviselsi hely egyikére Koddly
Zaltdn és Tamdsi Aron meliett képviseldnek hivita he, Tizenegy
hénspos dllamfdi wmGkédése alatt a demokrdctia megmentésére
tett kisérleiet az egyre inkahb elhatalmasods dnkenyurzlommal
szemsen, Mint képvissld is elkeseredett harcot folytatott a
kiztdrsasdg bintet6jogi védelmérdl szdls javaslat elleii, mert
a tdrvényjavaslatban visszadldsek lehetbsépét 1dtta. Elaszor
a Polpgdari Demokrsta P4rt, msjd a Magyar Fiiggetlenségi Part
soraiban, — ez utdbbiban Modr Gyulsdval és Pfeiffer Zoltgnnal
egydtt — vdllvetve harcolt 2 pdrt felszdmpldsdig,

Zsedényi Béldnak kisziinhetd, hogy a miskolci jogakadémiaz
fegyveres harcok befejezédése utdn azannal megkezdhette maki-
désgt. Turdczy Zoltdn pilisplk pertdrlése érdekéhen is fdradha-
tatlanul munkdlkodott.

igyvédként mikdddit 1950. mdjus 24-gn tdrisént letartdzta-
tdsdig. Hosszu kihailgatdsok és kinzdsok utdn 1950, november
23-&n itéltek el Kavdgs Jozseffel &s Almassy Pdallal egyiltt
eéletfogytigiani fegyhdzra "kémkedés , hébords és népellenas
bantett" miatt koncepcids per keretében. Allitdlag letartdz-
tatdsdnak egyik inditéka az wvolt, hogy Szakasitssal egyltt
kezdeményezte a2 Wallenbsrg-szobor feldliitasat.
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Eldszdr arz Andrdssy dt &0-ba keriilt, onnan a vaci fegyhdz-
ba, majd a GyGjtofoghdzha., Ttt halt meg 1955, februdr B-&n
gyomorrékban. (Egyik cellatdrs szerint sz drdk Gdntalmazdss
kdvetkeztében, ldbtéirés ds ezzel kapcsolathan fellépett sziv-
gyengsseg miatt.) Holtiestét a 307-es parcelldban helyeziek
el teljesen titokban. Ma sem tudni pontosan, hagy hol pihen.

Igy halt meg az 43 Magyarorszég elsd &llamfdje.

Az allene hozott iftélstet 1954, december 4-én a3 Budapesti
FGvdrosi Birdsdg hatdlyon kiviil helyezte &s 2z 21jdrés megise
métlését rendelte el. Ennak soran deriilt ki, hogy Isedényi
Béle md8r 1955-ben a fegyhdzban maghalti és ezért az eljsrdst,
bilntethetdséget kizard ok miati megszintette. 1963. december
-én a Legfelsdbh Birdség az eljdrést a Legfabb Ugyéazség
videlejtése folytdn szintetie meg, megdllapitvdn, hogy az el-
hunyt politikus fizikai és lélektani kényszer hatdsa alatt
tette meg beismerd vallomassat es drtatlanul, tBrvényséctd mg-
dan itéliék el. Ezt a tényt az Igezsdgiigyi Minisziérium 1989,
Jilius 6-dno kelt kizelményben hoztz & csaldd &s a kidzvélemény
tudomdsdra.

Sziletésének 95. gviorduldjdn hajtsuk meg tisztelettel &s
szeretettel sz emiékezes z3szlajdt a megyarsagért kiizoo poli-
tikus, & kivdls jogtudds és nem utolsd sortian egyhdzunk mar-
midr [eleddshe merili vértanija eidtt. Mint wvolt tanitvanya
haldval amleékezem lenydgtzd kbzjogl és nemzetkizi Jogi eld-
addsaira és a vele folytatott beszdlgetésekre és egyben mint
a miskolci evangélikus jogakadsmia nemzetkdzi tanszéken utdd-
ja kililonds szeretettel &rzém nemes emlékét,
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Megjegyzések

Az hWSzégus Egyhdzi Kﬁzqyﬁlés natdrozataihoz

Egyhdzunk Urszdgos Kozgyilése 1989. december £-an Budapes-
ien hatdrozatot fogadott el, amelynek 4. ds ¢. ponija a mi-
gottink lévd évtizedekkel és a hazdnkhan Jjelenleg folyd poli-
tikal, tdrsadalmi é&s velik dsszeflignésben 4brazolt egyhdzi
vdltozdsokkal foglalkozik.

E nyilatkozaiot elégtelennek, tdbh ponton hamisnak, egyhd-
zunkre nédzvae megaldzdnak tartjuk, és ezért tiltakozunk ellene.

Eléptelennek tartjuk a nyilatkozat smlitett pontjainak &1-
‘taldnassdghan marasdd fopalmapsdsdt. Egyuttal dgy veljik, hogy
ez a tirvénytelenségektdl &s konkrst bindktdl tdvolsdgot tar-
td személytelensdég hiteltelenné is teszi a javitdsi, viltoz-
tatdsi szdndék Gszinteséget.

Visszatetszést kelt, hagy a nyilatkozat a hazdnkban véghe-
mend tirfténelmi vdltozdst, tudniillik as egypdart-dllam letd-
nését ugyanolyan lelkesedéssel ddvdzli, mint annzk idején hi-
vatalos megnyilatkozdsaink magdt az egypart-dllamot.

Tecldgizsi képtelenség és hamisan is cseng a 4. pont mdso-
dik mondata, amely az egykori vezetdk — egyeébként elnagyelian
Jelzett — vétkeit &s tévedéseit "bania". )

Ugyanennek a pontnak a végeén s gylilekezetekhez sth. inté-
zett felhivdsban az slmilt évekbal jol ismert — kegyes formd-
ba dltbztetett — tdmaddst lehet felfedezni az egyhdzunkban
jelentkezd reformtirekvések ellen.

Mivel egyhdzunk teljes felsd vezetdse nyilvdnvaldan egyet-
ért a kizgy(lési hatdrozatial, ugy létjuk, hogy ennek emli-
teit pontjai csak a pdrt~dllam-struktirdban gydkereza egyhdz-
vezetés hatalom-dtmentésének eszkbzei &s nem s mglt bGneitdl
véld Gszinte és radikdlis eifardulss jelei,

Mindszek miatt a kiizgyGlési hatdrazat nem érheti el cél-
jét, nevezetesen, hogy kBzds munkdra serkentsen egyhdzunk
megg juldsdért, hanem csak a vezetds irdnti bizalmatlansdgot
niiveli egyhdzunkban,
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id. Magassy S&ndor

Tirvénykdnyvink eldirdss szerint az egyhdzmegyeknek, egy-
hizkeriiieteknek, valamint az orszégos egyhdznak "legaldbb ha-
rom évenként" kozgyilést kall tartania (£T.11.65.84.101.§8.).
Ez a rendslkezés nem tlltja ugyan meg azt, hogy az évszézados
j6l bevdli szokds alapjdn évenként iegaldbb egy kizpyllés le-
gyen, gyskorlatilag azonban egy csapadsra kiiktatjas azokat
egyhdzunk életebdl. Logikus persze a maga nemében; a2z egyhdzi
diktatira-rendszerének meég az agyonszabdlyozatt kbzgydlések-
kel kapcsnlatban is vaoltak félelmei és fenntartdsai, ezert
minden lényzges dbntést a kisebb létszamd (és konnyebben ma-
nipulédlhata, keézben tarthatd) preshiteri szinten hozatott
.meg. A kHzgydlések igy elvesziteiték kordbhi nélkilizhetetlen
szerepiket, 5 epyre inkdbb linnepld statisztaként jeleniek meg
minden harmadik esztendd wdsodik felében.

Valamikor egy-egy kiozgydlés esemény volt az ggyhdzban. Az
63 modi k&vetkeztébsn azanban az grdekliadés egyre csikken,
mivel a srzakre szasbott idAben leginkabb csak az elndki beszé-
dekre, elnagyolt beszémoldkra futja, grdemi munkdra nem.

Milt €v G5zén példa nélkil 4115 ssemény tdrtént az Eszaki
Egyhdzkerllet Budapesten tartott kézgyilésén. Egyik éber Kkiz-
gyllési tagnak feltdnt, hogy a:z idd elorenaladtdval egyre
fogy a résztvevdk szdma. Leétszamellendrzést keért, melynek so-
rén megadllapitdst nyert, hogy a kidzgyGlés nem hatacrozatképes.
Ezért aztdn szép csendben feloszlatidk, majd pdr hat eltelté-
vel Gjra osszehivtdk a kidzgydlést a még hatramaradt napirendi
pontok megtdrgyaldsdra. Litszatmunka — dupla kdltsépoel.

v

+ b

Az egyhizunkban folyd meguijulssi tgrekvések jegyében ki-
1iinbidzd csopoartosuldsok, illetve "fliggetienek" idénként tsz-
szejdveteleket tasrtanak a MEVISZ rendezésében é&s hdzigazdai
szerepvédllalésa mellett Budapesten. Legutdbhi egydtilétikdn a
résztvevok egy csoportja beadvanyi készitett és irt =ald,
melyben az orszdoos kizgyldles nghany kijlndsen is sGlyos té-
vedast hordozd hatdrozata elien tiltakozik. A beadvényra —
melyet lapunk mds helyeén kizliink — érdemi vélasz nem érke-
zatt.

+++

Folyik a pispikvdlaszids az fszaki Egyhdzkeriletben. Amire
e sarck megjelennek, mar biztosan be is iktattak sz dj pilspd-
kdt.) Folyik, és mindenképpen eredményesen be is fejezddil,
annak ellenére, hagy szdmos dvas, tiltakozds, lemondas, ja-
vaslat igyekezsztt a "nagy hamarsdagnak" gdtat veini. Kilonds
fatum Ulddzi egyhdzunk "reformvezetdséget". Eddig méy egyet-
ien vdlaszids sem zejlott le komoly bajek begyGrizése nélkill.
Igy vagyunk gzzzel a mostanival is.
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Ervényes Egyhdzi Toérvénykinyviink szerint ugyanis 03 piisps-
kit csak az eldzd haldles esetén, azt kidvetSen lehet vélaszta-
ni. A — jslek szerint kelldoképpen meg nem nézett — szivep
ugyanis igy szél: "A plspikit a lelkészek sordbsl élethosz-
sziplan wvdalaszijdk". (ET.II,90.§.1.). Az ember igazan nem
tudja: a hatalom arroganciijdval, vagy egyszerden csak sikate
séggel és vaksdogal van dolga? Mert hiszen az ellenzéki dvds-
rak az volt a lényege, hogy eldbb 3 rossz és guzsha kotd tor-
vényeket kell sorra-rendre megvdltoztatni egy zsinat kereté-
ban, s csak utdnz piispokdt vdlasztani. Tisziességes vdlasztds
a jelenleg érvényes "tidrvényes keratek kidzott" nem valdsitha-
t6 meg.

Ezt a kidltd képtelenséget azonban a piispikvdlasztdst el-
rendeld hatdrozat még tol is licitalja. Megfeledkezilk ugyanis
arrdl, hogy csak olyan piispdki &llésra lehet kiirni a vélasz-
tdst, amely megilresedett. Mérpedig & mult év végeén tartott
egyhézkeriileti Ulésen csak egy plispdki szandéknyilatkozat
hangzatt el & nyugdijaztatdst illetben, amely még nem jelen-
tette magdt a nyugalomra lépést is! A vilasztdst elrendeld
nivatalos iratban sem szerepel a nyugalemrs lépés datums. Meng
nem erdsitett hirek szerint 1990. mércius l-vel lépne drvény-
be a nyugdijaszds. E kis hizonytalanség ellsmére is vildgos,
hogy az a plispdk, akinek utdédat februdr kidzepdig bezardlag
meg kellett vdlasziani, ebben az idGpontban még aktiv plispiki
szolpgdlatban volt! Ennélfogva "reiormvezetdséglinknek" sike-
ritt egy djsbb, példa nélkidl 4116 vdlasztdsi djitdssal bevo-
nulni egyhdzunk tdrténelmébe, természetssen a "tirvényesség"
jeoyéhean, .

Vajon mi legsz a kivetkezd lépés? Es meddig mehet ez még
igy tovabb?

+ o+

Jézus idejében még magdtol értetddd valt, hegy "uj bart
se tdltenak régi ttmldébe, meri a timld szétreped: a bor is
kitbmlilk, a tomld is elpusztul; hanem =z (3 bort 43 t8mlobe
téitik, €s akkor mindkettd megmarad." (Mt 9,17.).

Nem lehetine ezt alkalmezni végre a reformtdrekvések essets-
bern is?
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Tajékoztatdsl verseny?

A Keresztyén Igazsdg 4. {decemberi) szamdban a 38. oldalon
kiiziilt osszefoglaldban egy olyan megdllapitdst tsttem, amely
idékdzben elveszitette aktualitdsdt. 0tt azt irtam, hogy fo-
lydiratunkban jon & Testveri szg elsd hazai sajtdkbzlése.
Fzt helyre kell igaszitanom. 4z Evangélikus Elet 19B9. novem-
ber 12-i szdma ui. dr, Frenkl Rébert bevezetdjével kiozli a
nevezett iratot. A tdrgyilagessdg megkivdnja télem ezt a kor-
rekcidt, még akkor is, ha egy negyedévenként megjelend folyd-
irat a neaprakész tdjékoztatdst 1lletlen hatrdnyban van egy
hetilappal szemben, s igy a vele szemben tdmasztott igények-
nak ezt figyelembe is kell venni. Mégis drommel teszek ele-
get ennek az erkilcsi kitelességamnek, mert ebben az gsEmENny -
ben (és az utdbbi idghen a lapunkkal "ygrsenyre kelt" Evan-
gélikus Elet egyéb hiradésaiban is} az 4j folyam inditésakor
megfogalmazoti syerkeszioi hekdszidntonknek legaldbh egyilk
célkitazését megvaldsuldéban L&tjuk: *Feladatunknak tartjuk,
hogy térgyilagos és nyllt tdjskoztatdssal allandd kontrollt
valdsiisunk meg egyhdzi kizéletlnkben. Ezzel szerstnenk az
igeszsdg kimondasdra syoritani azokast, akik eddig féligazsa-
gokkal és az ipgazség meghemisitdsdvel vezettek fflre az egy-
hgzi kizvéleményi." (Keresziyén igazsdg, 1989/1-2. sz. 3.0ld.)

Ennak a "versenynek" csak egy nyertese lehet, mégpediy
egyhézunk kibzvélemenya...

Helyreigezitéds

A Keresztyen Ipgazsdg Ui folyamanak 3, szamdban a Z2. oldalon
1avh szerkesztoi megjsgyzéshez or. Frenkl Robert észrevételt
juttatoit el szerkeszibséglinknbz., Kérese alapjan kozdl jik,
hogy a Testvéri szo fati, 1985, november 13-i elsd egylttlié-
tén dr. Frenki Rabert "A vildpi elem a ma és a holnap egyha-
zaban® cimmel tartoit elpaddsi. A szerzd kdzlése szerint en-
nek roviditett vadltozata a Teolidgia c. fplydirat 1988/4. sza-
maban taldalhato, TtizE5 Janos

A jelentds papir- és pdstakfltsgg drdguldsa tetie szikségessé
folydiratunk kdltségének Szereény emeléseét. Az évi eldafizetés
200 Ft, sz egyes szam dra 50 R, Ehhez a kényszer-lépéshez 01-
vasdink, eléfizetdink megértéseét keér jik.

A kiaddhivatal
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A Keresztyén Igazsdg 0J folyamdnak 5, szdamadt (1990. 1.s52.)
tartja kezéber az plvasg., Folydiratunknak 2z a szdma Scholz
Ldszlé bdjti meditdcidjdval indul. — A tanulmdnyok sordt ns-
hai Karner Kdroly teclopiai professzornak egy masodkdziéshen
hozott (megjelsnt a Rdmai levél magvardzatdanak figgelékeében)
tanulmdnya nyitja. Az "Igaz, igaszsdg, Isten igazsdga" cim
alett a szerzdé a cimben megjeldlt alapvetd bibiiai fogaimak
teologiai vizsgdlatdt végzi el. — Az Ordass Lajos Bardti Kior
1989 dszén (szepiember 23-dn, &s oktdher ?B-4n) tartott ta-
nulményi gyClésén két eldadds hangzott el sz egyhdzfogalom &s
egyhdzjog temdjédrdl. Ezeket kizsljik itt, mint a mMagyarorszd-
gl evangélikus egyhdzban tartandd zsinathoz elékeészités és
hozzdjdrulds. Ddka Zoltdn Egyhaz &8s egyhdz jog az Ujszdveiség-
ben cimmel foglalkozik s kérdés hbiblias-teoldgial aspektusai-
val; Seholz Lészld pedig Az egyhaz meghsatdrozdss a lutherd
reformdcidban cim alalt bemutstja Luther reformatori kiizdel-
mét az igaz egyhdzfogalomért: csak Isten igéje, a szsntségek
€5 @z ipez hit az egyhdz lényegs, ennek fenyében sz egyhdzjog
mdsod-, harmadrendd kérdés., — Boleratzky Ldrdnd ismerteti zz
ij lelkiismereii és vallésszahadsdgrdl, valamint az egyhdzak-
rol szold 1990, évi IV, tirvényt és annak hivatalos indokla-
sdt. A térvény végleges sziivege tibb ponton is eltér az elé-
terjesztédstdl., — Az Emlékezilink rovathan hdrom frést kdzlink.
Komjdthy Miklds Midlyusz Elemérre, Ddka Zoltdn Keken Andrésra
(Keken Andrastdél egy verset is kdzliink itt),. Boleratzky Ld-
rdand pedig a két Zsedényire, Edére &s Bélars emlékezik. A Fg-
rumba az Orszdgos Kozgy(lés hatdrozataibarn mutatkozd ellent-
monddsokra mutat rd egy kizds nyilatkozat.

44

Oer Leser hat die Fijinfte Folge (1950. Nr. 1) dsr nsuen
Ausgabe oder Christlichem Wahrheit vor sich. Oiess Folge unse-
rer Zeltsehriit beginnt mit einer Fastenmeditation von L&szld
Scholz. Dis Reihes der Studien erdffret die Zweitpublikation
einer Arbeit des verewigten theclogieprofessors Kdroly Karner
(erschiensn im Anhang der Auslegung des Rdmerbriefes). Oer
Verfasser untarzieht unmter dem Tite "gerecht, Gerszchtigkeit,
diz Gerschtigkeit Goties" die im 7itel genannten biblischen
Begriffe siner theologischen Prifung. — Gelegentlich der Stu-
dientagung der Ordass-lLajos-Gesellschaft Cam 23. September
und 28, Oktaber 1989) hirten wir zwei Vortrige lber das Thema
Kirchenbegriff und Kirchenrecht. f#iese verbifentlichten wir
als Vorbereitung und Beitrag anlisslich der bevorstehenden
Synode der Evangelischen Kirche Ungarns. Zeltdn Dd6ka befasst
sich unier dem Titel Kirche und Kirchenrecht im Neuen Testa-
ment mit den hbiblisch-theologischen Aspekten dieser Frage;
Ldsz1ld Schalz hingegen legt unter dem Titel Definition der
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Kirche in der lutherischen Reformstion Luthers refoermato-
rischen Kampf fir den richtigen Kirchenbegriff dar:; HNur das
Wort Gettes, die Sakramenie und der wahre Glaube sind das
Wesen der Kirche, in diesem Lichte ist das Kirchenrecht gine
Frage zweiten oder dritten Ranges. — Lordnd Belerstzky erdr-
tert das neue Gesstz Nr. IV, vom Jahre 1990 iiber "Die Gewis-
sens- und Religiansfreiheit sowie die Kirchen” und dessen
pffizielle Begrindung. Der endgiltige Wortlaut des Gesetzes
weicht sagar in mzhreren Punkien veon der Varlage ab. — In der
Rubrik In memoriam verdffentlichen wir drei Schriften: Miklds
Komjsathy erinnert an Elemér Mélyusz, Zoltén Doéka an Andréds Ke-
ken bringen wir hier auch ein Gedicht), Lordnd Boleratzky aber
an die beiden Zsedényis, Ede und BEla. — Im Forum weist eine
gemeinsame Erklirung auf die sich im Beschluss der Landesver-
sammlung erweigenden Widerspriche fin.,

o

This- fifth issue of the new saries of the periodical Keresi-
tyén Igazsdg (Christian Truth) starts with a Lenten meditation
by L&szld Scholz. — The first essay in this issue is a study
by the lste Karoly Karner, professor of Theology, reprinted
from his commentary to the Letter to the Romans, where it was
publisehed as an Appendix. Unger the +itle "Rigthieous,
Righteousness, God's Righteousness", the auinor pives an ana-
lysis of the basic biblical isgsues indicated in fhe title.
" &t the study conferences of the Lajos Ordass Spciety in the
zutumn of 1989 (September 23rd and October 28th), two lectu-
res were givan on themes of the noiice of the church and fhe
problems of church law, as & preparation far the coming law-
giving "synod" of the Lutheran Church in Hungary.

Both of ihem are printed in this issue. In the first one,
Zoltan Ddka discussss the biblical-theological aspecis under
the title Church and Church Law in the New Testament. In the
second one, L&szle Scholz schows the fight of Luther for the
frue notice of the church, under the title "The notice of the
Church in the Lutheran Reformation": only the Word of God,
the sacraments and the true belief belong to the very essencs
af the church; im ths light of this the ghurch law becomes a
eecondary or third rang guestion. - L6rdnd Boleratzky infiorms
ahout the new Hungarian law Mo, IV af 1990 goncerning "the
freedom of conscience, the freedom of religion and the churc-
hes" and its official explanation. The tinal text of the law
differs on several points from the originsl proposal. — In
the unit "Obituary" three articles are printed: one by Miklds
Kamjdthy on Eiemér Mdlyusz, a sgcand one by Zoltdn Ddéka on
Andrés Keken (here also s poem by Andrés Keken is reprinted},
and the third one oy Ldrand Boleratzky on the two Zsedényi's;
sc. Ede and Béla. — In the last unit, Forum, a cOmman state-
ment shows = number of contredictians in the last decisions
gf the Germerai Assemupry of the Lutheran Bhurch inm HungaTy.



PALYAZATI FELHIVAS

Az ORDASS LAJOS BARATI kiR elndkségének és a MEVISZ elndkss-
genek kbzos pdlydzata az evanggliumok ismeretghsl.

A palydzat cime: AZ UJ ELET — JEZUS KRISZTUS

A pdlydzat célja: s pdlydzatban résztvevdk minal jobban mé-
lyedjenek el az gvangéliumck ismeretdben.

A pdlydzat forméja:
A palydzaet két fordulgs,
Az elsd forduld egy irdsheli dolgozat, amely foglal-
kazzek & Jézus 4lfal felkinslt uj élet mai aktuali-
tésdval. HMogyan lehet felfedezni az evangéliumokban
a8 XX. szdzad embers szimsra ar Isten lidvdzitd szén-
dékat,
A mdsodik fordulg 80y szdbeli vetélkedd, amelyen az
elsé forduls eredménye alapjdn vesznek részt a pd-
lydzdlk. Itt =z négy gvangelium ismeretérdl kell szi-
mot edni, A mdscdik fordulg nyilvdnos.

A pdlydzat feltételei.
A pdlydzatot ket korcsopartban hirdetjik meg. Az I.
korcsaport 14-18 gy kﬁzﬁ%t;,q Il. karcsoport 1B-30
gv kdzdtt. A palydzaton barki résztvehet, akinek
nincs teoldgiai képes{tése.

A pdlvadijak fdsszege — korcsppertonként:
I. d13: 5.000 ®
IT. dij: 3.000 #
IIT. dij: z.o00 #

Ajdnlott irodalom:
Mdte evangéliuma, Karner Karoly (Ker.Igazség,Supan

1935.)

M8rk evangéliums, O0Odka 7Zoltan (Ev.5z3jtdn. Bpest,
. 1977.)

Lukécs evangeéliuma, Préhle Kdroly (Ev.Sajtéo. Bpest,
' 1956.)

dénos evanggliuma, Karner Karoly {Magyar Luther Tar-
sasiég, Bpest, 1950.)

A palvdzat lefalydsa:

Az elsd forduld palysmdveit 1990, sugusztus Jl-ig kell be-
kildeni sz Ordass Lajos Bardti Kdr cimére {1114 Budapest,
Bocskai wu.10.). A misodik forduldra =z év Gszén kerijl majd
s0r. A mdsodik fordulg ldopontjdrel értesitjiik majd a pdlyd-
zdkat és sz érdekldddket,

Budapest, 1990. mdrcius 15-én

if]. Zészkaliczky P4l s.Kk. id, Kendeh Gydrgy s. k.,
a MEVISZ titkara az OLBK titkdra

¥4



E szamunk szerzdi

Boleratzky Lérand dr. ny- dgyved - Budapest

Déka Zoltsn gyil. lelkeész - Heévizgyidrk
Komjsthy Miklss dr. ny. fdlevélt. - Budapest

Magassy Sandor id. gyil. lelkész - Bakonyszombathely
Scholz L&sz1lé ny. lelkész —~ Budapest
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Kedves 0lvasdk!

Folydiratunk szévi 1. szémdban Olvasdink emlékezetébe sze-
retnénk idézni a XKERESZTYEW IGAZSAG ¢j folyamdnak 1. szdmdbdl
g SZERKESZTOI BEKOSZONTO néhény opondolatdt:

"Egyhazunkai nagy teocldgia-szellemi-erkBlcsi adissdg ter-
heli., Az Ordass Lajos Barati Kbr azzal a céllsl alakuit, hogy
tdrlessze ezt az addssdgot. A Kir céljs "Ordass Lajos piispik
{1901-1978) szellemi drikségének, mély evangéliumi hitének, az
egyhdzzal €s a megyar nemzettel kapcsolatos irdnymutatd szol-
galatdnak az ébrentartdsa”. Alapszabdlyunk szerini a "Bardti
Kor az sgyhdznak az evangéliumbol fakado megljuldsasert és ben-
s6 rendjésrt, autondmidjdért, a lelkiismereti és valldssza-
hadsdgdeért tevékanykedik".

Ugy veéljik, hopy az igazsagai kutatd es kimondani akard
céiljainkksl Osszhangban #11, ha sgy olyan folydiret szellemi-
lelki drbksépét valljuk a magunkénak, amely egykor sz "igazsa-

gos kritik&dt", "sz lgazsdgért vald elszént kijzdelmet", "a te-
oldpiai kutatds eidsegitését", “az egyhaz elfeledett ériékei-
nek a frltardsat", "az egyhdzi élet megujuldsdt” thzte zdszla-

jéra, s a mi torekvéseinkhez hasonldan a krizissel vald tuda-
tos szembengzés igeényéhdl sziiletett. Ez a falydirat a Karner
Kéroly teoldGgiai professzor (1897-19B4) dl1tal szerkesztett, s
1934 s 1945 kozdtt rendszeresen megjelend KERESZTYEN IGAZSAG
volt, a két vilaghadboru kdzotti mapyar evangélikus értelmiség
lapja, amelymek végig belsd munkatdrsa volt Ordass Lajos is".

A SZERKESZTOK

Folysiratunkban megjelent cikkekhez, tanulményokhoz kapcso-
16dd hozzdszéldsokat, észrevéteieket kérjik s szerkeszitobi-
zottsdg cimére kiildeni (1114 Budapest, XI. Bocskai 4t 10.)

e
A folyodirat konyvérusi, utcai forgalomba nem kerill, a kia-

déhivataltan szerezhetd be. A folydirat terjesztésehez a Bard-
ti Kdr tagjainak és Olvasdinak segltsépet keérjik.



